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ABSTRACT

In recent years, settlements that are able to be successful and competitive
even in the changed economic conditions have appeared in an increasing
number in backward regions. The starting points of this development can
be the small towns of the Hungarian countryside, which are able to stand
out from their environment in terms of institutions, infrastructure, and
even culture, thereby creating micro-centers in their catchment area. In my
thesis, I am looking for the answer to what role the small towns on the
border areas of the Northern Great Plain, namely Fehérgyarmat, Kisvarda,
Vasarosnamény and Zahony, play in the development of their catchment
area. In order to explore this, I first analyze the current role of cities: what
socio-economic characteristics can be observed, what kind of natural and
built environment it has, and what cultural role each district center has.
After that, I will analyze the situation of the cities from a tourism point of
view, and finally I will examine the application activity more closely and
draw conclusions about the tourism role of the cities.
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1. Bevezetés

Az elmult években egyre nagyobb szdmban jelennek meg olyan telepiilé-
sek az elmaradott térségekben, amelyek képesek a megvaltozott gazdasagi
kortilmények kozott is sikeresek, versenyképesek lenni. Ennek a fejlodés-
nek a kiindulopontjai lehetnek a magyarorszagi vidék kisvarosai, amelyek
képesek kiemelkedni kdrnyezetiikbdl intézményi, infrastrukturalis, de akar
kulturalis értelemben is, ezaltal képesek mikorkdzpontokat 1étrehozni von-
zéskorzetikben. Dolgozatomban arra keresem a valaszt, hogy az Eszak-
Alfold hatdrmenti teriiletein fekvd kisvarosok, nevezetesen Fehérgyarmat,
Kisvarda, Vasarosnamény ¢és Zahony milyen szerepet jatszanak vonzaskor-
zetiik fejlesztésében.

Ennek feltarasa érdekében eldszor elemzem a varosok jelenlegi szere-
pét: milyen tarsadalmi-gazdasagi jellegzetességek figyelhetok meg, milyen
természeti €s épitett kornyezettel rendelkezik, illetve milyen kulturalis sze-
repe van az egyes jaraskozpontoknak. Ezt kovetden turisztikai szempontbol
elemezem a varosok helyzetét, végiil a palyazati aktivitast vizsgdlom meg
kozelebbrdl és ezekbdl vonok le kovetkeztetést a varosok turisztikai szere-
pét illetden.

2. A sikeres vidékfejlesztés tarsadalmi és gazdasagi hattere

Az 1980-as évektdl, az ipari termelésben bekdvetkezd paradigmavaltas
jelentds valtozasokat eszkozolt ki a regionalis gazdasagfejlesztésben és
vidékfejlesztésben: ennek nyoman bekdvetkezett a szubszidiaritas és a part-
nerség elvének felértékelddése, melynek alapfeltétele az alulrdl felfelé szer-
vezddo, a helyi igényekre és lehetdségekre épiild helyi gazdasagfejlesztés.
A helyi gazdasagfejlesztés célja a helyi versenyképesség fokozésa, hiszen
ennek kiemelt fontossaga van a globalizalt vilagban, ahol valamennyi tér-
ség sajat er6forrasaira tdmaszkodva, onélldoan versenyez a gazdasagi tér-
ben. A globalizacio jelentdsen megvaltoztatta: annak kovetkeztében, hogy
boviilt a mindenhol fellelhet6 eréforrasok kore, értékesebbé valtak a sajatos
tudason alapuld helyi adottsdgok. A hely ebben az esetben a fizikai megha-
tarozottsag mellett jelenti a helyben meglévé kapcsolatokat, folyamatokat,
amely egy olyan tarsadalmi ¢és gazdasagi teret alkot, amelyben k6zds gaz-
dasagi érdek és kulturalis-kozosségi identitas van jelen.'



VKN  Kozép-Eurdpai Kozlemények XV. évf. 2022/2. Ne 55. pp. 67-85. 69

3. Az endogén fejlodés és a turizmusfejlesztés kapcsolata

3.1. Endogén fejlodés a térségfejlesztésben

Az endogén fejlédés fogalmanak tisztdzasa soran két kiemelendd foga-
lomkort kell eldszor tisztaznunk: a teriileti toke mibenlétét és a fejlodést.
A helyi versenyképesség alapjat a teriileti tOke kihasznaldsanak képessége
jelenti.? A tertileti téke alkotoelemei kozé tartozik a foldrajzi fekvés és
az abbdl szdrmazo jellegzetességek, a gazdasagi élet jellemzo6i, valamint
egyéb tényezOk — ilyen példaul a kornyékre jellemzd fliggdségek, megalla-
podasok, szabalyok. Ezek mellett van egy kevésbé kézzelfoghato tényezd,
a kornyezet: intézmények, szabalyok, gyakorlatok, termeldk, kutatok, poli-
tikusok — a kreativitas és az innovacid l1étrehozoi-* A fejlédés egy szandé-
kolt emberi tevékenység annak irdnyaba, hogy tobb dimenzid mentén, tobb
szerepld bevonasadval torténd novekedes, amelyet csak abban az esetben
tarthatunk pozitivnak, amennyiben értékes, hasznos javak vagy szolgalta-
tasok termelésével jott 1étre.* Az endogén fejlédés a kovetkezo helyi erd-
forrasokra épiilhet:

 foldrajzi elhelyezkedés;

e természeti er6forras;

e human erdforras;

e tarsadalmi erdforras;

* intézményi eréforras;

* specialis termékhez kapcsolodo erdéforras.’

Az endogén hatdsok Osszekapcsolddhatnak, kiegésziilhetnek exogén
hatasokkal, mely nyoman 1j regiondlis helyzeteket teremtddnek, ennek
hatasa pedig elésegitheti az innovaciot.®

Az endogén fejlédés egy térség koncentralt szervezddése, amelyben
szerepet jatszanak a helyi szerelok kapcsolatképzési képességei, a helyi
dontéshozok, a tudastermelés, a helyi termelési tényezok és a vallalkozoi
képességek. A belsé mellett megjelennek kiilsé tényezdk is: a kiilsd infor-
maciok megfeleld adaptalasa, a technologiai, kulturdlis és tarsadalmi kor-
nyezethez t6zénd folyamatos alkalmazkodas. Az endogén forrasok koziil a
legfontosabb a tékepotencial, a rendelkezésre all6 munkaerd képzettsége,
az infrastruktara, a foldrajzi helyzet, a kornyezeti allapot, a piaci kapcsola-
tok, tarsadalmi-gazdasagi adottsagok és az intézményi rendszer.’

Az endogén erdsforrasok kiaknazasanak jo példaja a turizmusfejlesztés,
amely eldtérbe helyez egy helyi értéket, nevezetesen a telepiilést magat,
annak épiileteit, torténelmét, természeti értékeit. A turizmusfejlesztés olyan
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komplex hatasrendszerti fejlesztési eszkdz, amely hatisai mind a tarsada-
lomban, a kulturélis életben és a nemzetpolitikdban fellelhetdk: a turizmus-
fejlesztés tehat eszkdz, nem pedig cél ebben az olvasatban.®

3.2. A turizmus térségi hatasai

A turizmus gazdasagi hatasait vizsgalva megéllapithat6, hogy napjainkra
a turizmus lett az egyik legfontosabb teriilet, mind tarsadalmi-gazdasagi,
mindig nemzetk6zi kereskedelmi szempontbol. A turizmus a gazdasagon
beliill rendelkezik jovedelemteremtd, vallalkozasfejlodésre és foglalkozta-
tasra gyakorolt hatassal.” Emellett jelentds hatassal bir a gazdasagi szerke-
zet alakulédséra, oly modon, hogy 0j piacokat és potlolagos keresletet gene-
ral mas gazdasagi dgazatok szamara, leginkabb a helyi, mez6gazdasagi és
kézmiives termékek szamara. A fogadoteriilet iméazsa is valtozik a turiz-
mus megerdsddése altal, jellemzden pozitiv irdnyba — ennek megvalosulasa
azonban tudatos pozicionalashoz és brand épitéshez kotott, amely feltéte-
lezi a tudatos teleptilésmarketing tevékenységet.

Gazdasagi mellett tarsadalmi hatasok is felismerheték a turizmushoz
kotddden. A turizmus megnoveli a térség munkaerdigényét, az (1j munka-
helyek lehetdséget teremtenek a fiatal értelmiségi réteg helyben tartdsara,
igy a turizmusnak a demografiara van hatasa. Emellett a kozosséget is befo-
lyasolja: a turizmus miikodtetésébe bekapcsoldodnak a helyi kozdsségek €s
iskolak, aktivizalo hatassal van a helyi kozosségekre. Emellett a sajat kul-
tura ismerete és a helyi identités is megerdsodik hatasara.

A tarsadalmi-gazdasagi hatasok mellett fontos megemliteni a kdrnyezeti
hatasokat is. A turizmus hozzéjarul az eréforrasok hatékonyabb felhaszna-
lasdhoz ¢és a természeti, kulturdlis 6rokségek gazdasagi fenntarthatdsaga-
hoz, valamint revitalizaljak azokat. Emellett hatassal lehet a kdrnyezettu-
datos attitlidre, hiszen az idegenforgalmi latnivalokat jellemzden nagyobb
odafigyelés 0vezi — tudatosul a helyi kozosségekben épitett €s természetes
kornyezetiik értékessége.

A teriiletfejlesztési hatasok kozé sorolhato a helyi gazdasagfejlesztés és
a versenyképesség javitasa. Egyrészrdl a turizmus helyi gazdasagfejlesztd
hatasa kiilondsen fontos a periférikus térségek fejlesztése soran. Ennek
modja a versenyképesség novelése, amelynek fontos mozzanata az egyes
teriiletek komparativ eldnyeinek kiaknéazasa.

A turizmus fejlesztése a kiils6 perifériak esetében tovabbi fontos szerepet
hordoz: kapocs lehet a hatartérségek fejlesztésében, a hataron atnyuld kap-
csolatok eldsegitésében. Ennek egyik fontos eleme, hogy a turizmus tdmo-
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gassa az identitaserdsités folyamatat, a kulturalis interakcidkat, az oroksé-
gek védelmét és a jovedelem generalasat.'

4. Az észak-alfoldi hatarrégio kisvarosainak adottsagai

Valamennyi vizsgalt telepiilés esetében jellemzd a visszafogott csokke-
nés a lakonépességben 2000 és 2020 kozott: a népstiriiség ezzel dsszhang-
ban visszafogottan, de valamennyi telepiilés esetében is csokkent (KSH
2000-2015).

1. abra A vizsgalt telepiilések lakonépességének alakulasa,
2000-2020 (f6)
Figure 1. Development of population of the examined settlements,
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Forras: KSH, 2000-2020

A kovetkezo jellemzok 2015-2020 kozotti vizsgalata tortént meg a tele-
ptilések demografiai jellemzdinek feltarasa soran:

* népsuriiseg;

* természetes fogyas, szaporodas;

* Oregedési index;
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+ iddskori fliggdségi rata;

+ fiatalkori fiiggdségi rata;

* nettd migracios rata.

A népstirtiség jelentdsebb mértékben Kisvarda és Zahony esetében csok-
kent (-19,34 és -5,5 f6/km?). A természetes fogyas vagy szaporodas az
¢lvesziiletések és a halalozdsok szamanak kiilonbségének aranya a teljes
lakossdgszamhoz viszonyitva. A legnagyobb mértékii fogyas Zahonyban
kovetkezett be a vizsgalt 5 év alatt (-4,26%), mig Fehérgyarmat lakossagara
volt legkevésbé jellemzd a lakossag természetes fogyasa (-0,14%) — azon-
ban valamennyi vizsgalt telepiilés esetében fogyasrol beszélhetiink.

Az Oregedési index 65 év feletti korosztaly aranyat fejezi ki a 14 év
alatti korosztalyhoz képest. Valamennyi vizsgalt telepiilésre jellemzd az
oregedési index novekedése: a legmeredekebb novekedés ebben az eset-
ben is Zahonyra jellemzd, itt az 6regedési index 0,5, Kisvardaban és Vasa-
rosnaményban 0,4, mig Fehérgyarmaton 0,2. Az iddskori fliggdségi rata
azt hivatott meghatdrozni, hogy a 65 év feletti korosztaly aranya mekkora
a 15-64 éves korosztalyhoz viszonyitva: ez az arany némileg novekedett
a vizsgalt években, azonban az emelkedés mértéke nem meghatarozo.
Ugyanez a tendencia figyelhetd meg a fiatalkori fliggdségi rata esetében,
amelya 14 év alatti korosztaly aranyat hatarozza meg a 15-64 év kozotti
lakossaghoz képest.

A netté migracids rata a bevandorlas és az elvandorlas kiillonbségének
aranyat adja meg a teljes lakossagszamhoz képest. Ez a mutat6 a 2015-2020
kozotti éveket tekintve szintén Osszességében negativ irdanyba valtozott,
elsdsorban Zahony esetében, ahol ennek értéke -16,21. Ezt koveti Fehér-
gyarmat ¢és Kisvarda (-7) — azonban Vasarosnamény esetében némi javulas
figyelhet6 meg (0,99)."

A human kozfeladatok ellatasat az Snkormanyzatok tudatosan szervezik
¢s valositjak meg, a lakossag egésze szamara biztositott a magas mindségii
szolgaltatasok elérhetdsége. Az intézményekhez tartozé alapinfrastruktira
kiépiilt, egyes elemei azonban felljitasra szorulnak. A kdznevelési intéz-
ményrendszer jelentds atalakuldson ment keresztiil, azonban a vizsgalt
varosok alap- és kdzépfoku oktatasi intézményeibe jard fiatalok szamara ez
jelentdsen nem hatott. Az egészségligyi ellatas és a szocialis szolgaltatasok
rendszere jOl szervezetett. A kulturalis és szabadidds intézmények, 1étesit-
mények adottak.

Valamennyi vizsgalt varos jaraskozpont, szerepiik a térség gazdasdgaban
meghatarozo6. negativumként emlithetd ezzel szemben, hogy jellemzden
kevesebb nagy gazdasagi szerepld van jelen, joval elterjedtebbek a KKV
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szektorba sorolhato vallalkozasok, amely a jovoben gatjat jelentheti a fej-
16désnek. A globélisan megfigyelhetd trendhez igazodva a vizsgalt varo-
sokban is jellemzd a mezdgazdasagi jelleg gyengiilése és a szolgaltatasok
erdsodése. A turizmus kevéssé jellemzd: nem megfeleld a szolgéltatasok
mennyisége és mindsége, valamint a turisztikai értékek tudatos kommuni-
kacidja is hianyos, igy Osszeségében a telepiilés turisztikai pozicionalasa
elhanyagolt.

2. abra Gyogyvizzel rendelkezo telepiilések az Eszak-Alfoldon, 2011
Figure 2. Settlements with medicinal water in the Northern Great
Plain, 2011

Forras: KSH (2013): Idegenforgalmi tendencidk, sajatossagok
Eszak-Alfold megyéiben.

Fehérgyarmat, Kisvarda és Vasarosnamény legfontosabb természeti
érteke a gyogy- €s termalviz — ez idegenforgalmi szempontbdl a legvon-
z6bb adottsaga a varosoknak. A harom telepiilésre jellemz6 sikvidéki fek-
vés, mely alapvetden mezdgazdasagi miivelésre alkalmas. A varosok koze-
Iében talalhatok Natura2000-es teriiletek, illetve Fehérgyarmat kozpontja a
Szatmar-Beregi T4jvédelmi Korzetnek és a Szatmar-Beregi Nattrparknak.
A telepiilések zoldfeliileti ellatottsaga megfeleld. Zahony kivételt jelent a
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felsorolt telepiilések koziil annak logisztikai jellege kovetkeztében: a jelen-
t0s kiterjedésii gazdasagi teriiletek és a vasut jelentdsen korlatozza a zold-
tertiletek kiterjedését.

A varosok épitészeti arculata részben urbanizalt, illetve urbanizal6do,
részben agrartdji jellegli. Egyszerre jelenik meg a gondozott belsd kornyezet
¢s a periferikus felépités, a mezdvarosi térszerkezet, védett miiemlékek, a
modern tobbszintes beépités s az ipartelepités épiiletei. Fehérgyarmat, Kis-
varda és Vasarosnamény teriiletein fennmaradt a torténeti varosszerkezet
egy része, valamint emlékek a torténelmi varosmagbol, mig Zahony arcula-
tat elsddlegesen a vasuti infrastruktira, az iparosodott jelleg hatarozza meg.

A vizsgalt telepiilések koziil valamennyi viszonylag j6 mindségli koz-
lekedéssel rendelkezik. A varosok periférids elhelyezkedésiik ellenére jo
Osszekottetéssel rendelkeznek a regionalis és orszagos kdzponttal, a jovo-
ben megépiilé gyorsforgalmi utak ezen tovabb javithatnak. A hatar kozel-
sége valamennyi varos esetében meghatdrozd, a jovében ez az adottsag
komoly fejlesztési potencidlt jelenthet. Negativum, hogy a a tranzitforga-
lom a véarosokon keresztiil halad at elkeriildutak hijan, amely zajszennye-
zéssel jar és balesetveszélyes. Emellett a varoson beliil taldlhato kisebb
utak sokszor karbantartds hianyaban rossz mindségliek. A parkolohelyek
szamaban iddleges hiany mutatkozik cstcsidében, a varoskdzpontokban.
A helykozi és tavolsagi jaratok elfogadhato stirliséggel és menetiddvel
kozlekednek a kozpontok felé, helyi kozlekedés nincs. Fehérgyarmatrol
a helyi kozpontok (Debrecen, Matészalka, Nyiregyhéza) vastton is meg-
kozelithetdk, azonban annak szolgéltatéi mindsége alacsony. Kisvarda
esetében a vasuti kozlekedés szinvonala magas, Budapest, Debrecen ¢és
Nyiregyhédza gyorsan elérhetd, a jaratok szdma magas. Vasdrosnamény
esetében a vasuti kozlekedés szinvonala alacsony, azonban a fontosabb
kozpontok, Nyiregyhaza, Matészalka, Kisvarda, elérhetdk, valamint
jelentds hatasa volt az M3 autopalya Vasarosnaményig torténd meghosz-
szabbitdsanak. Emellett kozlekedés szempontjabdl meghatarozé a kerék-
paros kozlekedés. Zahony kiemelt kozlekedési itvonalon fekszik, jo koz-
lekedési kapcsolatokkal rendelkezik vonzaskdrzetével is, igy gazdasagat
a beingaz6é munkavallalok jelentésen befolyasoljak.

Fontos kiemelni tovabba, hogy a vizsgalt varosoktdl 100-120 km-re
talalhatdo Debrecen repiiltere, amely a koronavirus kitoréséig folyamato-
san ndvekvo utasforgalmat bonyolitott le. Tovabbi pozitivum, hogy mind
a négy varos kozvetlen vasuti kapcsolattal rendelkezik Debrecennel, igy a
jovOben ennek az adottsdgnak a kihasznalasa is megtorténhet.
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3. abra Erkezé és indulé utasok szama, Debrecen Airport, 2004-2021
(fo)
Figure 3. Number of arriving and departing passengers, Debrecen
Airport, 2004-2021
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Forras: KSH 2004-2021

A vizsgalt teleplilések kozlizemi infrastruktirdja az orszagos és megyei
szint Osszehasonlitdsaban megfeleld. A telepiilések kornyezeti terhelése
mérsékelt, az Oonkorméanyzatok torekednek arra, hogy intézményeikben
hatékony energiafelhaszndlést valositson meg.

A telepiilések jellemzése a kovetkezdé dokumentumok feldolgozésaval
késziilt:

» Fehérgyarmat Varos Telepiilésfejlesztési Koncepcidjanak €s Integralt

» Kisvarda Varos Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégiaja'

* Vasarosnamény Viros Telepiilésfejlesztési Koncepcidjanak és Integ-

crer

crer

poz6 Vizsgalata'
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5. A turizmus formai az észak-alfoldi hatarrégio kisvarosaiban

A turizmus szamos formédja fellelhetd a vizsgalt térségben. Ezek koziil
kiemelkedik az egészségturizmus, amely esetében az utazd f6 motivacioja
egészségligyi allapotanak megdrzése, illetve javitasa: két f6 dga a gydgytu-
rizmus ¢és a wellness turizmus. A gyogyturizmus a lakohelytdl eltérd helyen
talalhato gyogytidiildhelyen vagy gydgyaszati 1étesitményben valé tartdzko-
dast jelenti. A gyogyturizmus jellemzden egy természetes gyogytényezore
épiil. A wellness-turizmus célja a testi-lelki egészség megdrzése, amelyben
jelentds szerepe van az aktiv és passziv szolgaltatdsoknak is. Az észak-al-
foldi régio idegenforgalmi potencialjat jelentésen meghatarozza a turiz-
musnak ezen formaja termal- és gyogyvizekben gazdag teriiletei miatt.'
Fehérgyarmaton 2004-ben épiilt meg a Fehérgyarmati Gyogyfiirdd, amely
gyogyaszati ellatas biztositasa mellett kozfiirdoként is mikodik.!” A Kis-
varda Varfiirddben harom gydgymedence, illetve wellness ellatas talalha-
t0.!8 Vasarosnaményban szintén miikodik fiird6, Szilva Termal- és Well-
nessfiirdé néven, amely célja a helyi értékek megismertetése is.'

A gasztrondmiai turizmus esetében a turistak elsdsorban a térség jellemzd
ételeit, italait ismerik meg. A legjellemz6ébb formdja a falusi vendéglatas —
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében ez jellemzden a gylimoleskulturdban
csticsosodik ki. Valamennyi vizsgalt telepiilés része a szatmari szilva el-
terjedési teriiletének, amely a Fels6-Tisza, a Tisza, a Szamos ¢€s a Tur arte-
riiletén elterjedt, sok torddést nem igényld, azonban bd termési szilvafajta.
2012-t6l kiilon fajta. A gasztrondmiai turizmus szorosan kotddik a falusi
vendéglatashoz, amely jelen vizsgalat szempontjabol kevésbé meghatdrozo
fajtaja a turizmusnak.

Az okoturizmus a turizmus azon fajtdja, amely nem tdiilési céllal valo-
sul meg, hanem természeti értékek megismerése céljabol valosul meg.
Az Skoturizmus f6 helyszinei az Eszak-Alfoldon a nemzeti parkok, szii-
kebb vizsgalati teriiletiinkon foként a folyok és kornyezetiik, illetve a mar
emlitett Szatmar-Beregi Tajvédelmi Korzet és a Szatmar-Beregi Natirpark.
Az ilyen jellegii teriiletekre jellemzd, hogy a természeti értékhez kapcsolo-
doan programlehetdségek rendelkezésre allnak (kijeldlt tirautvonalak, cso-
naktarak, fotoszafari stb.)

Az Eszak-Alfold jelentés folyo- és allovizei kedveznek a vizi turizmus-
nak. Lehetdség van ezeken a teriileteken vizitarara, sétahajozasra, vizi spor-
tolasi lehetdségekre és fiirdézésre. Fehérgyarmat kdzelében a Szamos, Kis-
varda és Zahony korzetében a Tisza, mig Vasdrosnamény esetében a Tisza,
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Szamos és Kraszna folyok — ez utdbbi telepiilés esetében kiemelendd Ger-
gelyiugornya varosrész szabadstrandja.”’

4. abra A Felso Tiszavidék kisebb tajegységei
Figure 4 Smaller landscape units of the Upper Tisza region
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Forras: Farago L. (1994): Adalékok a teriiletfejlesztéssel kapcsolatos
fogalmak vitdjahoz. Tér és Tarsadalom. 8(3-4): pp. 23-39.

Az lizleti- vagy hivatasturizmus munkdval 6sszefliggd utazasokat fog-
lal magéban. ekkor a turista kdzel ugyanazokat a szolgéltatasokat veheti
igénybe, az utazas célja nem azonos. A vizsgalt telepiilések koziil egyikben
sincs jelen nagyobb mértékben ilyen jellegli turizmus.?!

A kulturdlis-, illetve 6rokségturizmus elsddleges a kulturalis 6rokségek
megismerése. Ezek lehetnek egyhazi helyszinek, hagyomanyokat, a tér-
ség kulturdlis életét bemutatd helyszinek — ilyenek lehetnek a templomok,
népi emlékeket bemutatd intézmények, ipartdrténeti emlékek, kastélyok,
karidk, varak. Ebbdl a szempontbol az észak-alfoldi régid helyszinekben
gazdag térség, a mizeumok, tajhazak, helytorténeti gylijtemények szama
tobb, mint 100.2 Fehérgyarmaton ilyen jellegli latvanyossag a reformatus
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templom, a romai katolikus templom, a Jékey kuriabol atalakitott Kossuth-
park.” Kisvarda nevezetességei kozott kiemelend6 a Var, a gorogkatolikus,
romai katolikus és reformatus templomok, az egykori zsinagdga épiilete,
ma Rétkoz Muzeum.?* Vasarosnamény esetében a kulturalis- és 6rokségtu-
rizmus targyat képezheti a Beregi Muzeum, a Tomcsanyi Kastély, a Hunor
Vadaszati Kiallitas.*

5. abra Szallashelyek és vendégéjszakak szama
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében 2000 és 2019 kozott
Figure 5. Number of accommodation places and guest nights in
Szabolcs-Szatmar-Bereg county between 2000 and 2019
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Akereskedelmi szallashelyek szamarol késziilt felmérések csupan megyei
szinten érhetdk el — azonban ezekbdl az adatokbdl két trend jol olvashato:
mig a vendégforgalom folyamatos, egyenletes novekedésen megy keresztiil
2000 ¢és 2019 kozott, addig a szallashelyek férohelyeinek szama stagnalo-
csokkend tendenciat mutat.

Osszességébe igaznak bizonyulnak azok a megallapitasok, miszerint a
négy vizsgalt varos turisztikai potenciallal alapvetéen rendelkezik, azonban
azok kiaknazéasa nem teljesiil.
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5.1. Palyazati aktivitas

A kovetkezokben a 2004 és 2022 kozott tamogatott palyazati programok
értékét és eloszlasat vizsgalom a négy vizsgalt telepiilés esetében. A vizs-
galt palyazatok a kdvetkezok:

EAOP-2.1.1/H-11- Turisztikai szolgaltatdsok fejlesztése
EAOP-3.1.3/A-11- Kerékparforgalmi halozat fejlesztése
EAOP-3.1.3/B-09- Kerékparforgalmi halézat fejlesztése a komplex
programmal kezelendé LHH kistérségekben

EAOP-5.1.1/D-09-1f- Funkcidbévitd integralt telepiilési fejlesztések
EAOP-5.1.1/D-09-2f- Funkcidbdvitd integralt telepiilési fejlesztések
EAOP-5.1.1/D-12- Funkcidbdvitd integrélt telepiilési fejlesztések
EAOP-5.1.1/E- Helyi telepiilésfejlesztési akciok

EAOP-5.1.1/G-09- Funkciob6vitd integralt telepiilési fejlesztések a
komplex programmal segitendé LHH kistérségekben
GINOP-7.1.1-15-Nemzeti Kastély- és Varprogram turisztikai célu fej-
lesztéseinek tamogatasa

TAMOP-3.2.12-12/1- Kulturélis szakemberek tovabbképzése a szol-
galtatasfejlesztés érdekében

TAMOP-3.2.13-12/1- Kulturalis intézmények részvétele a tanoran
kiviili nevelési feladatok ellatasaban

TAMOP-3.2.13-12/1- Kulturalis intézmények részvétele a tanoran
kiviili nevelési feladatok ellatasaban

TAMOP-3.2.9/B-08/2- Audiovizualis emlékgyfijtés

TIOP-1.2.2-11/1- Mtzeumok ¢és levéltarak iskolabarat fejlesztése és
oktatasi-képzési szerepének infrastrukturalis erdsitése
TIOP-1.2.3-11/1- Konyvtari szolgaltatdsok dsszehangolt infrastruktu-
ra-fejlesztése — ,, Tudasdepd Expressz”

TOP-1.2.1-15-SB1-Tarsadalmi ¢és kornyezeti szempontbdl fenntart-
hat6 turizmusfejlesztés

TOP-1.2.1-16-SB1-Tarsadalmi ¢és kornyezeti szempontbdl fenntart-
hat6 turizmusfejlesztés

TOP-4.3.1-15-SB1-Leromlott varosi teriiletek rehabilitacioja
TOP-4.3.1-16-SB1-Leromlott varosi teriiletek rehabilitacioja
VP-6.4.1-16-Nem mezOgazdasagi tevékenységek beinditasara és fej-
lesztésére iranyuld beruhdzasok tdmogatasa

A szlirés kovetkeztében a vizsgalt idészak 2008-2018 kozé sziikiil. A fenti
palyazatok az 0sszes palyazat 3%-at teszik ki Fehérgyarmaton, 13%-at Kis-
vardaban, 9%-at Vasarosnaményban és csupan 1%-at Zahonyban.
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A legnagyobb mértékili tdmogatasban Kisvarda részestilt 0sszességében
a vizsgalt idészakban, ezutan kovetkezik Vasarosnamény, majd Fehérgyar-
mat, végiil Zahony. A legnagyobb mennyiségii tdmogatast, 4 366 462 374
Ft TOP palyazatok nyoman keriilt a magyar palydzok tulajdonaba. Ezutan
kovetkezik az EAOP, GINOP, majd VP programok. A legkevesebb 6sszeg
TIOP utjan kertilt kiosztasra: ez 54 266 276 Ft volt.

6. abra Turisztikai palyazatok soran elnyert 6sszegek 2008 és 2018
kozott
Figure 6 Amounts won during tourism tenders between 2008 and 2018
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A palyazatok iddbeli eloszlasat vizsgalva megallapithato, hogy mig Fehér-
gyarmat ¢és Zahony esetében, ahol alapvetden alacsonyabb volt a palyazati
aktivitas, 2013-ban volt a kifizetések csucspontja, mig Kisvarda és Vasaros-
namény esetében ez 2016-2017-ben kovetkezett be. Fehérgyarmat esetében
a legnagyobb beruhazast Betyaros Hagyomany6rzo Pihen6- és Kostolohaz
kialakitasa, a Szatmar-Beregi Elményliget fejlesztése és az aktiv turizmus
fejlesztése és szolgaltatasbdvitése kapta, 2012-2013-ban. Kisvarda eseté-
ben a kerékparforgalmi halézat és a funkcidbovités mellett szerepet kapott
2016-ban egy nagyobb volumenti kastély- és varprogram turisztikai célu fej-
lesztés. Vasarosnaményban a funkcidobovités €s a kulturalis intézmények fej-
lesztése kapta a legnagyobb szerepet. Zahony 0sszesen 3, turisztikai vonat-
kozasu palyazatban vett részt a vizsgalt idoszakban, ezek foképpen a nem
mezogazdasagi jellegl fejlesztésekhez és a funkciobdvitéshez kapcesolodtak.
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7. abra Turisztikai palyazatok soran elnyert dsszegek 2008 és 2018 kozott
Figure 7 Amounts won during tourism tenders between 2008 and 2018
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6. Kovetkeztetések

Vizsgalatomban arra kerestem valaszt, hogy az észak-alfoldi hatarrégio
kisvarosai milyen szinten képesek adottsagaiknak megfelelden alakitani
palyazati aktivitasukat, mekkora szerepet jatszanak abban lehetdségeik és
hatranyaik. Indokoltsagat a vizsgalatnak az endogén fejlédés fontossaga-
ban lattam, valamint annak lehetséges erdsitésében a turizmusfejlesztésen
keresztiil. Ennek soran elsd 1épésként ennek a két fogalomkornek a met-
széspontjat tartam fel.

Kovetkezo 1épésként a vizsgalt varosok altalanos demografiai jellemzdit,
human infrastruktardjat, gazdasagi helyzetét, természeti és épitett kornye-
zetét, valamint kozlekedését elemeztem. Ezek tanulsdgaként kijelentheto,
hogy egy jellemzden elonytelen demografiai helyzetii térségrol beszélhe-
tiink, a gazdasagi helyzet annak ellenére, hogy a kdrnyezetéhez képest eld-
ny0s, alapvetden meghatarozza periférikus elhelyezkedése, természeti érté-
kekben gazdag, azonban az ebben rejlé potencial kevéssé kiaknazott, mig
épitett kornyezete erésen kevert, egyszerre talalhato meg benniik urbani-
zalt, illetve vidékies jelleg. A vizsgalt varosok telepiilése a kozponttal mind
mennyiségben, mind mindségben jellemzden jo, azonban kisebb teriileti
szinten ez kevésbé érvényesiil.



82 A felzarkozas eszkozei az Eszak-Alfoldi hatarrégio kisvarosaiban

Alegjellemzdbb turisztikai forma az egészségturizmus volt, emellett fon-
tos szerepe lehet a jovOben a vizi turizmusnak és kulturalis-, illetve 6rok-
ségturizmus is. Ezek azok a teriiletek, amelyekben a négy kisvaros érvénye-
stilni tud adottsagai alapjan. Az ezaltal megallapithato potencialis fejlesztési
pontok a turizmus tekintetében a kdvetkezok:

+ Szolgaltatoi szektor erdsitése, a varosi gazdasag diverzifikalasa

» Természeti értékek jobb kommunikacidja

« Epitett 6rokség jobb kommunikacioja

« Epitett kornyezet allagmegovésa

* Vendéglato- és szallashelyek szdmanak és mindségének novelése

* Helyi ¢és helykozi kozlekedés fejlesztése

* Belso uthalozat fejlesztése

A palyéazatokat vizsgalva megallapithatd, hogy a turisztikai és ahhoz
kotddo fejlesztések kevésbé vannak jelen a négy vizsgalt varosban — leg-
kevésbé Zahony, mig leginkabb Kisvarda esetében jellemz6 az ilyen jel-
legli palyazati aktivitas. A legnagyobb beruhazéasok kevésbé tiikrozik a fent
emlitett teriiletek sulyat: Fehérgyarmat esetében a legnagyobb beruhdzast
turisztikai helyszinek fejlesztésével nyerték a palyazok, valamint az aktiv
turizmus fejlesztése és szolgaltatasbdvitése, 2012-2013-ban. Kisvarda ese-
tében a kerékparforgalmi halézat és a funkcidbdvités mellett egy nagyobb
volumenti kastély- és varprogram turisztikai célu fejlesztés kapott tamoga-
tast 2016-ban. Vasarosnaményban a funkcidbdvités €és a kulturdlis intéz-
mények fejlesztése kapta a legnagyobb szerepet. Zahony foéképpen a nem
mezOgazdasagi jellegli fejlesztésekhez ¢és a funkciobdvitéshez kapcsolodo
palyazatokon kapott tdmogatast.

A vizsgalt teriiletek kozil leginkabb az épitett kornyezet dllagmegdvasa,
ezzel szemben az aktiv pihenés, a természeti értékek fenntartasa, az értékek
jobb kozlése kevésbé jelenik meg ezekben a projektekben. A széllashelyek
szamanak lassu csokkenése szintén egy negativ tendencia lehet, kiillonds
tekintettel arra, hogy a vizsgalt idészakban ndvekvé tendenciat mutatott a
vendégéjszakak szama, illetve a koronavirus hatdsanak gyengiilésével Gjbol
névekvo tendenciat lathatunk.
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