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A ROMAN GEOPOLITIKAI GONDOLKODAS ROVID
TORTENETE

A SHORT HISTORY OF ROMANIAN GEOPOLITICS

Romania is a geopolitically very important state thanks to its position
at the meeting point of the Balkans, Central Europe and Eastern Europe.
It was not accidental, that the geopolitical way of thinking appeared in
the Romanian scientific and political life pretty early, in the early years
of twentieth century. After the first world war, Romania received a lot of
new territories, thus it became a much bigger and stronger state, but in the
same time a multiethnic state with a lot of minority communities. Thus
the main goal of the so-called “Romanian Geopolitical School” was the
creation of a new geographical and national identity for the country. The
Romanian geopolitics of the inter-war period was a so-called “geopolitics
of the nation-state” with strong foreign influences, especially from the
classical german school of geopolitics, but with strong regard for the
Romanian reality. After the second world war, in the communist Romania,
the geopolitics was sidelined and condemned as “fascist pseudo-science”.
By some Romanian geographers it was still studied under other names, as
part of the official “socialist economic geography”. The official rebirth of
this science in Romania was brought by the collapse of communism. The
contemporary Romanian geopolitics reflects to the changed reality of the
country and the world, its main interest being the place of Romania as part
of the Western alliance system; the relations with Russia; the realations with
“the other Romanian state”, the Republic of Moldova; the inner geopolitics
of the state (the big regional differences being a big problem in Romania).



252 Kelemen Cs.: A roman geopolitikai gondolkodas rovid torténete

In my article I want to summarize the history of the Romanian geopolitics,
concentrating mainly on the geopolitics as a science, rather than the official
(military or civilian) geopolitics of the state.

Kulesszavak: geopolitika, belsé geopolitika, nemzetallam, multietnikus
allam, szovetségi rendszerek,

Keynotes: geopolitics, inner geopolitics, nation state, multiethnic state,
alliance system.

1. Bevezetés

Jelen tanulméanyban tanulmanyban a romén geopolitiai gondolkodas leg-
fobb érdeklddési teriileteit, iranyultsagait, gondolkodoit igyekszem bemu-
tatni; ugy a két vilaghabort kozotti ,,klasszikus roman geopolitikai iskola”
korszakabol, mint napjainkbdl. Geopolitika alatt ez esetben a geopolitikai
jellegli elméleti, tudomanyos gondolkodast és annak f6 képviseldit értem;
kitérve ugyanakkor azokra a torténeti, politikai, foldrajzi koriilményekre,
amelyek a roman geopolitikusok gondolkodéasat befolyasoltdk az egyes
korokban. A mindenkori hivatalos roman allam civil vagy katonai geopo-
litik4ja ugyanakkor nem képezi részét jelen irasnak. A tanulméany roman
geopolitikus, politikai f6ldrajzos szerz6k miivein, illetve a t¢émaban mar fel-
lelhetd szakirodalmon alapul.

2. A roman geopolitikai iskola

A roman geopolitikai gondolkodas kialakulasa a huszadik elsd feléhez
kothetd, néhany évtizeddel kovetve a geopolitika, mint 0j tudomany meg-
sziiletését. Geopolitikainak tekintheté tudoméanyos miivek az elsé vilag-
habort megel6zd években, illetve a vildghaboru alatt is sziilettek roman
szerzOk tollabol. Nagy-Romania 1étrejottét (1918-1920) kdvetden, a két
vilaghabort kozotti idészakban pedig kialakult az un. romén geopolitikai
iskola, amely kdzéppontjaba a nemzetet és a nemzetallamot helyezte. Ez
nem véletlen, hiszen az elsd vilaghaboribol gydztesen kikeriil6 Romania
a nagy vilagésést kovetden teriiletét tobb, mint a kétszeresére novelte,!
ugyanakkor egyuttal soknemzetiségli allamma valt, ahol az 1930-as nép-
szamlalas szerint a roman etnikumuiak a lakossag kevesebb, mint harom-
negyedét, 72%-at tették ki.?

A geopolitikai jellegii kérdésekkel legkorabban foglalkoz6 roman gondol-
kodok kozott olyan tuddsokat emlithetiink, mint a hires torténész-polihisz-
tor Nicolae lorga (1871-1940) vagy a roman foldrajztudomany atyjaként
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szamon tartott Simion Mehedinti (1869-1962). Utobbi foldrajztudds volt az
elsé roman gondolkodod, akinek munkéssagaban megjelenik a geopolitikai
adott nép dinamizmusa és az altala belakott tér dinamizmusa egyiittesen
hatarozza meg.’

Az eldbb emlitett Nicolae lorga - a huszadik szézad els6 felének egyik
legsokoldalibb roméan human értelmiségije — jol ismerte, ugyanakkor kri-
tikakkal illette a német geopolitika szellemi atyjanak, Friedrich Ratzelnek
(1844-1904) a miveit, melyekben a német gondolkodé organikus kapcso-
latot tételezett fel az ember, illetve nép és az altala belakott tér (Raum),
illetve az azon elteriilé allam kozott. A romén torténész egyetértett a német
tudos azon elméletével, hogy egy népnek minél nagyobb “térre” (Raum)
van sziiksége, azonban Ratzel gondolatvilagadnak azon elemét, miszerint az
erdsebb, kulturalisan fejlettebb népek tertileti expanzidja, mas népeken vald
feliilkerekedése ,,természetes folyamat”, a német nacionalizmus és imperia-
lizmus részeként értelmezte. lorga geopolitikai gondolkodasa elsésorban a
népek életerejének elmélete koriil forgott, mely alatt a roman gondolkodo
azon képességet értette, hogy egy kisebb nép hogyan tud ellenéllni a nagy
népek azon politikai és asszimilacidos nyomasanak, melyet Ratzel természe-
tes folyamatnak tekintett.” Ennek az életerének a kozépppontjaba lorga egy
nép spiritudlis oldalat, vagyis kultarajat és vallasat allitotta.

Bar tobbek kozott az elobbiekben emlitett sokoldalu tuddsokat is fog-
lalkoztattdk geopolitikai kérdések ezen tudoménydag, illetve a roman tudo-
manyossag hdskordban, a roman geopolitikai iskola megalapitdjanak Ion
Conea (1902-1974) geografust, geopolitikust tekinthetjiik. O volt ugyanis
az els6 roman tudods, aki vilagfoldrajzi, illetve vilagpolitikai szinten tekin-
tett a geopolitika kérdéskorére és ezen tudomanyag megsziiletését ahhoz a
folyamathoz kototte, amelyet ma globalizacionak hivunk.® Conea volt az
els6 roman foldrajztudos, aki elméleti meghatdrozast is adott a geopoli-
tika mibenlétének: ezt a tudomanyagat ,,az allamok kozotti politikai jaték
¢s nyomas” tudomanyénak, egy ,,dinamikus foldrajznak™ tekintette. A mar
emlitett Mehedintiel és néhany masik tuddssal ,,Geopolitica si geoisto-
rie” (Geopolitika és geotorténelem) cimmel szakfolyodiratot is szerkesztett,
amely 1940 és 1944 kozott mitkodott Bukarestben.’

Iorgdhoz hasonléan Conedra is nagy hatdssal volt a klasszikus német
geopolitika s Ratzel Mittelpunkt (kozéppont)-elméletét sajat népére is
alkalmazta. Ratzel ezen elméletének lényege, hogy a torténelem folya-
man azokban a foldrajzi régiokban, ahol az emberi lakossdg szdmara
kedvez6 természeti koriilmények megfeleld politikai irdnyitassal jartak
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egyiitt, ugynevezett kozépppont-civilizaciok jottek 1étre, melyek kultura-
lis és politikai hatasukat képesek voltak eredeti foldrajzi hataraikon tul is
kiterjeszteni.®

Amig Ratzel sokkal szélesebb, civilizacios szintl keretek kozott gondol-
kodott a Mittelpunkt-elméletrdl, addig ezt Conea sajat népének torténelmi
fejlédésére alkalmazta, kifejtve, hogy népének természetes torténelmi
koézéppontja Erdély. Conea a Karpatokrdl nem, mint a romanokat elvélaszto,
hanem, mint a roménokat integral6 foldrajzi tényez6rél gondolkodott s azt
az allitasat, hogy Erdély természetes helye valojaban ,,Nagy-Roméniaban”
¢s nem ,,Nagy-Magyarorszagon” van, olyan (néhol meglehetésen furcsa)
torténelmi érvekkel igyekezett aldtdmasztani, mint példdul a romanok
hagyomdnyos transzhumald (a nyarat a hegyekben, a telet a siksdgokon
t61t6) pasztorkoddsa, amely a kdzépkorban és az Gijkorban a Karpatok lejtéi
¢s Havasalfold, illetve Moldva térsége kozotti oda-vissza vandorlast jelen-
tett a pasztorkod6 roman népelemek szamara.’

Conea ezt 1941-ben irta a mar emlitett ,,Geopolitica si geoistorie” (Geo-
politika és geotorténelem) cimili folyodiratban, egy évvel azutan, hogy
Eszak-Erdély a méasodik bécsi dontés értelmében visszakeriilt Magyaror-
szag fennhatdsdga ald. A romén foldrajztuddés helyenként meglehetdsen
furcsa érveket hasznalo eszmefuttatasat Erdély természetes egységérdl és
,»a roman térséghez vald természetes tartozasardl” nagy valosziniiséggel az
adott torténelmi helyzet is motivalta, ugyanakkor ez a hangstlyosan nép-
nemzeti jelleg gyakorlatilag a teljes klasszikus, két vildghdbort kozotti
roman geopolitikai iskolara jellemzd.

A korszak roman geopolitikai jellegli munkai altalaban ,,a roman teret”
meghatdroz6 harom f6 foldrajzi elem, vagyis a Karpatok, a Duna és a
Fekete-tenger fontossagat, valamint ezen tér természetes egységét — bele-
értve természetesen Erdélyt, illetve Besszarabiat — hangstlyozzak. A tor-
ténész-politikus Gheorghe I. Bratianu (1898-1953) a roman nemzeti tér
fogalmat Gjragondolva kiilonbséget tesz az etnikai tér és a biztonsagi tér
kozott. Ezzel kapcesolatban kifejti, hogy vannak olyan roman etnikai cso-
portok (példaul az ukrajnai Bug folyotol keletre €16 roménok vagy a Balkan
kiilonb6z6 aroman népcsoportjai), amelyek nem €élnek a biztonsagi tér kere-
tei kozott, ugyanakkor részei az etnikai térnek, mig vannak olyan régiok
(példéul a Székelyfold), amelyek etnikailag nem romén tobbségliek, ugyan-
akkor a biztonsagi tér “természetes részét képezik™.!* Bratianu emellett kie-
melten foglalkozott a Fekete-tenger szerepével is, mely témat tantargyként
is oktatta a Bukaresti Egyetemen.
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A két vildghaboru kozotti, kevert lakossagu Nagy-Roménidban — ahol,
amint mar emlitettiik a roménok a lakossag 72%-at tették ki az 1930-as
népszamlalds adatai szerint — urbanus kornyezetben (és ezzel Osszefiig-
gésben gazdasagi sulyat tekintve) joval kevésbé volt domindns a tobb-
ségi nemzet, mint az Osznépességet tekintve. A varosi lakossagon belill a
romanok kisebbségben voltak gyakorlatilag minden jonnan bekebelezett
orszagrészben, de még az Okiralysag-beli Moldvaban is voltak olyan véro-
sok, ahol a régidban nagy lélekszamu kozosséget alkotd zsidosag alkotta a
lakossag tobbségét. !

Az allamalkot6 nemzet ezen ,,gyenge” varosi reprezentaltsaga az orszag
kodast is. Sabin Manuila (1894-1964) demografus-statisztikus (a Roman
Kozponti Statisztikai Hivatal megalapitdja) ezzel kapcsolatban arra lett
figyelmes, hogy amennyiben egy — az adott régidban egyébként nem kie-
melkedden nagy lélekszamu — etnikai k6zO0sség a varosi népességen beliil
feliilrepzentalt, ugy valds aranyanal nagyobb sullyal jelenik meg az adott
régid “geopolitikai térképén”.'> Manuila ugyanakkor fontosabbnak tartja
egy adott région beliil a vidéki népesség etnikai dsszetételét (mint a varosi
népesség demografiai utanpotlasanak esetleges forrasat), ezzel latva bizo-
nyitottnak a jelentds “idegen” varosi lakossagal bird régiok dsszességében
roman jellegét.

Fontos még megemliteniink a roman geopolitikai gondolkodéas ezen
héskorabdl két szerzo,Victor Tufescu (1908-2000), illetve Anton Golo-
pentia (1909-1951) gondolatait. Tufescu a roman foldrajzi tér mar emlitett
f6 alkotdelemei koziil kiemelten foglalkozott a Fekete-tenger szerepével,
ramutatvan arra, hogy a Fekete-tengeri kijarat lehetdséget nyljt Romania
szamara arra, hogy a Nyugat-Eur6pat és Indidt 6sszekotd kereskedelmi ut
szerves részévé valjon."”® Golopentia elmélete azért érdekes a két vilagha-
bort kozotti romén geopolitikai gondolkodds szempontjabdl, mert szerinte
a geopolitika, mint tudomény eleve csak a nagyhatalmak kozti viszonyokra
alkalmazhat6; a kisebb orszagokra, amelyek nem képesek dontd modon
befolyasolni a vilagpolitika alakulasat, nem.'* Ezzel ellentmond azoknak a
roman geopolitikusoknak, kiilonésen Coneanak, akik a geopolitika kiilon-
boz06 elméleteit Romaniara és a roman viszonyokra alkalmaztak.

Osszességében tehat azt lathatjuk, hogy az 1910-es évektdl kibontakozd,
majd a két vilaghabort kozotti idészakban kikristalyosodd roman geopoli-
tikai iskola — amelyre elméleti alapjait tekintve jelentds hatast gyakorolt a
klasszikus német geopolitikai iskola — egy erdteljesen nemzeti jellegli geo-
politikai iranyzatot jelentett, melynek érdeklddési teriilete leginkabb a nem-
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zet, a nemzetallam, egy adott nép altal belakott etnikai tér, illetve annak
foldrajzilag meghatarozé elemei koriil mozgott.

Ez érthetd is, hiszen az elsd vildghdborubol gydztesen kikeriild Roma-
nia a vilaghabortt kovetden jelentds valtozasokon esett at. Teriiletét tobb,
mint kétszeresére novelte, egy orszag keretein beliil egyesitve a roman etni-
kumuak tilnyomo részét, ugyanakkor egyuttal soknemzetiségi allamma
véalva. Az 1j, nagy foldrajzi kiterjedésti, etnikailag és kulturalisan meglehe-
tdsen sokszinli orszdgnak ujra kellett gondolnia foldrajzi identitasat s ez a
kérdéskor erdteljesen kdszon vissza a két vilaghdboru kozotti roman geo-
politikai gondolkodasban. Ezt az 0j identitast Mihai D. David (1886-1954),
a lasi-i Egyetem professzora a kozéphatalmi szerep felvallalasaban latta.
A 1iagi-i professzor szerint az esld vilaghabori utan megsziileté Nagy-Ro-
maniat 1j, 295 ezer négyzetkilométeres teriilete; “foldrajzi egysége”,termé-
szeti er6forrasai ¢és kiilonleges ellipszis alakt forméja egyarant a kdzépha-
talmi szerepre prognosztizaltak.'s

Az ilyen nagyszabasu elképzeléseknek a roman politikdban, illetve tudo-
manyossagban egyarant a masodik vilaghdboru vetett végett, amelyet kove-
tden — gyakorlatilag az 0sszes tobbi kelet-eurdpai orszaggal egyetemben
- Romania a szovjet érdekszféra részévé valt és az orszagban kommunista
allamberendezkedés épiilt ki. A kommunista Romanidban a keleti blokk
mas orszagaihoz hasonldan a geopolitikat ,,fasiszta altudomanynak™ tartot-
tak s a kommunizmus iddszaka bizonyos szempontbdl egy bd negyven éves
hiatuszt jelent a geopolitika romaniai miivelése szempontjabol.'®

Ebben a hatalom ezen tudomanyaghoz valo hivatalos hozzallasa mellett
szerepet jatszott az a tény, hogy Roméniaban a régi értelmiség azon része,
amely nem konfrontalddott nyiltan a kommunista hatalommal, altalaban
szervilis médon betagolodott a 1) rendszerbe s tudoményos kutatasait is
az 0j rezsim elvarasaihoz igazitotta.'” Ez igaz volt a foldrajztudomanyra
is, amelynek keretein beliil a geopolitika korabbi olyan jeles képviseldi,
mint az emlitett lon Conea vagy Victor Tufescu a geopolitika kifejezést nem
hasznalva tovabb folytattak tudoméanyos munkdjukat, azonban ugy interp-
retalva azt, hogy az megfeleljen az 0j szocialista ,,tudoméanyos gazdasag-
foldrajz” elvarasainak.'®

3. A tudomanyag ujjaéledése : a kortars roman geopolitika
A geopolitika, mint tudoméany romaniai Gjjaéledésével a kommunizmus

1989 decemberi bukasat kdvetden , az 1990-es évek elejétdl kezdve sza-
molhatunk fokozatosan. A rendszervaltds utdn fokozatosan 1étrejovo ,,0j
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Romaénia” azonban mar egy teljesen mas valdsagot jelentett és jelent, mint
a két vilaghdboru kozotti. Példaul megsziint az orszag soknemzetiségli jel-
lege. Paradox mddon a két vildghaboru kozotti roméan geopolitikai iskola
gondolkoddi altal megalmodott homogén nemzetallam ideajat (a napjaink-
ban is kiterjedt tombmagyar régiot képezd Székelyfold kivételével) az a
kommunista rezsim valdsitotta meg tilnyomorészt sikeresen, mely hivata-
los dogmaiban tagadta a geopolitika tudomédnyos megalapozottsagat.

Minekutdna a régi roman geopolitika iskola kdzponti témajat képezd
nemzetallami idea tilnyomorészt megvalosult, a rendszervaltas utan ujon-
nan kibontakoz6 roman geopolitikai és politikai foldrajzos gondolkodas
hamarosan az orszagot érint6 aktualis kérdések felé fordult, melyek koziil a
legfontosabb prioritdsokkd hamarosan a kovetkezok valtak: Romania eset-
leges nyugati integracioja, majd annak megvaldsuldsat kovetden az orszag
helye, szerepe a nyugati szovetségi rendszerekben; az Oroszorszaggal fenn-
allé mindenkori viszony, illetve a Moldovai Ko6ztarsasaggal valo valamikori
esetleges egyesiilés kérdése; az orszag energia —, illetve altalanos bizton-
saga; az orszagon beliil meglévo (s a kétezres évektdl még inkabb kiélez6dd
) regionalis fejlettségbeli kiilonbségek kérdése.

A geopolitika, mint tudomany modern értelmezési keretek kozott éledt
ujja. Geopolitikai témaju irdsok jelentek meg példaul olyan nagy nevd,
korabban a szocializmus alatt jelentds karriert befutd roman f6ldrajztudo-
sok tollabol, mint példaul Vasile Cucu professzor.”” S ami talan még fon-
tosabb, szakfolydiratok indultak a geopolitika, illetve a politikai foldrajz
témakorében. 1999-t61 kezdve, a Nagyvaradi Egyetem keretein beliil jele-
nik a “Revista Romanad de Geografie” Politica (Roman Politikai Foldrajzi
Folyoirat), majd 2002-t61 a Bukaresti Egyetem Foldrajz Karanak, illetve
a “lon Conea” Geopolitikai Tarsasagnak a gondozasaban a ,,Geopolitica”.

Elébbi folydirat, amint a neve is mutatja, nem kifejezetten a geopolitika,
hanem inkabb a politikai foldrajz tag értelemben vett szakteriiletével fog-
lalkoz6 tanulméanyoknak biztosit megjelenési feliilelet, ugyanakkor a két
tudomanyag kozotti atfedések nyilvanvaléak. A Roman Politikai Fold-
rajzi Folyoiratba szdmos kiilfoldi (els6sorban mas kelet-eurdpai, de nem
csak) szerzd publikal rendszeresen, szamunkra ugyanakkor jelen esetben a
roman politikai foldrajzos szakma munkai, érdeklddési teriilete az érdekes.
Utobbi folyodirat — amint a neve is mutatja — kifejezetten geopolitikai jel-
legii. Ugyanakkor sok tekintetben inkédbb tudomanynépszeriisito -, mintsem
tudomanyos jelleglinek tekinthetd. A Trianon kozelgd 100 éves évfordulo-
jéra kiadott 2019. évi utolso, “Trianon 100” cimet viseld szamban példaul
olyan hangvételii cikkek is helyet kaptak, amelyek nem napjainkat, a 21.
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szdzad masodik évtizedének végét, hanem a 20. szézad ,,klasszikus” roman
nacionalizmusat idézik.

Romaénia — mint mar emlitettiik — mar nem annyira soknemzetiségii, mul-
tikulturalis orszag, mint a két vilaghabort k6zotti Nagy-Romania volt; sok
szempontbol ugyanakkor tovabbra is igen Osszetett dllam, mely kiilonb6zd
torténelmi-foldrajzi nagytajai révén egyarant kapcsolddik Kozép-Europa-
hoz, a Balkdnhoz és a kelet-eurdpai térséghez is. A Karpatok hegyvonu-
lata természetfoldrajzi értelemben minimum két jol elkiilonithetd régiora
valasztja szét az orszagot, ugyanakkor ez a markans foldrajzi jelenség
jelenti a torténelmi hatarvonalat a tag értelemben vett Erdély és O-Roma-
nia kozott is. Az 1990-es években Samuel P. Huntigton vilagszerte nagy
port kavard “A civilizaciok Osszecsapasa €s a vildgrend atalakulasa” cimi
miivében a Karpatok vonalat egyenesen az egyik altala meghatarozott civi-
lizacios hatarvonal részeként értelmezte, amely a nyugati, illetve az orto-
dox civilizaciokat valasztja el. Nagy sikeri mlivében Huntington a nyugati
keresztény magyar lakossaggal is bird Erdélyt a nyugati - , mig O-Roméniat
az ortodox civilizacio részeként értelmezte.?

Jelentds részben pont Huntington irdsa volt az, ami a kilencvenes évek-
ben loketet adott az j roméan geopolitikai gondolkodasnak. Az orszag
“kettévagasa” a civilizacios hatarvonalak mentén felhaboritotta a roman
tudomanyos szakma jelentds részét s tobb geopolitikai jellegli mi is szii-
letett romdn szerzék tollabol, cafoland6 a Huntington altal meghtzott
“hatarvonal” helyességét. A Huntington altal inspiralt roman miivek koziil
a legérdekesebb taldn Elena Zamfirescué volt, aki — az ekkor mar a nyu-
gati integracio felé kaccsintgatd — Romania kozép-europaisagat (és ezaltal
a Nyugathoz tartozasat) azzal igyekezett alatdmasztani, miszerint a Bal-
kan északi hatara a Duna, tehat Romania K6zép-Eurdpaban van, mégpe-
dig “Dél-Ko6zép-Europaban”.?!

Az orszag ez a fajta kettévalasztasa a két civilizacids tomb mentén valo-
ban enyhe tulzasnak tekinthetd (tekintettel kiilondsen arra, hogy ma mar a
tag értelemben vett Erdély dsszlakossaganak nagy tobbsége is ortodox hitii
romanokbol 4ll), ugyanakkor kétségtelen tény, hogy az orszag kiilonbozd
torténelmi fejlodésti, adott esetben nagymértékben kiilonb6z6 gazdasagi és
tarsadalmi hagyomanyokkal bird régiokbdl tevodik dssze. Ezek a kiilonbsé-
gek a rendszervaltast kdvetden, a kdzponti tervutasitdsos gazdasag megszii-
nésével fokozatosan egyre nagyobbak lett. Ez a napjainkban is tart6 folya-
mat, amely egyre élesebbé teszi az orszagon beliili regionalis kiilonbségeket
gazdasagi-tarsadalmi fejlettség tekintetében, nagymértékben foglalkoztatja
a roman geopolitikai és politikai foldrajzos szakmat.
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Ioan lanos, a Bukaresti Egyetem professzora egy 2010-es tanulmanya-
ban részletesen elemezve ezt a jelenséget arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy
ennek hatterében a régiok eltérd torténelmi fejlédési hattere mellett szerepe
lehet a Nyugat-Europatol valo foldrajzi tavolsagnak is.*

Ianos ezzel kapcsolatban Roménia stlyos infrastrukturalis hianyossa-
gaira is felhivja a figyelmiinket. Példaul arra, hogy a belfoldi ut — és kiilo-
ndsen autdpalya-halozat fejletlensége miatt az orszag legnyugatabbi régioi-
nak nagyvarosaibol (Temesvar, Arad, Nagyvarad) Bécs sokkal gyorsabban
elérhetd (nagyjabal 6t 6ra autoval), mint a nagyjabol azonos foldrajzi tavol-
sagra fekvé Bukarest...”® Ez pedig azt hozhatja magaval, hogy ez a régio
a jovOben gazdasagilag inkabb fog kapcsolddni Kozép-Eurdpahoz, mint
Romaénia mas részeihez és a févaroshoz.

Meg kell jegyezniink, hogy bar az eldbb emlitett tanulmany megjelenése
(2010) ota eldrelépés tapasztalhatd az infrastruktaralis fejelsztések, tobbek
kozott az autdpalya-épitések terén, a szerzo felvetései sok szempontbol még
inkdbb aktudlisak lettek Roméniaban. A mondhatni hagyoményosan szu-
percentralizalt roman allam kozigazgatasilag 41 megyére plusz Bukarest
municipiumra tagolodik, mig az Eurdpai Unid regionalis struktiraja szem-
pontjabol 8 fejlesztési régiora (melyekbdl az egyik a fovarost és kozvetlen
kornyékét jelentd Bukarest-Ilfov). Ezek a fejlesztési régiok azonban nem
esnek egybe a hagyoményos torténelmi régidkkal s sok szempontbol disz-
funkcionalisak. Szamos vélemény szerint vélemény szerint olyan kozigaz-
gatdsi és egyben fejlesztési régiokat kellene kialakitani, amelyeknek alap-
jéaul a kiilonb6zd torténelmi-foldrajzi nagytajak szolgalnanak s ily médon
ezek a természetesebb kozigazgatasi-fejlesztési nagyrégiok dinamikusab-
ban fejlddhetnének s talan a koztiik fennallo kiilonbségek is csokkennének.

Tobb kiilonbozd elképzelés is napvilagot latott az elmult évtizedekben
Romania teriileti decentralizaciojardl, kozigazgatasi 0jjaszervezésérol,
a kérdés a belsd geopolitika egyik “slagertémdjanak” szamit. A 2010-
es évek elején olyan tervezetek lattak napvildgot, amelyek Romaniat tiz
olyan régiora osztottdk volna fel, amelyeknek hatarbeosztasa figyelembe
venné a torténelmi hagyomanyokat és az orszag nagyvarosainak mai von-
zaskorzeteit is.*

Egy ilyen jellegli véaltozas az erdélyi magyarsagot is igen jelentsen érin-
tené, mert egy — a fenti elképzeléshez hasonld tipusti — megvalosul6 regio-
nalizacid esetén egyaltalan nem mindegy, hogy létrejonne-e a magyar tobb-
ségli Szekelyfold régi6 vagy a magyar tobbségii vidéket egy nagyobb, roman
tobbségli kdzigazgatasi régioba olvasztanak be. Ebbdl a szempontbdl meg-
emlithetjiik Benedek Jozsef ¢és Bakk Miklos kolozsvari egyetemi tanarok



260 Kelemen Cs.: A roman geopolitikai gondolkodas rovid torténete

nevét, mint akik kiemelten foglalkoznak Romania belsé geopolitikajaval,
regionalizdcidval és ezen beliil természetesen kiilonds sullyal a Székelyfol-
det és altalaban az erdélyi magyarsagot esetlegesen érintd kérdésekkel.

Meg kell jegyezniink ugyanakkor, hogy bar a regionalizéaci6 kérdése folya-
matosan napirenden van Romanidban — mondhatni a belsd geopolitika sztar-
témajanak szamit - a kozeljovében aligha valdszinii alapvetd véltozas az
orszag teriileti igazgatasaban vagy az egyes régiok fejlédési dinamikajaban.

Az orszag azon kiilonleges foldrajzi helyzete, hogy egymastol nagyban
kiilonb6z6, Eurdpa mas-mas nagytdjaihoz kapcsolddod régiokbol all, vala-
mint Fekete-tengeri kijarata ugyanakkor geopolitikai szempontbdl kiilon-
leges allamma teszi Romaniat. Az orszagot ezen adottsagai kiilondsen érté-
kessé teszik a nyugati szovetségi rendszerek szémara s a rendszervaltast
kovetden kezdetben bizonytalan kiilpolitikat folytatd Romania a kétezres
¢vekre egyértelmiien a nyugati integraci6 Utjara tért s sikeresen csatlakozott
elébb a NATO-hoz (2004), majd az Eurdpai Unidhoz (2007).

Az elébb emlitett Fekete-tenger, ez a sokszor ,,nagy sos toként” jellem-
zett beltenger, amely geopolitikai szempontbol harom zoéna (az eurodpai, az
eurdzsiai és a kozel-keleti) taldlkozésanal fekszik, mar a két vilaghabora
kozotti roman geopolitikai gondolkodast is foglalkoztatta, mint az orszag
olyan “foldrajzi kincse”, amely lehetdséget nyujthat szamara a vilagkeres-
kedelembe valo szerves bekapcsolodéasra. A kommunista hatalom berendez-
kedése a masodik vilaghaboru utan, az orszdg a szovjet blokkba torténd
integracioja és a hideghabort hosszll idére végett vetettek az ilyen irdnya
terveknek. A hideghabortiban a Fekete-tenger a két polust elvalaszté iitko-
z6zo6nava valt”, amelynek déli partjan Torokorszag 1952-t61 a NATO teljes
jogu tagja lett s a szervezet délkeleti véddbastyajat jelentette, mig a tengert
annak tobbi partszakaszan a Szovjetunio, illetve két csatlos allama, Roma-
nia és Bulgaria 6lelte korbe.

A szocialista blokk és a Szovjetunid dsszeomldsaval azonban megsziint
a nyomasztd orosz befolyas a Fekete-tenger fol6tt, a parton fekvd egykori
szovjet tagkoztarsasagok fliggetlenné valtak. Az orosz befolyas adtmeneti
csokkenése hatalmas esélyt jelentett a parton fekvd orszagoknak arra, hogy
kihasznaljak a Fekete-tenger jelentette geostratégiai elényoket.

Mint mar emlitettiik a nyugati szovetségi rendszerek szdmara tobbek
kozott Fekete-tengeri kijarata miatt fontos Romania 2004-ben a NATO tag-
java valt s onnantol kezdve a szervezet egyik keleti véddsbastydjanak sza-
mit. Ez a térség geopolitikdja szempontjabol azért jelentds kiilondsen, mert
korabban - kiilonosen a hideghédbora alatt - a part menti orszagok kozott
Torokorszag volt az egyetlen nyugati elkdtelezettségli allam s mint ilyen az
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alapvetden szovjet érdekszféranak szamitd fekete-tengeri térségben a nyu-
gati befolyas egyetlen fenntartoja.?® Liviu Bogdan Vlad, Gheorghe Hurdu-
zeu ¢s Andrei Josan bukaresti szerz6harmas arra hivja fel a figyelmiinket
ezzel kapcsolatban, hogy a roman (és bolgar) NATO-, majd EU-csatlako-
zassal a Nyugat mélyen behatolt a kordbban hagyomanyosan orosz (szov-
jet) érdekszféranak szamitd pontikus térségbe s ezen oknal fogva érthetd,
Romania a Krim 2014-es orosz annexidja ota kétségkiviil még fontosabb
szerepet tOlt be a NATO keleti védelmi rendszerében, kiillondsen a Feke-
te-tenger tekintetében.

A Fekete-tenger ugyanakkor Romaniat egy, Eurdpa energiahordozok-
kal valo ellatdsa szempontjabdl kulcsfontossagu tranzit -, sot el6allito
orszagga is tehetné. Az orszag igy is az egyetlen a régidoban, amely képes
fedezni sajat sziikségleteit kdolajbol és f6ldgazbol, ugyanakkor szeren-
csés esetben a jelenleginél joval fontosabb szerepet is betdlthetne a nem-
zetkozi energia — ¢s altalanos kereskedelemben. Radu Sdgeata roman
geopolitikus egy 2011-es tanulmanyaban arra hivja fel a figyelmet, hogy
Constanta nagy fekete-tengeri kikotdje, a dobrudzsai Duna-Fekete-tenger
csatorna ¢és a Duna révén Romadnia aktivan részt kéne vegyen a Kasz-
Nyugatra torténd szallitdsaban.

Sageatd szerint ugyanezen vizi utvonal nagyobb kihasznaldsa a kelet-
rol, tengeri Uton érkezd javak Rotterdamba, Eurdpa legnagyobb kikotdjébe
torténd eljutdsat is lényegesen felgyorsithatna. Szamitésai szerint a Szue-
zi-csatorna kijaratandl levd Port Szaid egyiptomi kiko6tdjébol Rotterdamig
az ut a Dardanelldkon, a Boszporuszon, Constantan, a Duna-Fekete-tenger
csatornan, a Dunan, a németorszdgi Duna-Majna-Rajna csatornan, illetve
a Rajna als6 szakaszdn minddssze hdrom napot és 8 orat venne igénybe;
szemben a Foldkozi-tengeren és Gibraltdron keresztiil halado klasszikus
utvonallal, amely 11 napot vesz igénybe.?®

A Fekete-tenger és a Duna jobb kereskedelmi, gazdasagi kinasznélasa
mar a klasszikus roman geopolitikai iskolat is aktivan foglalkoztatd kérdés
volt, amely a mai napig aktualis Romania és a roman geopolitikai szakma
szamara. Kiilondsen igaz ez napjainkban, amikor egyre tobb sz6 esik arrol,
hogy belathaté idén beliil megkezdédhet Romania fekete-tengeri foldgaz
mezodinek kitermelése, amely nem csak onellatova, de adott esetben akar
exportdrré is teheti az orszagot.” Ez esetben a roman foldgaz csokkenthetné
a kozép-kelet eurdpai orszdgok Oroszorszagtol valo gazfliggdségét. Ez ter-
mészetesen ellentétes a gazpiacat megtartani igyekvd Oroszorszag érde-
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keivel s még érdekesebbé (és fesziiltebbé) tehetné a kifejezetten baratinak
amugy sem mondhatd orosz-roman viszonyrendszert.

Az orszag viszonyat Oroszorszaggal még egy tovabbi stilyos geopolitikai
probléma terheli, ez pedig a Moldovai Koztarsasag kérdése. A Romania és
Ukrajna kozott fekvé Moldova — Eurdpa legszegényebb orszaga - valdja-
ban egy mesterséges posztszovjet allamképzddménynek tekinthetd. A terii-
letének nagy részét kitevé Besszarabia a Moldvai Fejedelemség torténelmi
teriiletén fekszik. Ezt a teriiletet, a torténelmi Moldvai Fejedelemség keleti,
a Prut és a Dnyeszter folyok kozott fekvd vidékét 1775-ben bekebelezte az
Orosz Birodalom.

A cari hatalom eloroszosito politik4ja ellenére Besszardbia romén tobb-
ségli maradt s 1918-ban az elsd vildghaborubol gydztesen kikeriilé Roma-
nia részévé valt, 1940-ben azonban a roman allam elvesztette a teriiletet a
Szovjetunioval szemben. A hitleri Németorszag oldalan harcolé romanok
a kovetkez6 évben visszahdditottdk a régiot, ami azonban 1944-ben ismét
a Szovjetunid részéveé valt, amely allapotot a masodik vilaghéboruat lezard
békeszerzddések is szentesitettek. A szovjetek 1945-ben ujjaszervezték a
Moldovai Szovjet Szocialista Koztarasagot, amelyet eredetileg mar 1940-
ben létrehoztak. Ez a szovjet tagkoztarsasag a 29,6 ezer km?-es besszarabiai
orszasgrész mellett azonban magaban foglalta az igynevezett Transzniszt-
riat is, egy alig 4,1 ezer km?-es teriiletet, amely hosszan nyulik el a Dnyesz-
ter bal partja mentén, atellenben Kozép-Besszardbiaval. A Szovjetunio
felbomlasaval, 1991 végén a kis tagkoztarsasag fiiggetlenné valt s megszii-
letett az 6nallo Moldova, mint szuverén allam.

A szovjet kormanyzatok tudatos elszlavosito (oroszokat és ukranokat bete-
lepitd, vezetd pozicidba juttatd) politikdja, valamint Transznisztria torténel-
mileg sem roman jellege ellenére a Moldav SZSZK lakossaganak tobbsége,
koriilbeliil 65 szazaléka még 1989-ben is roman etnikumu volt s a Szovej-
tuni6 felbomlasaval s az orszag fokozatos fiiggetlenedésével felszinre jot-
tek a Romaniaval vald egyesiilést célzo torekvések. Moldova 1991 augusz-
tus 27-én hivatalosan is fliggetlenné valt, azonban a tilnyomorészt orosz
¢és ukran lakossadgu Transznisztriat a chisinau-i kormanyzat mar ekkor sem
tartotta ellendrzése alatt, a kdvetkezd év tavaszan pedig tobb ezer dldozattal
jaré fegyveres konfliktusra keriilt sor a szakadar régio és a kdzponti kor-
manyzat kdzott, amelynek eredményeként a Dnyeszteren tuli teriilet gyakor-
latilag fliggetlené valt. A teriileten — amelyen az 1992 jalius 21-ei békekotés
értelmében a moldav korméanynak gyakorlatilag semmilyen fennhatdsaga
nincs — megalakult a Dnyeszter Menti Koztarsasag, egy de facto fliggetlen
allamalakulat, amelyet azonban egyetlen ENSZ-tagallam sem ismer el.
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Transznisztria 1992-es de facto kivalasaval s az orosz ¢€s ukran népes-
ség folyamatos kivandorlasaval a kis koztarsasag (amely -mint emlitettiik
- Eurdpa legszegényebb allama) egyre roméanabba valt az elmult évtize-
dek alatt, napjainkban a chisindu-i kormany altal kontrollalt mintegy 30
ezer km?-en ¢él6k kozott mar tobb, mint 80 szazalékos tobbségben vannak a
roman etnikumuak. Ugyanakkor a szovjet id6k drokségeként a tobbségiik
hivatalosan moldovannak és moldovéan anyanyelviinek vallja magat (bar a
magukat romannak, illetve roman ajktiinak vallok aranya népszamlalasrol
népszamlalasra fokozatosan novekszik).

Politikai realitasa ,,a két roman allam” egyesiilésének belathatdo idon
beliil nincs, s azt — kiilonb6z6 felmérések alapjan — amiigy sem tdmogatna
a polgarok tobbsége egyik orszagban sem. A roman geopolitikai gondol-
kodasban ugyanakkor természetesen élénken jelen van ,,a testvéri orszag”
kérdéskore. A moldaviai allapotokkal kapcsolatban gyakran jelenik meg a
roman (és a moldav) geopolitikai gondolkodasban a “geopolitikai cséd”
kifejezés. A mar emlitett Radu Sageata roman geopolitikus ezt a kifejezést
Transznisztriara hasznalja egy tanulmanyéaban. Sageata egy, szinte a Kali-
nyingradi teriilethez hasonld orosz geopolitikai eldorsnek latja a szakadar
tartomanyt®, amely oriasi akadaly Moldova majdani esetleges barmiféle
tomia unui faliment geopolitic: Republica Moldova” (Egy geopolitikai cséd
anatomiaja: Moldovai Koztarsasag) cimi konyvében®! pedig egyenesen az
egész allamot igy jellemzi...

A mar emlitett loan Ianos arra hivja fel a figyelmiinket, hogy a hatéaro-
kon atnyulo, régidk kozotti egyiittmiitkddés lehetne a két orszag barmiféle
gényebb, legalulfejlettebb keleti régidja és Eurdpa legszegényebb orszaga
kozott kontruktiv egyiittmiikddés egyeldre aligha képzelhetd el...** A Mol-
dovai Koztarsasag ,,geopolitikai csdédhelyzete” belathaté idon beliil aligha
fog megoldddni. A nagyrészt roman lakossagu kis keleti szomszéd ugyan-
akkor vélhetden tovéabbra is fontos helyet fog elfoglalni a roman kéz —, poli-
tikai — és tudomanyos gondolkodasban egyarant.

A klasszikus roman geopolitikai iskoldban gydkerezé nemzeti jel-
legli témak mellett a modern roman geopolitikatudoményt természetesen
a tagabb értelemben vett régid, valamint Eurdpa és a globalis vildg olyan
nagy kérdései is foglalkoztatjak, mint példaul a nagyhatalmak kozotti glo-
balis jatszmak; az Egyesiilt Allamok és Oroszorszag viszonya; Eurépa és
Oroszorszag viszonya; a kiilonbozd civilizacidk viszonya; az iszlam vilag
a 21. szazadban; a globalis migracio vagy a nemzetkozi terrorizmus. Olyan
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komoly atfogd miivek is sziilettek kortars roman szerzék tollabol, mint
Constantin Hlihor ,,Geopolitica si geostrategia n analiza relatiilor interna-
tionale contemporane” (Geopolitika és geostratégia a jelenkori nemzetkozi
kapcsolatok elemzésében) cimet viseld terjedelmes miive, amely a katonai
geopolitika fejléddésérdl nyujt globalis szinti torténeti attekintést az dkor-
tol napjainkig.*> A mar tobbszor emlitett Radu Sageata ,,Geopolitica” (Geo-
politika) vagy “Deciziile politico-administrative si organizarea teritoriului”
(A politikai-adminisztrativ dontések és a tér megszervezése)* cimii konyvei
szintén nagy terjedelmi, osszefoglalo jellegli munkéak. Elébbiben a szerzd
— napjaink egyik legjelentésebb roman geopolitikusa — a tudomanyag fej-
16dését, kiilonbozo iskolait targyalja, utobbiban a tér megszervezésének
képességét tobb ezer eves tavlatokban vizsgalja, a gdrog-romai civilizacio-
tol napjaink kozigazgatastudomanyaig.

Mindezek a kérdések, témak kiilondsen érdekesek egy olyan orszagban,
amely talnyomoérészt ortodox hitili, ugyanakkor latin nyelvii; ragaszkodik a
keleti keresztény kultirkdrben gyokerezé hagyomanyaihoz, ugyanakkor a
NATO és az Europai Unio6 elkotelezett tagja. Kiillonbozo orszagrészei révén
egyszerre tobb eurdpai nagyrégiohoz kapcsolddik, ugyanakkor ezen orszag-
részek kozott igen markans kiilonbségek vannak. Fekvése geostratégiailag
kiilonosen fontossa teszi a nyugati szovetségi rendszer egyik keleti hatér-
allamaként; viszonyat a nem til tavoli Oroszorszaggal pedig megterheli a
Moldovai Koztarsasag és Transznisztria maig megoldatlan kérdése.

A geopolitikanak tehat joggal van helye a roman tudomanyossagban.
A tudomanyag mégis kevéssé reprezentalt a jelenlegi roman foldrajztudo-
manyban. Helyzetét leginkabb talan az mutatja, hogy nem minden nagy
egyetemi kozpontban tanitjdk a geopolitikat kiilon tudomanyként, tobb
helyen a tarsadalomf6ldrajznak van alérendelve.*



KN K6zép-Eurdpai Kozlemények XIII évf. 2020/4. Ne 51. pp. 251-267. 265

N o kW

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

21.
22.

23.
24.

JEGYZETEK /NOTES

A teriiletndvekedést bemutatod térképet és a pontos szamokat lasd Csiillog
Gabor-Gulyas Laszlo-Suba Janos (2020): Csiillog-Gabor-Gulyas Laszlo- Suba
Janos: Térképek a trianoni békediktatum torténetéhez. Egyesiilet Kozép-
Eurdpa Kutatasara. Szeged. 210-211. old.

Lucian Boia (2016): Romania elromanosodasa. Koinonia Kiadd. Kolozsvar.
49. old.

Sageata, Radu (2008): Geopolitica. ULB.Sibiu.82-83. old.
Sageata (2008) 82. old.
Sageata (2008) 82. old.
Sageata (2008) 83. old.

Neacsu, Marius (2019): Ideile lui Ion Conea asupra geopoliticii. Terra 2019/1-
2.47-49. old.

Costache, Silviu (2011): German School of Geopolitics. Evolution, ideas,
prospects. Revista Romana de Geografie Politica. 2011/2. 268. old.

Conea, lon (1941):Transilvania, inima a pamantului si statului romanesc.
Geopolitica si geoistorie. 1941/1. 23-24.0ld.

Sageata (2008) 86. old.

Boia (2016) 49-52. old.

Sageata (2008) 87. old.

Sageata (2008) 85. old.

Téth Sandor (2013): A roman foldrajzi gondolat. Zrinyi Kiad6.Budapest. 89. old.
Toth (2013) 70. old.

Sageata, Geopolitica, 85.

Lucian Boia (2013): Miért mas Romania? Koinoénia Kiado. Kolozsvar. 72. old.
Toth (2013) 103-104. old.

Toth (2013) 117. old.

Samuel P. Huntington (2008): A civilizaciok dsszecsapasa és a vilagrend atala-
kulasa. Eurépa Kiadd. Budapest. 257. old.

Téth (2013) 116.0ld.

lanos, Ioan (2010): Spatial pattern of Romania’s uneven territorial develop-
ment.Revista Romana de Geografie Politica.2010/1. 13-14. old.

lanos (2010) 15. old.

Sageata, Radu (2015): A Proposal for Romania's Administrative Organization
based on Functional Relations in the Territory. Transylvanian Review of
Administrative Sciences. 2015/E. 186. old.



266 Kelemen Cs.: A roman geopolitikai gondolkodas rovid torténete

25. Vlad, Liviu Bogdan; Hurduzeu, Gheorghe; Josan, Andrei (2009). Geopolitical
reconfigurations in the Black Sea Area at the beginning of the 21st century”.
Romanian Review of Political Geography — Revista Romana de Geografia
Politica 2009/1. 66.0ld.

26. Liviu Bogdan Vlad, Gheorghe Hurduzeu és Andrei Josan (2009) 67. old.
27. u.o.

28. Sageata, Radu (2011).Romania — A future regional energy hub. Romanian
Review of Political Geography — Revista Romana de Geografia Politica.
2011/2.229-232. old.

29. http://www.energiainfo.hu/romania_onellatova valhat-28991/

30. Sageata, Radu. Transnistria - Anatomia unui faliment politic.

31. https://www.academia.edu/16071948/Transnistria. Anatomia_unui_fali-
ment_politic

32. Ciobanu, Vitalie (2005): Anatomia unui faliment geopolitic: Republica
Moldova. Polirom. lasi.

33. Tanos (2010) 15. old.

34. Hlihor, Constantin (2005): Geopolitica si geostrategia in analiza relatiilor inter-
nationale contemporane. Editura Universitatii Nationale de Aparare ,,Carol I”.
Bucuresti.

35. Sageata, Radu (2006):. Deciziile politico-administrative si organizarea terito-
riului. Editura Universitatii Nationale de Aparare ,,Carol I” — Editura “Top
Form”. Bucuresti.

36. Sageatd (2008) 90. old.

FELHASZNALT IRODALOM / REFERENCES

Boia, Lucian (2013): Miért mas Romania? Koinoénia Kiad6. Kolozsvar.
Boia, Lucian (2016): Romania elromanosodasa. Koindnia Kiadd. Kolozsvar.

Bottoni, Stefano (2014):A varva vart Nyugat — Kelet-Eurdpa torténete 1944-t6l
najainkig. MTA BTK. Budapest.

Ciobanu, Vitalie (2005): Anatomia unui faliment geopolitic: Republica Moldova.
Polirom. lasi.

Conea, lon (1941):Transilvania, inimé a pamantului si statului romanesc. Geopo-
litica si geoistorie. 1941/1.

Costache, Silviu (2011): German School of Geopolitics. Evolution, ideas, pros-
pects. Revista Romana de Geografie Politica. 2011/2



KN K6zép-Eurdpai Kozlemények XIII évf. 2020/4. Ne 51. pp. 251-267. 267

Csiillog Gabor-Gulyas Laszlo-Suba Janos (2020): Csiillog-Gabor-Gulyas
Laszlo- Suba Janos: Térképek a trianoni békediktatum torténetéhez. Egyesiilet
Ko6zép-Europa Kutatasara. Szeged.

Hlihor, Constantin (2005): Geopolitica si geostrategia in analiza relatiilor inter-
nationale contemporane. Editura Universitatii Nationale de Aparare ,,Carol 1”.
Bucuresti.

Samuel P. Huntington (2008): A civilizaciok 0sszecsapasa és a vilagrend atalaku-
lasa. Eurdpa Kiadd. Budapest.

lanos, Ioan (2010): Spatial pattern of Romania’s uneven territorial development.
Revista Romana de Geografie Politica. 2010/1.

Neacsu, Marius (2019): Ideile lui Ion Conea asupra geopoliticii. Terra 2019/1-2.
Sageatd, Radu (2015): A Proposal for Romania's Administrative Organization

based on Functional Relations in the Territory. Transylvanian Review of Admi-
nistrative Sciences. 2015/E.

Sageatd, Radu (2006). Deciziile politico-administrative si organizarea teritoriu-
lui. Editura Universitatii Nationale de Aparare ,,Carol I’ — Editura “Top Form”.
Bucuresti.

Sageata, Radu (2008): Geopolitica. ULB.Sibiu.

Sageatd, Radu (2011): Romania — A future regional energy hub. Revista Romana
de Geografia Politica. 2011/2.

Szilagyi Istvan (2018): Geopolitika. Paigeo. Budapest.

T6th Sandor (2013): A roman foldrajzi gondolat. Zrinyi Kiadé.Budapest.

Vlad, Liviu Bogdan; Hurduzeu, Gheorghe; Josan, Andrei (2009). Geopolitical
reconfigurations in the Black Sea Area at the beginning of the 21st century”.

Romanian Review of Political Geography — Revista Romana de Geografia Poli-
tica 2009/1.



