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ABSTRACT

The Imrédy Government already took steps to join the Anti-Comintern Pact
at the end of 1938. However, the Pact was signed by Pal Teleki who replaced
Béla Imrédy in the post of the prime minister. The Hungarian leadership con-
sidered it important to commit itself even in an agreement for the German and
Italian foreign policy in order to strengthen the trust of the Axis Powers. They
expected from this act that Berlin and Rome would finally support the Hungar-
ian claim concerning Subcarpathia. This closer relationship with Germany and
the open standpoint represented against the communist efforts seemed to be
suitable even for neutralising the anti-government critics of the Hungarian ex-
treme right wing. In addition, Teleki hoped that the symbolic step against the
Soviet Union is welcomed by British politics. Thus, Hungary can take ad-
vantage of the Western powers against Czechoslovak leadership, which signed
a military agreement with Moscow. The Western Powers did not show serious
interest in relation to this Hungarian action. The Soviet Government harshly
reacted. It froze diplomacy relationships. However, it was not primarily be-
cause of Budapest’s anti-communist announcement, but because of the Hun-
garian action’s precedent character so that the rest of the small states in Eastern
Europe would not follow it.
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1. Az Antikomintern paktum

Az Antikomintern paktum terve 1935-ben mertilt fel a német €s japan
diplomacia részérél, hogy ezzel teremtsenek eurdpai—azsiai egységfron-
tot a kommunista mozgalmak, illetve a szovjet befolyas térnyerésével
szemben. A paktum aktualitasat Berlin szdmara a francia—szovjet kdze-
ledés €s a Csehszlovakiaval kotott katonai egyezmény, Japan esetében
pedig a Kinara vonatkozo terjeszkedési terv adta. Az egyezmény kidol-
gozasdban ¢és megkotésének szorgalmazasdban nagy szerepe volt
Joachim von Ribbentropnak, aki a német kormany kiiliigyi tanacsadodja,
majd meghatalmazott nagykovete volt. Felmeriilt mas allamok (Nagy-
Britannia, Olaszorszag) bevondsa is, ezek azonban egyelére nem mutat-
tak érdeklodést az egyezmény irant. A Berlin és Tokio kozotti egyezte-
tések is igen koriilményesen folytak. A nemzetkozi viszonyok atalaku-
lasa nyoman 1936 Gszére, kiilondsen Berlin szdmara siirgetévé valt a
paktum megkétése. 1936. november 1-jén a berchtesgadeni jegyzokdnyv
alairasaval Németorszag és Olaszorszag kozott megsziiletett a tengely-
szovetség. A két allam november 18-an elismerte a baloldali spanyol
koztarsasagi adminisztracio ellen felldzadt Francisco Franco tabornok
vezette nemzeti kormanyt. A paktum megfelel6 politikai hétteret bizto-
sitott Németorszagnak a felkelok tamogatasara. Az egyezménnyel Berlin
azt kivanta alatamasztani, hogy a bolsevizmust tekinti f6 ellenségének,
barhol jelenjen is meg Eurdpaban. !

Az Antikomintern paktum alairdsara november 25-én kertilt sor Ber-
linben. Az egyeldre 5 évre kotott megallapodas tobb jegyzokonyvbol
allt. A német—japan alapegyezmény kimondta, hogy a Komintern a fenn-
allo allamok beliigyeibe valo beavatkozasra torekszik, fenyegeti azok
belsé rendjét, szocidlis jolétét, €s ez altal a vilagbékét is veszélyezteti.
Ezért Berlin és Tokio kolcsonosen tajékoztatjadk egymast a Komintern
tevékenységérol, egyeztetik a vele szembe valo fellépést. Minden allam-
nak, melyet hasonloképp fenyeget a kommunista mozgalom, javasoljak,
hogy tegyen ellenintézkedéseket, illetve csatlakozzon ehhez az egyez-
ményhez. A megallapodast egy ,,Pétjegyzokonyv’” egészitette ki, amely
egy allandé bizottsag felallitdsarol rendelkezett az egytittmiikodés, a Ko-
minternre vonatkozé hiranyagcsere €¢s a kommunista torekvéseket tamo-
gatd személyek elleni k6zos fellépés koordindldsara. A paktumhoz tar-
sult egy ,,Titkos egyezmény” is, amely leszogezte, hogy a Szovjetunid
tamogatja a Komintern céljait, ezért ha valamelyik szerzddd felet nem
provokalt szovjet fenyegetés vagy tamadas érné, a masik szolidaritast
vallal, egyeztet vele a tovabbi egyiittmikddésrol, €s nem kot olyan meg-
allapodast Moszkvéval, ami ellenkezne a paktum céljaival, szellemével.?
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Berlin részrél torténtek 1épések, Lengyelorszag és Romania bevona-
sara, hogy igy probalja elszigetelni a Szovjetuniot Kozép-Eurdpatol.
December 4-én Hermann Goring felajanlotta a roméan kormanynak, hogy
ha Bukarest csatlakozik az egyezményhez és nem bdviti tovabb a kap-
csolatait Moszkvaval, akkor Németorszag garantalja Romania hatérait
Magyarorszaggal szemben. A roman koronatanacs azonban 1937. mar-
cius 20-an a Népszovetség elveihez valo ragaszkodas €s a Szovjetunioval
val6 viszony javitasa mellett dontott, igy Berlin ejtette ezt a tervet. Csat-
lakozott viszont Olaszorszag, 1937. november 6-an. Az olasz felet Né-
metorszag és Japan az eredeti megallapodas részesének ismerte el. A 1¢-
pést az indokolta, hogy a német és az olasz vezetés sziikségesnek latta
egy tabor kiépitését maguk koriil, a Berlin—Roma tengelyegyezményt
azonban nem kivantak bdviteni, igy az Antikomintern paktum biztosi-
totta a szovetségi rendszer keretét. Mindkét allam tdmogatta Franco csa-
patait a koztarsasagi kormany elleni harcban, amely viszont a Szovjet-
unidtol kapott hadianyagot €s katonai szakértoket. A Komintern-ellenes
kozos harcnak ez volt a gyakorlati terepe. A csatlakozas nyoman, dec-
ember 11-én Olaszorszag kilépett a Népszovetségbol.’

Az 1938. januar 9. és 12. kozott zajlé olasz—magyar—osztrak targya-
lasok soran, ahol a romai jegyzokonyvet alaird allamok tekintették at az
id6szerli kérdéseket, az olasz kormany probalt nyomast gyakorolni, hogy
targyalopartnerei csatlakozzanak a paktumhoz és 1épjenek ki a Népszo-
vetségbdl. A diploméciai nyomast a két kisallam egyeztetett fellépéssel
haritotta el. Galeazzo Ciano kiiliigyminiszter mindent bevetett, a magyar
felet arra figyelmeztette, hogy vonakodas esetén Roma Magyarorszag
helyett Romaniat fogja baratjanak tekinteni, és ennek megfeleléen tamo-
gatni. A magyar korméany azonban csak a rokonszenvét nyilvanitotta ki
az antibolsevik egyezmény irant, illetve elismerte Franco nemzeti kor-
ményat.*

A csehszlovakiai valsag kibontakozasanak id6szakaban, 1938. julius
18-4n Imrédy Béla kormanyf6 és Kénya Kalman kiiliigyminiszter Ro-
maba utazott, hogy olasz politikai segitséget kérjen. Biztositékot, hogy
ha német 6sztonzésre fegyveres 1€pésre szanja el magat a Felvidék ma-
gyarlakta részeinek visszacsatolasara, akkor Jugoszlavia részérél nem
fogja tAmadas érni. Az olasz korméany azonban nem véllalt garanciat Ju-
goszlavia és Romania magatartasat illetéen, csak annyit igért, vilagossa
teszi Belgrad és Bukarest szamara, hogy Roma tdmogatja a magyar to6-
rekvést. Kanya erre k6zolte, hogy Magyarorszag igy semmiképp sem jat-
szik kezdeményez6 szerepét, legfeljebb egy német akcid meginduldsat
kovetden néhany nappal avatkozna be. A megbeszélések soran Ciano és
Benito Mussolini szorgalmaztdk, hogy Magyarorszag 1épjen ki a Nép-
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szovetségbdl, és csatlakozzon az Antikomintern paktumhoz. A magyar
delegéacio ezt elutasitotta, hangsilyozva, hogy a Népszovetség az egyet-
len nemzetk6zi torum, ahol fel lehet 1épni a magyar kisebbségek érdek-
ében. A kommunista térhoditassal szemben Magyarorszag hirdetett el6-
szOr harcot, annak azonban nem latja értelmét, hogy ilyen mdédon de-
monstraljon egy hataraihoz kozel fekvo katonai nagyhatalommal szem-
ben.’

2. A revizié ara

1938. oktober 9. és 13. kozott magyar—csehszlovak targyalasok foly-
tak a Felvidék déli savjara vonatkozo, etnikailag megalapozott magyar
tertileti igényekrol. Ezek azonban nem vezettek eredményre. Mindkét €1
szamolt egy fegyveres konfliktus lehetoségével is. Ebben a helyzetben
Praga fontoldra vette, hogy szovjet katonai segitséget kérjen. Moszkva
késznek mutatkozott nagyszamu repiil6gép csehorszagi és szlovakiai ba-
zisokra vald telepitésére, ami Magyarorszag szamara komoly fenyege-
tést jelentett, hiszen a csehszlovdk haderd mar dnmagaban is erdsebb
volt, mint a honvédség, melynek nyilt fejlesztése éppen csak elkezd6dott.
A targyalasok megszakadasat kovetben Magyarorszag bejelentette, hogy
nemzetkozi dontébiraskodast kér a miincheni egyezményt alairé négy
nagyhatalomt6l.

Ko6zben a magyar kormany tobb diplomaciai 1épést is tett, hogy torek-
véseihez megszerezze Németorszag és Olaszorszag tdmogatasat. Okto-
ber 14-én a kiiliigyminiszter kabinetirodajanak fénoke, Csaky Istvan Ro-
maba utazott, a kivalo német kapcsolatokkal rendelkezd volt miniszter-
elnok, Daranyi Kalmén pedig Miinchenbe repiilt. Azért Daranyit valasz-
tottak a németorszagi kiildetésre, mert nem volt ott augusztus végén, a
kieli latogatason, ahol Horthy Miklos és a magyar kormanydelegacio el-
utasitotta Adolf Hitler kérését, egy Csehszlovdkia elleni katonai tdma-
désra vonatkozoan.’

Hitler és Dardnyit megbeszélése kifejezetten hilivos, megfélemlitd
légkorben zajlott. A Fiihrer egy ideig at sem vette Daranyitdl a kor-
manyz6 neki kiildott levelét, csak élesen kritizélta a magyar kormanyt,
és személy szerint Kanyat a kieli események miatt. Kijelentette, hogy
emiatt nem tudta Berlin megszerezni egész Csehszlovékiat, hanem
egyezkednie kellett a britekkel és a francidkkal. Hangsulyozta, ha a ma-
gyar vezetés akkor egylittmikodobb, egész Szlovakiat és Karpataljat
visszakaphatta volna, most viszont néhany telepiilés megszerzéséhez se-
gitségre szorul. Felhanytorgatta, hogy egyes magyar korméanykorok,
Berlinnel szemben brit tamogatasért kilincselnek Londonba. Szokésos
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targyaldsi taktikdjaval élve, Hitler késébb megenyhiilt, lehetdvé téve,
hogy beszélgetd partnere ajanlattal allhasson el6. Daranyi, az Imrédy
Béla kormanyfovel valo elézetes egyeztetés szerint a német segitségért
cserébe felkinalta, hogy Magyarorszag csatlakozik az Antikomintern
paktumhoz, és Gjabb tiz évre biztositja Berlin szdmara a korabbi gazda-
sagi koncesszidkat. Hitler kérdésére valaszolva, a Népszovetségbol valo
kilépést is lehetségesnek nevezte. Jelezte, hogy Budapest négyhatalmi
dontoébiraskodast kivan kérni, a Fiihrer azonban értésére adta, hogy csak
német—olasz dontésért tudna garanciat vallalni. A komoly politikai és
gazdasagi elkotelezettség fejében Hitler végiil tdimogatast igért a Felvi-
dék magyar tobbségli déli savjanak visszacsatolasahoz.®

Rémaban, Csakyval targyalva Mussolini kilatasba helyezte, hogy
akar néhany héten beliil 6sszehivhat egy négyhatalmi értekezletet a vitas
tertileti kérdések tigyében, mert ezt kivald alkalomnak latta a nemzetkozi
szereplésre. Az olasz vezetés timogatta a magyar teriileti igényeket. Kar-
patalja visszacsatolasa, a k6z6s magyar—lengyel hatar megteremtése is
beleillett az un. horizontalis tengely (Réma—Belgrad—Budapest—Varso)
l1étrehozasara térekvo olasz politika elképzeléseibe. Ribbentrop azonban
oktober 27-i romai latogatasa soran kozolte Cianoval, hogy Németorszag
csak akkor vallal dontdbirdi szerepet, ha Olaszorszag nem tdmogatja a
magyar—lengyel hatar tervét.’

A magyar vezetés a Németorszaghoz valo kozeledés ellenére nagy fi-
gyelmet tanusitott a brit allaspontnak. Horthy oktober 8-an levélben for-
dult Neville Chamberlain kormanyféh6z, hogy tamogassa a magyar
tertileti igényeket. Barcza Gyorgy londoni kovet felkereste Alexander
Cadogant, a kiiliigyminiszter allando helyettesét, hogy a magyar teriileti
igények mellett érveljen. Cadogan nem vitatta a hatarrendezés indokolt-
sagat, kozolte, hogy reméli, Praga megfeleld ajanlatot tesz Budapest sza-
mara, mert sokkal jobb a kétoldalu megegyezés, mint a dontdbiraskodas.
London egyébként sem kivan részt venni egy jabb teriileti rendezésben.
Négyhatalmi dontésre tehat nem volt kilatas. Lord Halifax brit kiiliigy-
miniszter azonban, oktober 24-i Edinburgh-i beszédében szintén jogos-
nak nevezte a magyar igényeket, hangsulyozva, hogy az érintetteknek
mindkét fél szamara méltanyos megoldast kellene talalni. Hasonl6 szel-
lemben valaszolt oktdber 28-an Chamberlain is Horthynak. Konkrét se-
gitséget nem igért, csak megallapitotta a magyar szandékok megalapo-
zottsagat.'”

A brit diplomécia Magyarorszagra vonatkozoan egyeldre varakozo al-
laspontot foglalt el. Hamilton Bruce Lockhart, a Foreign Office szakér-
tje ugy értékelte, hogy Budapest még nem kotelezte el magat Németor-
szag mellett. Nem csatlakozott az Antikomintern paktumhoz, nem Iépett
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ki a Népszovetségbol, Bledben a németektdl fiiggetlen egyezményt ko-
tott a kisantant allamokkal, belpolitikajaban pedig fellépett a szélsdjobb-
oldallal szemben. A Foreign Office dél-europai osztalyanak referense,
Andrew Noble arra figyelmeztetett, hogy ha a méltanyos magyar teriileti
igényeket nem elégitik ki, az az Imrédy-kormany bukasahoz vezethet,
akkor viszont egy szélséjobboldali politikus is hatalomra keriilhet. '

A november 2-an megsziiletett bécsi dontést London is elfogadta.
Chamberlain november 14-i alsohazi beszédében azt hangsulyozta, hogy
mivel mindkét érintett fél kérte a német—olasz dontébiraskodast, a terii-
letrendezés tulajdonképpen Praga és Budapest megegyezésének tekint-
hetd. A Le Temps vezércikke ugy fogalmazott, hogy a targyalasos ren-
dezés sulyos francia—magyar bonyodalmakat el6z6tt meg, hiszen egy ka-
tonai konfliktus esetén Parizst szerzddés kotelezte volna Csehszlovakia
tamogatasara. A bécsi megallapodds mindenben megfelel a Franciaor-
szag altal is alairt miincheni szerzédésnek. A pozitiv reakciokban kozre-
jatszott, hogy London és Parizs a nyugati német expanzido megel6zésére
fokuszalt, Berlin keleti iranyt torekvéseivel szemben viszont a szovjet-
ellenes politikai beidegz6dés jegyében joval megértébb magatartast ta-
nusftott.'?

Az els6 bécsi dontés soran Karpatalja nem kertilt vissza Magyaror-
szadghoz, csak annak t6bbségében magyarlakta déli savja. A magyar kor-
many szamara az egész teriilet fontos volt, gazdasagi eréforrasai, a jol
védhet6 hegyi hatarok és a Lengyelorszaggal valé kozvetlen érintkezés
miatt. Berlin azonban egyrészt, nem kivant k6zos magyar—lengyel hatart,
masrészt, Karpataljaval, mint egy német védnokség ala keriilé autonom
ruszin tartomannyal (allammal) szdmolt, amely kiindul6é pontja lehet a
lengyelorszagi és szovjetuniobeli ukran teriiletek egyesitésének. A ter-
vezett Nagy-Ukrajna megteremtéséig a karpataljai német jelenlét alkal-
mas lett volna a szomszédos lengyel, magyar és roman allam sakkban
tartasara is."?

Miutan a Budapesttel jé kapcsolatot tarto, és a teriilet sorsat népsza-
vazas utjan eldonteni igyekvé Brody Andrast, Ruszinszko miniszterel-
nokét a csehszlovdk kormany bebortondzte, és helyére az ukran nacio-
nalista erdk altal tamogatott Avgustin Volosin keriilt, a magyar kormany
katonai fellépésre szanta el magét. Ehhez Imrédy igyekezett megszerezni
Berlin jovahagyasat. Felkérésére Daranyi levelet intézett Hitlerhez és
Ribbentrophoz, melyben megismételte, hogy Budapest kész csatlakozni
az Antikomintern paktumhoz és elhagyni a Népszovetséget. Daranyi azt
is fontosnak tartotta jelezni, hogy kormdanyatalakitas varhatd, és a Ka-
nyaval szembeni német elégedetlenség miatt posztjat varhatéan Csaky
Istvan veszi at. Horthy november 14-én fogadta a német kovetet, hogy
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koszonetét fejezze ki Berlin szamara a bécsi dontésért, valdjaban azon-
ban arrol beszélt, hogy a karpataljai fesziilt helyzet bels6 zavargasokhoz
vezethet, és ez esetben a honvédség kénytelen lenne bevonulni, legalabb
arra az idére, amig népszavazas dont a teriilet hovatartozasardl.'*

A német vezetés azonban hatarozottan elutasitott minden magyar ak-
ciot, ¢és bar az olasz érdekekkel Karpatalja magyar megszallasa alapve-
tden nem ellenkezett volna, Berlinre valo tekintettel Ciano is azt java-
solta, Magyarorszag nyugodjon bele, a bécsi dontésbe. A hivatalos szov-
jet politika igen tartézkoddan nyilatkozott a bécsi dontéssel kapcsolat-
ban. A sajté viszont Csehszlovakiat aldozatként tlintette fel, akit folya-
matosan fenyegetnek a szomszédai, a Nyugat cserbenhagyta, tehat egye-
diill a Szovjetuniora szamithat. Karpataljara vonatkozéan viszont a kor-
manyzati tényezok is hatarozottabban foglaltak allast, leszogezve, hogy
Moszkva érdekeivel alapvetéen ellenkezik mind a német ,,Nagy-Uk-
rajna” elképzelés, mind a magyar visszacsatolas és a magyar—lengyel ko-
z6s hatér létrejotte. !

November 18-an a magyar diplomaécia tett még egy kisérletet. Villani
Frigyes romai kovet azzal igyekezett meggy6zni az olasz kiiliigyminisz-
tert, hogy Budapest nem hagyhatja figyelmen kiviil a karpataljai lakos-
sag ismétlodo kéréseit a magyar bevonulasra vonatkozoan. Ciano azon-
ban kijelentette, hogy Magyarorszag sulyos kudarcot kockaztat, ha bele-
vag ebbe a vallalkozasba, amelyhez a német elutasitas miatt Roma sem
nyUjtana semmilyen tdmogatast. Utalt viszont arra, hogy a magyar kor-
many Ujabb érdemeket szerezhetne a korabban mar felvetett diplomaciai
1épésekkel (csatlakozds az Antikomintern paktumhoz, a Népszovetség
elhagyasa), amivel eldnybe keriilhetne Pragaval szemben. Sztdjay Dome
berlini kovet hasonld érvekkel kereste fel a német Kiiliigyminisztériu-
mot. A magyar megszallast Berlin sajat politikai és gazdasagi érdekeire
valé tekintettel tovabbra is ellenezte, Ernst Woermann kiiliigyi allamtit-
kar-helyettes azonban nem ezzel indokolta az elutasitast, hanem, hogy
Berlin félti a honvédséget a joval erdsebb csehszlovak haderdvel vald
osszecsapastol.'®

Az eltereld indoklast viszont a magyar kiiliigy ugy értelmezte, hogy
Németorszag nem tiltja a vallalkozast, csak kockazatosnak tartja. A Hon-
véd Vezérkar november 19-én kiadta a csapatoknak a Karpatalja meg-
szallasaval kapcsolatos intézkedést. A tdmadast november 21-re tiizték
ki. Mussolini még oktoberben olasz repiildgépeket igért sziikség esetére,
Budapest védelmére, ha azt csehszlovak tdmadas fenyegetné. A magyar
kormény, jelezve, hogy Berlin mar nem ellenzi a magyar bevonulést
most 100 olasz vadaszgépet kért Romatol, egy esetleges csehszlovak ta-
madas elhdritasara. Amikor Ribbentrop errdl értestilt, kategorikusan fel-
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1épett az akcio lefujasa érdekében. Berlin és Roma hivatalos diplomaciai
Iépésre szanta el magat, hogy elejét vegyék az Gjabb magyar maganak-
cioknak. November 20-an Ribbentrop jegyzéket juttatott el Budapestre,
melyben emlékeztetett, hogy a bécsi dontésben megszabott hatarokat
(Karpatalja hatarvonalat is) Magyarorszag elfogadta. Ha a honvédség ta-
madast indit, az csorbitana a dontést garantalé tengelyhatalmak hitelét,
ezért Berlin elvarja, hogy a magyar kormany tartsa be a megéllapodast.
Egy fegyveres Gsszecsapas sulyos magyar vereséghez vezethet. Minden-
nek politikai és katonai kovetkezményeiért egyediil Magyarorszagot ter-
helné a feleldsség. Masnap, az olasz diplomaciatdl is hasonlo tartalmu
jegyzék érkezett.!”

A magyar kormany gyors karmentésbe kezdett, igyekezett megbéki-
teni a német €s olasz vezetést, ugyanakkor probalta nyitva hagyni Kar-
patalja visszaszerzésének lehetdségét is. November 22-én Imrédy me-
morandumot kiild6tt Berlinbe és Romaba, melyben targyaldsokat kezde-
ményezett a tengelyhatalmakkal a még szorosabb egytittmiikodés érdek-
ében. Kozolte, hogy a magyar kormany hajlandé a gazdasagi kapcsola-
tok jelentds bovitésére. A politikai egylittm(ikodés szorosabbra vonasa
érdekében pedig kész csatlakozni az Antikomintern paktumhoz. A me-
morandum atadasakor Sztdjay probalt tajékozodni Ribbentropnal, hogy
van-e esély a német allaspont megvaltozasara Karpatalja tigyében. A né-
met kiilligyminiszter ezt kizarta, szoébahozta azonban Magyarorszag
Népszovetségbol vald kilépését, amire viszont Sztojay adott kitérd va-
laszt. Hasonloképpen zajlott Rémaban Villani megbeszélése Cianoval,
aki orommel fogadta az Antikomintern paktumhoz val6 csatlakozasi
szandékot, de fontosnak nevezte a Népszovetségbol valo kilépést is.'8

November 22-én kormanyvalsag robbant ki Magyarorszagon. Imrédy
kénytelen volt benyujtani a lemondasat, a kormanyzo6 azonban, mas po-
tencidlis jelolt nem lévén, ezt nem fogadta el. Kanya Kéalman viszont
megvalt a kiiliigyi tarcatol, melynek élére hamarosan Csaky Istvant ne-
vezték ki. Német részrél orommel fogadtak a valtozast. December 1-jén
nagyszabasu nyilas tiintetésre kertilt sor Budapesten. A mintegy 10 000
f6s demonstracidt a renddrség szétverte, 348 {6t Orizetbe vettek, 49 {6
ellen szabalysértési, 46 f6 ellen biinvadi eljaras indult. A kormany sza-
mara a belpolitikai pozicidja erdsitéséhez is sziikség lett volna kiilpoliti-
kai sikerre, amit csak a tengelyallamok tdmogatésaval remélhetett.!”

Az adott helyzetben Németorszagnak és Olaszorszagnak is flizddott
bizonyos érdeke, hogy a magyar kormany egytittmiikodését a karpataljai
akcid tiltasa ellenére biztositsa. Ribbentrop december 5-én, kozolte Im-
rédyvel, Berlin kész egyeztetni a német—magyar kapcsolatokban felme-
rilt vitas kérdésekrol. Valaszaban Imrédy jelezte, hogy amint alkalom
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nyilik, Berlinbe kiildi az uj kiiligyminisztert. December 19-én Magyar-
orszagra érkezett Ciano, akit a kormanyzé még december elején hivott
meg vadaszatra. Csékyval folytatott megbeszélésén siirgette Magyaror-
szag kilépését a Népszovetségbol és csatlakozasat az Antikomintern pak-
tumhoz. Elsdsorban a Népszovetség elhagydsat forszirozta, testiilet to-
vabbi kelet-eurdpai térvesztése, és ezzel az olasz poziciok erdsitése ér-
dekében. A magyar kormdny azonban a Nyugattal valdé kapcsolatok
fenntartasara tekintettel a kilépést még halasztani akarta, az Antikomin-
tern paktumhoz vald csatlakozasnak azonban nem latta akadalyat, az jol
beleillett a kormanyzat kiil- €s belpolitikdjaba. A taldlkozon Csaky fel-
vetette a Jugoszlaviaval vald viszony javitasat, amit a horizontalis ten-
gely koncepci6 kapcsan fontos Iépésnek itélt.?°

December 27-én Cséaky korkérdést intéz a washingtoni, londoni és pa-
rizsi kovethez, mit szo6lndnak a nagyhatalmak, ha Magyarorszag csatla-
kozna az Antikomintern paktumhoz, illetve kilépne a Népszovetségbol.
Londonbol Marosy Ferenc tigyviv azt jelentette, hogy az orszag meg-
itélése a csehbarat tizleti korokben, illetve a Foreign Office apparatusa-
ban igy is rossz, ezen mar nem ronthat ez a lépés. A brit kormany mas
korei viszont emiatt nem fordulnanak el Magyarorszagtol. Hasonl6 va-
lasz érkezett a washingtoni kévettdl is. Khuen-Hédervary Sandor parizsi
kovet arra hivta fel a figyelmet, hogy a Szovjetuni6 iranti korabbi szim-
patia gyengiilt, igy ha a magyar lépés a Moszkva ¢s a kommunizmus
elleni allaspontot demonstrélja, azt a francidk elfogadnak. Negativ reak-
ciokat valtana ki viszont, ha a magyar csatlakozast, a Németorszaggal
valo feltétlen egylittmiikddés jeleként kommunikalnak, ezért a csatlako-
zas bejelentésekor nyilatkozatot kellene kiadni a nyugati allamok meg-
nyugtataséara.?!

3. A magyar csatlakozas

Az 1939-es év a karpataljai kérdés tovabbi kiclezoédésével kezdddott.
Bethlen Istvannak a Pesti Naplé éltal k6zolt ujévi cikke arra figyelmez-
tetett, hogy a magyar érdekek kiilonboznek a németekétol, és Karpatalja
visszacsatolasanak Berlin a legfébb akadalya, mert kijatszotta a jogos
magyar koveteléseket. Csaky, sajat ajévi cikkében, amit a Pester Lloyd
adott kozre, viszont azt hangsulyozta, hogy a vilag két taborra szakad, ¢s
Magyarorszagnak is valasztani kell. A tengely folyamatosan er6sodik, a
Népszovetség pedig gyengiil. Ebben a helyzetben Budapest elismeri az
Antikomintern paktum fontossagat, s nemzetk6zi horderejét. A kijelen-
tés gyakorlatilag a csatlakozési szdndék nyilvanossagra hozatalat jelen-
tette.*
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Januar 6-an Munkacs térségét cseh katonai tdmadas érte, melyet a ma-
gyar szabadcsapatok, az un. Rongyos Garda oktober 6ta a csehszlovak
terlileten folytatott gerillaakcioival szembeni erddemonstracionak szan-
tak. A csehszlovak eréket a helyi honvéd és rendor egységek, illetve civil
nemzetdrok visszaverték. A magyar kormany elészor katonai valaszlé-
pésre gondolt, a német és olasz diplomacia nyomdasara azonban csak a
védelem megerdsitésére tett Iépéseket €s erdteljes tiltakozo jegyzeket in-
tézett Pragahoz. Berlin azonban igyekezett tobb vasat is a tlizben tartani.
Titokban tdmogatta a Karpataljan 1938 novemberében megalakult ukran
nacionalista fegyveres szervezetet, a Szics gardat. Janudrban galiciai és
németorszagi ukran katonatisztek érkeztek a gardahoz és atvették annak
iranyitasat. Németorszag a szinfalak mogott igyekezett javitani a kapcso-
latait a Szovjetunioval, gazdasagi targyalasokat folytatott Moszkvaval,
és a német sajto szovjetellenes hangja sokat enyhiilt.?

Az Antikomintern paktumhoz valé magyar csatlakozas azonban {itko-
z0tt a Szovjetunid torekvésével. Itt nemcsak egy orszag ellenséges meg-
nyilatkozasardl volt sz6, hanem Moszkva attol tartott, hogy a 1épést mas
kelet-eurdpai allamok is kovethetik, ha masért nem, hogy az egymas ko-
zotti rivalizalas soran igy keresnék Berlin kegyeit. Ezért janudr 7-én
Makszim Litvinov kiiliigyi népbiztos azt javasolta Joszif Sztalinnak,
hogy figyelmeztetésiil fagyasszak be a kozvetlen diploméciai kapcsola-
tot Magyarorszaggal. Zarjak be a budapesti szovjet kvetséget €s szolit-
séak fel viszontlépésre a magyar kormanyt is. A minimalis kapcsolatok az
ankarai vagy varsoi kovetségen keresztiil tovabbra is fenntarthatok.?*

Januar 9-én Litvinov magahoz kérette Mihalkovics Janos ideiglenes
moszkvai ligyvivot. Kozolte vele, hogy a szovjet vezetés nem érti, miért
akar Magyarorszag a szovjetellenes Antikomintern paktumhoz csatla-
kozni, amikor nincs semmilyen vitas kérdés a két orszag kozott. Egyben
reményét fejezte ki, hogy Magyarorszag a Népszovetség tagja marad. A
baratsagos hangnem ellenére figyelmeztette Mihalkovicsot, hogy sulyos
kovetkezményekkel jarhat a két orszadg kapcsolatdra, ha a magyar fél
csatlakozik a paktumhoz. Mihalkovics jelentése nyoman Csaky katego-
rikus hangnemben utasitotta vissza a szovjet figyelmeztetést. Kozolte,
hogy az Antikomintern paktum a kommunista felforgatas elleni védelmi
szerz0dés. Moszkva mindig elharitotta, hogy koze lenne a Komintern-
hez, igy hat nincs oka az esetleges magyar csatlakozast kifogasolni. Bu-
dapest egyeldre nem irta ald az egyezményt, erre nem is kapott felkérést
a tagoktdl, de ha egyszer igy dontene, Moszkva ebbe nem szdlhatna
bele.?

Olasz kérésre januar 12-én Csaky hivatalosan is bejelentette, hogy
Magyarorszag kész csatlakozni a paktumhoz, ha erre meghivast kap.
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Olasz szempontbol ez azért volt fontos, mert ezen a napon érkezett Ro-
maba Chamberlein, igy Ciano mar egy tengely altal vezetett tomb kép-
visel¢jeként targyalhatott a brit miniszterelndkkel. Mdsnap Litvinov is-
mét kérette Mihalkovicsot, €s kifejtette, hogy a Szovjetunié felfogésa
szerint az Antikomintern paktum valojaban szovjetellenes megéllapodas.
Moszkva nem kivan nyomast gyakorolni a magyar kormanyra, de oriil
annak, hogy a csatlakozas még nem tortént meg. Azt azonban egyikiik
sem tudta, hogy ugyanebben az idében Da Vinci budapesti olasz kovet,
német és japan kollégdjaval egyiitt megjelent Csédkynal €s hivatalosan is
meghivtak az Antikomintern paktum tagjai k6z¢. Januar 14-én a Minisz-
tertanacs megtargyalta a kérdést. Csaky hangsulyozta, hogy Karpatalja
visszaszerzése csak német tamogatassal lehetséges. Ennek ara, a csatla-
kozas, amelyet a tengelyhatalmak kedvezden fogadndnak, és nem ron-
tand az orszag nyugati megitélését sem. Kozolte azt is, hogy a 1épés nem
r6 olyan kotelezettséget az orszagra, amelyhez parlamenti dontésre lenne
sziikség. A Minisztertanacs helybenhagyta a csatlakozast és elhatarozta,
hogy kellé indok esetén az orszag kilép a Népszovetségbdl is.?°

A gyors dontésre azért volt sziikség, mert Csaky januar 16-an Ber-
linbe utazott, ahol ismét fel akarta vetni Karpatalja tigyét. Berlinben Hit-
ler, szokasos megfélemlito taktikajaval eldszor szemrehanyasokat zudi-
tott rd. Birdlta a magyar kormanyt és foként Kanyat, hogy a bledi egyez-
ménnyel a kisantantot erdsitették Németorszaggal szemben, hogy pasz-
szivitdsukkal megakadalyoztadk a Pragaval vald végleges leszamolast.
Csaky szemére vetette a Karpatalja megszerzésre tett magyar 1épéseket
is. Kozolte, ha a honvédség megindulna, a csehszlovak haderé néhany
napon beliil Budapesten volna. Csaky készséggel elismerte, hogy német
segitség nélkiil Magyarorszdg semmire se menne. Erre Hitler is hangot
valtott és arrol beszElt, hogy szorosabb egyiittmikddést szeretne a ma-
gyar kormannyal. Azt allitotta, hogy nem ellenzi a lengyel-magyar hatar
1étrejottét, de Karpatalja tigyének megoldasa most nem idészerii. Adott
idében majd egyeztet rola Varsoval és Budapesttel. Magyarorszag addig
is igyekezzen normalizélni a kapcsolatait Romaniaval és Jugoszlavia-
val.?’

Csaky kijelentette, az utobbi események taniisaga nyoman a kormany
letett arr6l, hogy mindent visszakoveteljen, a f6 cél a magyarok egyesi-
tése, mert a nagyszamu nemzetiség csak gyengitené az orszagot. Ennek
bizonysagaként felvetette egy 6nallo Erdély létrehozasanak gondolatat,
amely német—magyar—roman k6zos allam lehetne. Ezt persze csak gesz-
tusnak szanta. Hitler zsidosagra vonatkozo megjegyzésére reagalva meg-
kérdezte, hogy nem lehetne-e valamilyen nemzetkdzi megoldast talalni
erre a problémara, de Karpataljaért cserébe nem kinalt fel egy 0j zsido-
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torvényt (holott az mar el6készités alatt 4llt). Helyette az Antikomintern
paktumhoz vald miel6bbi csatlakozast hangstlyozta. Hitler ezt nagy
horderejiinek nevezte, de kérte mellé a Népszovetség elhagyasat is. Ki-
jelentette, hogy a szervezet Németorszag féken tartasara hoztak Iétre, de
Magyarorszagot sem tamogatta sosem. Ha Budapest kilépne, példat mu-
tatna ezzel a régid tobbi allamanak is. Csaky kijelentette, hogy erre ma-
jusban sor keriil.?

Bar hazatérve Csaky a megbeszéléseit sikeresnek allitotta be, valoja-
ban Hitler csak tovabbi varakozésra intette a magyar kormanyt. A Ber-
linben kiadott diplomaciai értesitdben kézben kritikus megjegyzések je-
lentek meg, hogy magyarorszagi ,,népfrontos, zsidd elemek™ nyiltan Né-
metorszag ellen politizalnak. Ehhez képest nem sokat jelentett, hogy
Lord Rothermere az Antikomintern paktumhoz valé csatlakozas bejelen-
tése kapcsan 1idvozl6 levelet kiildott Horthynak, melyben megallapitotta,
hogy ez a 1épés alapvetden nem iitkdzik Nagy-Britannia érdekeivel,
ugyanakkor tjabb teriiletek visszaszerzését segitheti eld.?’

Januar 21-én Jungerth-Arn6thy Mihaly moszkvai kovet targyalast
folytatott Litvinovval. Hangsulyozta, hogy a 1épés nem Moszkva ellen
iranyult, csak politikai manifesztacio Berlin és Roma szamadra, amivel a
kormany a hazai szélsdjobboldal vitorlajabdl is kifogta a szelet. Magyar-
orszag az egyezmény szovegében foglaltakra vallalt kotelezettséget.
Mindez nem jelent valtozast Budapest politikajaban, a kommunizmus
hazai képviseléit eddig is tildozte. Litvinov szerint viszont a magyar kor-
many ezzel mindinkabb német befolyas ala keriil. Holott Moszkva join-
dulattian viselkedett, bar francia és roman részrdl arra kérték, hogy 1épjen
fel a lengyel-magyar k6z6s hatar ellen, mégsem prébalt az utjaba allni a
magyar torekvéseknek. Litvinov kiilon nehezményezte, hogy Mihalko-
viccsal folytatott legutobbi megbeszélésen azt a tajékoztatast kapta, Ma-
gyarorszagot még fel sem kérték a belépésre, holott ez mar megtortént,
amit csak napokkal késobb kdzoltek Moszkvaval. A magyar kovet kom-
munikécidés gondokkal igyekezett magyarazni a kinos esetet. Jungerth-
Arnothy békitd torekvését az sem konnyitette, hogy a magyarorszagi
propaganddban a csatlakozas egyértelmiien szovjetellenes €It kapott. A
kormany-kozeli Fiiggetlenség példaul olyan karikaturat kozolt, ahol
négyagu szigony dofte le a Szovjetuniot jelképezod sarkanyt. A szigony
again Berlin, Roma, Tokié és Budapest neve, a nyelén pedig az antiko-
mintern felirat szerepelt.>

Moszkva februdr elejéig vart a magyar csatlakozas hivatalos bejelen-
tésére, majd e nélkiil is ellenlépésre szanta el magat. Ezekben a hetekben
a Szovjetunié nemzetk6zi helyzete bizonyos mértékig er6sddott. London
és Parizs nem tamogatta nyiltan Németorszag keleti expanzidjat. London



LAMEN  Kozép-Eurdpai Kozlemények XII. évf. 2019/4. No. 47. pp. 87-109. 99

lathatoan az egyensuly fenntartdsdra torekedett, Franciaorszag pedig
nem mondta fel a Szovjetunioval kotott katonai egyezményt. Meghosz-
szabbitasra kertilt a lengyel-szovjet megnemtamadasi szerz6dés. A japa-
nokat az elfoglalt kinai teriileteken tdmadt katonai nehézségek kototték
le. gy a Magyarorszaggal szembeni diploméciai retorzionak nem volt
semmilyen kockdzata, ugyanakkor Moszkva sziikségesnek itélte, hogy
mas kisallamokat (Romaénia, balti 4llamokat) elrettentse a hasonlé elha-
tarozastol.?!

Februar 2-an Litvinov magéhoz kérette a magyar kovetet €s kozolte
vele, hogy bezarjak a budapesti szovjet kovetséget, és hasonlo 1épést var-
nak a magyar féltdl is. A diplomaciai kapcsolatokat nem szakitjak meg,
de ezek fenntartdsat a magyar kormany valasztasa szerint a londoni, a
parizsi vagy az ankarai kovetségek biztosithatjak. A magyar kévet indo-
kolatlannak nevezte a szovjet 1€pést, utalt a kormany hivatalos allasfog-
lalasara, hogy a csatlakozasnak nincs szovjetellenes jellege, hangsu-
lyozta, hogy Budapest nem folytat targyaldsokat a paktum résztvevoivel
egyéb politikai tervekrol, leszogezte, hogy az alairés, de facto még meg
sem tortént. Feltette a kérdést, hogy Moszkva miért Magyarorszag ellen
1ép fel, mikor az eredeti aldirék kovetségei zavartalanul mikodnek a
szovjet fovarosban. Litvinov minderre érdemben nem reagalt, a pél-
dastatualasi szdndékot viszont nem nagyon leplezte. A szovjet sajtd,
amely az el6z6 hetekben visszafogott volt Magyarorszaggal szemben,
most éles timadasba kezdett, 6nallosagat elveszté baballamként mutatta
be az orszagot. Ehhez képest Németorszagot és Olaszorszagot is kiméle-
tesen kezelték, és csak Japant nevezték agressziv hatalomnak.>? Jun-
gerth-Arnéthy probalta htizni az id6t, 4 hetet kért Litvinovtdl a tavozasra,
remélve, hogy addig esetleg valtozhat a helyzet. Csaky azonban arra uta-
sitotta, hogy 48 6ran beliil utazzon el, igy februar 5-én elhagyta Moszk-
vat. Marcius 1-jén felmentették a kdveti poziciobol, €s egyeldre nem je-
161tek ki senkit a helyére.>

Csaky szamara Moszkva talzott reakcidja csak Gjabb érvet jelentett a
Karpataljaért folyo politikai kiizdelemben. Ezzel is jelezte Berlin és
Roéma felé, hogy a tengellyel valé szorosabb egytittmiikodésért az Anti-
komintern paktum szellemében az orszag még a Szovjetunioval vald
szembekeriilést is kész vallalni. Szerette volna, ha visszaigazolasként
Berlin, Réma és Tokié demonstrativ médon szimpatiat nyilvanit. Felve-
tette, hogy a paktum allamai tiltakozasul egyszerre hazahivjak ,,szabad-
sagra” moszkvai nagykoveteiket. Két héttel késébb mar csak arra kérte a
paktum tagallamait, hogy nagykoveteik legalabb fejezzék ki megiitk6z¢-
siiket Litvinov elétt a Magyarorszaggal szembeni szovjet intézkedésért.
A harom nagyhatalom azonban nem allt ki Budapest mellett. Egyéb ér-
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dekeik miatt nem kivantak még ilyen formaban sem konfrontalddni a
szovjet vezetéssel.>*

A magyar kormany a moszkvai kovetség tigyét Londonban €s Parizs-
ban els6sorban ugy allitotta be, hogy Magyarorszag a Szovjetunio altal
tamogatott nemzetkdzi kommunista mozgalom ellen 1épett fel, ez veze-
tett Sztalin baratsagtalan gesztusdhoz. A nyugati allamok vildgosan lat-
tdk, hogy Magyarorszag csak dldozata a nagyhatalmak kotélhtizasanak.
Ugy értékelték, hogy Moszkva gyézelmet aratott Németorszag és Japan
felett azzal, hogy egy melléjiik 4ll6 kisadllamot megbiintetett, €s 6k nem
tehettek érte semmit. Megallapitottak azonban azt is, hogy mindezt Bu-
dapest Németorszaghoz valé gyors kozeledése valtotta ki.>

Cséaky csalddottan tapasztalta, hogy a magyar ,,aldozathozatal” elle-
nére a német allaspont egyelére nem valtozott Kéarpataljaval kapcsolat-
ban. Biztatonak tekintette viszont, hogy foként a francia—szovjet egyez-
mény megujitdsa nyoman a Nagy-Ukrajna elképzelés hattérbe szorult.
Az, hogy februar 11-én Huszton német konzulatust létesitettek, azt je-
lezte a magyar kormany szamara, hogy a Berlin is szdmol Kérpatalja sta-
tuszanak esetleges kozeli megvaltozasaval. Erre alapozva Csaky ismét
megprébalt jovahagyast szerezni a teriilet visszacsatolasdhoz. Formali-
san arra hivatkozott, hogy informacioi szerint a februdr 12-re kiirt helyi
vélasztasok idején zavargéasok kirobbanasa varhatd, amit csak a honvéd-
ség tudna megakadalyozni. Ribbentrop azonban ismét elutasitott min-
denféle magyar fellépést.>¢

4. Teleki és a paktum

Idok6zben a kormanyfé tilzott német elkotelezettségét és a széElso-
jobboldali erdkkel valo egytittmiikodési hajlanddsagat biraldé mérsékelt
politikai tényezok, a kormanyzo hallgatdlagos egyetértésével, modot ta-
laltak Imrédy elmozditasara. Az j miniszterelnok, Teleki P4l mas poli-
tikai iranyvonalat képviselt. Haladéktalanul tajékoztatta Londont, hogy
bar a geopolitikai adottsdgok miatt, a fliggetlenség megorzese érdekében
egylitt kell mikédnie Berlinnel, a magyar kormany azonban nem tesz
olyan 1épést, ami Nagy-Britannia érdekeit sértené. A Foreign Office
szkeptikusan fogadta Teleki tizenetét, Lord Halifax és Cadogan viszont
pozitivan nyugtazta a gesztust. Az Antikomintern paktumhoz valé csat-
lakozast azonban Teleki is felkarolta. A korabbi felajanlkozas utan mar
vissza sem léphetet, de megvoltak vele a sajat tervei is. A paktum egy-
részt a tengellyel vald jo kapesolat zalogat jelentett, a ,,nyugati ablak™
nyitva tartasa ellenére, masrészt, Teleki is bizott benne, hogy a csatlako-
zas eldsegiti Karpatalja visszacsatolasat. A kormanyfo hatarozott fellé-
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pésre késziilt a szélséjobboldal ellen, amit foként az 1939 nyaran esedé-
kes parlamenti valasztasok miatt tartott siirgetonek, és szabad kezet akart
biztositani maganak, nehogy Berlin beavatkozzon. A kiilpolitik4val ki-
vanta tavol tartani a németek, tobbek kozott ezért maradhatott meg
Csaky a kiiltigyi tarca élén.’’

A paktum sulya ebben az id6északban felértékelodott. Berlinnek és
Rémanak egyre inkdbb egy szovetségi rendszerre volt sziiksége, amely
legitimitast és erddemonstraciot biztosit, €s segiti terveik megvalositasat.
A német vezetés 1939 februarjaban felvetette, hogy sziikség lenne egy,
az Antikomintern paktumnal szélesebb politikai célokat megfogalmazé
és esetleg a katonai egyiittmtikddést is megalapozo szerzédés (Harom-
hatalmi egyezmény) megkotésére. Olaszorszag tamogatta a tervet, Japan
azonban egyeldre csak a Szovjetuni6 elleni fellépés koordinalasat tartotta
szem el6tt, igy 1) megallapodds nem sziiletett. Mindez megndvelte az
Antikomintern paktum jelentdségét. A harom nagyhatalom tovéabbi be-
1épdkkel szamolt. Japan Mandzsukuo baballam felvételét szorgalmazta,
Olaszorszag pedig Franco tdbornokot siirgette, hogy szdnja el magat a
csatlakozasra, aki februdr 21-én be is jelentette belépési szandékat.*

Februar 24-én, hivatalos formasagok kozepette Magyarorszag alairta
a csatlakozasi jegyzokonyvet. Ugyanezen a napon Iépett a tagok soraba
Mandzsukuo is, mig Spanyolorszag marcius 27-én csatlakozott. A ma-
gyar részvétel sajatos kovetkezménye volt, hogy mivel korabban az or-
szag koveti szintli diploméciai képviselettel nem rendelkezett a Tavol-
Keleten, ezt a Japannal valo kapcsolattartas miatt most kellett megterem-
teni. A nyar folyaméan Ghika Gyorgyot nevezték ki Tokioba, rendkiviili
koveti és meghatalmazott miniszteri cimmel, de egyelére fékonzuli be-
osztasban. Berlin elégedetten nyugtdzta a magyar csatlakozast. Hitler
csak ennek kapcsan, februar 25-én, tiz napos késéssel, gratulalt Teleki-
nek kormanyféi kinevezéséhez. Ciano dagdlyosabb tidv6zlo taviratot
kiildott, hangsulyozva, hogy ezzel a 1épéssel Magyarorszag ismét felso-
rakozott a béke és az igazsag mellett. >

A helyzetet Teleki mind a bel-, mind a kiilpolitikaban igyekezett gyor-
san kiaknazni. Februdr 25-én a beliigyminiszter elrendelte szélsdjobbol-
dali szervezetek (Magyar Nemzeti Szocialista Part, Hungarista Part) be-
tiltasat, 124 partirodat bezartak, 150 vezet6t €s aktivistat Orizetbe vettek,
¢és 43 fot internaltak. Teleki részletes dokumentaciot allittatott 6ssze ar-
rol, hogy miért van sziiksége Magyarorszagnak Karpataljara. Ebben a
korabbi torténeti és etnikai érvek, illetve a lengyel-magyar hatar megte-
remtése helyett foként gazdasagi szempontok szerepeltek. Elsdsorban az,
hogy a Karpatok erddségeinek feleldtlen €s szakszeriitlen, tulzott mér-
tékii kitermelése az egész térségben visszafordithatatlan természeti val-
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tozasokat okozhat, mar révidtdvon is hozzdjarulhat az Alfold elszikese-
déséhez, és ezzel a magyar mezdgazdasagi termelés visszaeséséhez.

Cséky utasitotta Sztdjayt, kozolje a német kiiliiggyel, hogy az Antiko-
mintern paktumhoz tortént csatlakozas utan a tengelyallamokkal val6 szo-
rosabb kapcsolat kiépitéséhez sokat segithetne egy német gesztus, példaul
a Karpataljara vonatkozo magyar igény megértobb kezelése. Ez utan ke-
rlilne sor tovabbi magyar diplomécia 1épésekre, koztiik a Népszovetség
elhagyasara. Sztdjay ehhez az 0j gazdasagpolitikai érveket hasznalta, és
biztositotta Berlint, hogy a térséggel kapcsolatos érdekeit (kozlekedési ha-
l6zat hasznalata, gazdasagi szallitasok) Magyarorszag messzemenden fi-
gyelembe fogja venni. A berlini katonai attasénak, Hardy Kalmannak
ugyanezt kellett katonai vonalon tovabbitania. Hozzatéve, hogy ha mar
lesz tovéabbi diploméciai lehetdség, Budapest a katonai akcidra szanja el
magat, és ha ezt Berlin nem tdmogatja, akkor Lengyelorszaggal kdzosen
fog 1épni. Ebben az esetben azonban népszovetségi tagsagat tovabbra is
fenntartja. Ribbentrop tiirelmet javasolt a magyar kdvetnek, meglebeg-
tetve elétte, hogy a térségben hamarosan jelentds valtozasok varhatok.*!

Marcius 10-én belpolitikai valsag robbant ki Csehszlovakiaban. A
pragai kabinet levaltotta a szlovak kormanyt, €s tobb tagja ellen elfoga-
toparancsot adott ki. Németorszag viszont a fliggetlenség kikialtasara ba-
toritotta a szlovak nacionalista erdket. Az események hirére Csaky kije-
lentette, hogy ha Berlin tovabbra sem tamogatja Karpatalja magyar bir-
tokba vételét, akkor a kormany megvizsgélja az Antikomintern paktum-
bol valod kilépés lehetoségét. Teleki siirgetésére a Minisztertanacs mar-
cius 10-én kimondta, hogy ha a valsdg nyoman a németek megszalljak
Csehszlovakiat, a honvédség Berlin engedélye nélkiil is bevonul Karpat-
aljara. Mésnap err6l a magyar diplomacia tdjékoztatta a német, az olasz
és a lengyel kormanyt is.*?

Ugyanezen a napon, a XVIII. partkongresszuson elmondott beszédé-
ben Sztalin kitért Karpatalja kérdésére is, €s jelezte, irredlis az a német
terv, hogy a kicsiny Karpat-Ukrajndhoz esetleg hozzacsatoljak a nagy
Szovjet-Ukrajnat. Sztalin a forditottjat realisabbnak tartotta. Mar felme-
riilt benne Karpatalja szovjet bekebelezésének lehetdsége, hogy ezzel ve-
gye elejét a térségben a német jelenlétnek, ugyanakkor bazist teremtsen
az aktivabb Kelet-Europa politikdhoz. Ezt a lehetdséget az emigracioba
vonult Edvard Benes is felvetette, aki a k6zos csehszlovak—szovjet ha-
tartol Csehszlovékia helyzetének megerdsodését varta, ezért kész lett
volna atengedni Moszkvanak Karpataljat, ¢s tovabbi kelet-szlovak terii-
leteket is, Eperjesig.*

Hitler nem oriilt annak, hogy Moszkva fokozott biztonsagpolitikai je-
lentdséget tulajdonit az adott térségnek. Miutan a francia—szovjet és a
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lengyel-szovjet egyezmények megujitdsa miatt a Nagy-Ukrajna terv aktu-
alitasat vesztette, kijelentette, hogy nem is foglalkozik ezzel az elképzelés-
sel, hanem szabadkezet késziil adni a magyaroknak. Ez véalasz volt Budapest
hatarozott fellépésre is, az ugyanis komoly presztizsveszteséget jelentett
volna a szdmdra, ha a honvédség a német tiltas ellenére is bevonul Karpat-
aljara, t6leg lengyel részvétellel, erdsitve ezzel Varsé pozicioit is. Hitlernek
az adott helyzetben sziiksége volt a magyar lojalitasra, egy Budapesttel valo
nyilt konfliktus, ha megoldhatatlan problémat nem is, de kellemetlensége-
ket okozhatott volna tervei gyors végrehajtdsaban. Rendkiviil rossz tizenet-
ként hatott volna az Antikomintern tabor tovabbi potencialis belépdire
nézve, ha Németorszag maris szembekeriil egyik szovetségesével. Berlin-
ben azt is szamitasba vették, hogy a magyar igény tamogatasaért komoly
gazdasagi és politikai viszonzast kérhetnek Budapesttol.*

Eppen ezért, Karpatalja visszacsatolasanak jovahagyasat Berlin elészor
bizonyos feltételek megfogalmazasaval lebegtette meg. Marcius 11-én
Erdmannsdorff arrol tajékoztatta Csakyt, hogy magyar bevonulas esetén
német részrdl elvarndk a karpataljai kozlekedési halozat hasznalatanak,
illetve a korabbi gazdasagi koncesszioknak a biztositasat, a német ki-
sebbség jogainak garantalasat, illetve ragaszkodndnak ahhoz, hogy a helyi
vezetoket ne érje bantddas. A kozlés, ha nem is explicit engedély volt, de
jelezte, hogy Magyarorszag hamarosan léphet az tigyben. Mércius 13-an
tajékoztattak a magyar kormanyt Csehorszag német megszallasarol, és a
varhat6 szlovak fliggetlenségi deklaracio elismerésérdl. Karpataljaja ese-
tében viszont Berlin lehetdséget adott egy magyar akciora. Horthy, Hit-
lerhez irott levelében kijelentette, hogy Magyarorszag 6rokké halas lesz,
hogy visszaszerezheti Karpataljat.*

Marcius 14-én, a szlovak fliggetlenség kikidltadsa utdn a magyar kor-
many ultimatumot intézett Karpatalja tigyében Pragahoz. Kovetelte a ma-
gyar interndltak szabadon engedését, a politikai szervezkedés lehetdségét,
a személyi és vagyonbiztonsag garantalasat, a csehszlovak haderd 24 o6ran
beliili kivonulasat. A német megszallastol fenyegetett pragai kormany ezt
kész lett volna elfogadni. Elutasitotta viszont a fegyveres magyar polgar-
Orség felallitasara vonatkozd kérést. Mindez azonban csak diploméciai
formalitas volt, a Honvédség mar megkapta a timadasi parancsot.*®

Ezen a napon Volosin deklaralta Karpatalja 6nallosagat. Tajékoztatta
Csakyt, hogy jo viszonyra torekszik Budapesttel és kész akar allamko6zi
uni6 létrehozasarol is targyalni. Csdky ezt megoldhatatlannak tartotta.
Volosin Berlinhez fordult segitségért, a németek azonban, akik korabban
fuggetlenségre biztattak, most azt tanacsoltak, hogy ne alljon ellen a ma-
gyaroknak. Volosin megpréobalt roman csapatokat behivni rendfenntartas
tirtigyén, valdjaban, hogy igy tartsa tavol legaldbb bizonyos korzetektol



104 Olasz L.: Kettds jatszma — Magyarorszag és az Antikomintern paktum

a Honvédséget. Hajlando volt még a Romanidhoz valo csatlakozés prok-
lamalasara is, Bukarest azonban nem vallalta a beavatkozast. Volosin és
kormanya tagjai kiilfoldre tdvoztak, a magyar csapatok pedig a kivonul6
csehszlovak erokkel €s a helyi ukran nacionalista Szics gardaval vivott
kisebb 0sszecsapdsok aran birtokba vették Karpataljat. A magyar kor-
manynak sikeriilt a német vezetéssel elfogadtatni, hogy Karpatalja hata-
rat az Ung mentén valamivel nyugatabbra tolhassa az 0j szlovak allam
rovasara. Ennek soran marcius 23. €s 26. kozott helyi 6sszecsapasokra
keriilt sor a szlovak erokkel, az un. szlovak—magyar kishdboru azonban
Berlin fellépése nyoman gyorsan véget ért. Németorszag garantalta Szlo-
vékia teriiletét, cserébe csapatokat allomasoztathatott az orszdgban.*’

Karpatalja visszavétele nem valtott ki éles reakciokat nyugati kormany-
korokben. London €s Parizs megdobbent, hogy alig fél évvel a miincheni
egyezmény utan Hitler felszamolta Csehszlovakiat. Chamberlain marcius
17-1 birminghami, majd marcius 31-i londoni alséhézi beszédében a meg-
békélési politikaval szakitva kemény fellépést igért a német terjeszkedés-
sel szemben. Ehhez képest Karpatalja magyar megszallasat nem tartottak
a nyugati érdekeket, vagy a régio békéjét veszélyeztetd 1épésnek. London
tisztdban volt vele, hogy a magyar lépés német jovahagyassal tortént. Lord
Halifax a honvédség bevonuldsat, mint a Nagy-Ukrajna terv meghitsula-
saként értékelte. Cadogan nem értett egyet a fegyveres akcioval, de Lon-
don szempontjabdl jobbnak tartotta, hogy a magyarok vonultak be, mintha
a németek tették volna. A Foreign Office koreiben viszont kritikusan
szemlélték a magyar 1épést. Ugy vélték, hogy az Antikomintern paktum-
hoz valo csatlakozas araként megkapott Karpatalja csak még inkabb elko-
telezi Budapestet a tengelyhatalmak mellett. A brit lapok az eseményrol
szlikszavuan tudoésitottak, kiilonosebb kommentar nélkiil. Magyarorszag-
gal kapcsolatban a nyugati sajtd sokkal kedvezdbb hangot hasznalt, mint
amilyen élesen Németorszagot tamadtak.*3

Ebben az idészakban az Antikomintern paktum jellege bizonyos mérték-
ben megvaltozott. A német—szovjet taktikai kozeledés nyoman mar nem el-
s6sorban a bolsevikellenességet (és a Moszkvaval vald szembenallast) de-
monstralta, hanem inkabb a Berlinnel egytittmi{ikodé tabor szervezeti kere-
téll szolgalt. A magyar kormany aprilis 11-én tajékoztatta a Népszovetség
fotitkarat az orszag kilépésérol. A paktumhoz valo csatlakozas utan ez elke-
riilhetetlen 1épés volt, egyben egy jabb gesztus a tengelyhatalmak mellett.
A dontést Teleki is tAmogatta. Mar korabban is felvetette, hogy a nehézkes,
hatékony kisebbségvédelemre nem képes nemzetkozi szervezettél Magyar-
orszag nem remélhet érdemi tAmogatast torekvései megvaldsitasara.*’

Az Antikomintern paktumhoz valé magyar csatlakozas rovidtavon
eredményesnek tlint. A revizid, 1938—1939-ben az orszag teriilete 26%-
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kal, lakossaga 19%-kal nétt, és kozel 1 milli6 magyar keriilt vissza. N¢-
metorszag (egyeldre) tavol tartotta magat a magyar belpolitikatdl, igy az
erds6do szélséjobboldal nem jelentett kozvetlen veszélyt. A masik olda-
lon, Magyarorszag megoérizte nyugati kapcsolatait. London és Parizs az
elsd bécsi dontést hivatalosan, Karpatalja visszacsatoldsat hallgatdlago-
san tudomasul vette. Mindezzel azonban egyre jobban elkotelezte magat
az orszag a tengelyhatalmak mellett, és hosszabb tdvon egy mindinkabb
besziikiil6 kiilpolitikai kényszerpalyara kertilt.
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