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ABSTRACT

Istvan Friedrich (1883—1951) began his political career in the 1910’s. Dur-
ing World War I, he was a supporter of Count Mihaly Kérolyi’s policies. In
August 1919, in the shadow of the Romanian invasion, he formed a counterrev-
olutionary government. However, the victorious Entente Powers neither recog-
nized his cabinet nor invited him to the peace negotiations in Paris. This inter-
national seclusion led to his resignation as prime minister in November 1919
and the subsequent formation, as a compromise solution, of a koncentrdcios
kormany (a coalition government in which every political party had represen-
tation) led by Karoly Huszar.

Friedrich was initially given the role of Minister of Defense in this new gov-
ernment, but a few months later, he left the ruling coalition and began criticiz-
ing the Sdndor Simonyi-Semadam government and its Pal Teleki-led successor
for their poor handling of the peace negotiations, their having signed the Treaty
of Trianon and its ratification by parliament. According to Friedrich, a realistic
alternative to signing the peace treaty would have been to hinder and stall the
start of the negotiations until the mutually exclusive interests of the states mak-
ing up the Entente tore the alliance apart. This work attempts to analyze this
line of thinking which, because it was a minority viewpoint among the political
elite, was never undertaken.
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1. Bevezetés

Az Osztrak—Magyar Monarchia a Német Csaszarsaggal, Bulgariaval és
Torokorszaggal alkotott katonai szovetsége (kdzponti hatalmak) az 1914
és 1918 kozott dulo elsd vilaghaborut elvesztette. 1918. oktdober-novem-
berében néhany hét alatt 6sszeomlott a Monarchia, a romjain utédallamo-
kat épiteni igyekvo kiilonbozé nemzetek egy része a gydztesek, masok a
vesztes oldalon talaltak magukat a haborut lezaré Parizs koriili béketar-
gyalasokon. Magyarorszag szamara az utobbi pozicid jutott. A torténészek
napjainkra alaposan koriiljartak, hogy a ’18 6szi fegyverletételtél milyen
ut vezetett a trianoni békediktatum alairasahoz, 1920. jinius 4-ig. E t6bb
mint masfél esztend6t a korabeli magyar — népkdztarsasagi, tanacskoztar-
sasagi, ellenforradalmi, keresztény-konzervativ — kormanyzatok ese-
ménytorténetén, tevékenységiik kontextusdn, motivacidikon keresztiil
mutatta be a torténelemtudomany. Erthetd, hogy miért a kormanyokon ke-
resztiil, hiszen a kabineteket alkoto politikusok vannak olyan helyzetben,
hogy kelld koriiltekintés, érvek és ellenérvek mérlegre tétele utan dontést
hoznak és az alapjan cselekednek. fgy a Trianonhoz vezeté (it az egyes
kormanyok kiilpolitikai elképzeléseinek és ténykedésiiknek a torténete.

Minden esetben van azonban a politikdban (multidében: politikator-
ténetben) egy masik oldal, amelynek véleménye nem emelkedik a kor-
manyzati dontés rangjara, ellenzékbe, vagy kormanyon beliil kisebb-
ségbe keriil és megvaldsulatlan marad. A magyar politikatorténetnek egy
ilyen szelete az a vélemény, amelyet 1919-1920-ban Friedrich Istvan
miniszterelnok, majd hadiigyminiszter, végiil ellenzékbe vonulo — a Ke-
resztény Nemzeti Partot megalakité — nemzetgytilési képviseld és né-
hany tarsa a magaénak vallott.

2. Friedrich Istvan palyafutasa

A Pozsony varmegyei Malackan sziiletett vallalkozéi-polgari, katoli-
kus kornyezetben 1883-ban, édesapja gyaros €s gyogyszerész volt.
Friedrich a budapesti és a charlottenburgi miiszaki egyetemen szerzett
mérnoki diplomat, majd jogi tanulmanyokat folytatott a magyar és a né-
met birodalmi févarosban. Az egyetemi évek utan Berlinben maradt és
mérnokként helyezkedett el az Allgemeine Elektrizititgesellschaft-nal.
JOl hazasodott: a Ganz—Danubius Gyar vezérigazgatdjanak lednyat ve-
zette oltar elé 1906-ban. Alig két esztenddvel késdbb Matyasfoldon mar
lerakta sajat gépgyaranak alapjait.

Ez a véllalkozas biztositotta szamara az egzisztencialis hatteret ahhoz,
hogy a politika felé¢ fordulhasson érdeklddése. Az Apponyi Albert és Ka-
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rolyi Mihaly grofok, illetve a Kossuth Ferenc vezette Fliggetlenségi és
48-as Parthoz csatlakozott 1912-ben. Karolyival egyiitt ment az Ameri-
kai Egyesiilt Allamokba 1914-ben, hogy a kozelgd 1915-6s képvisels-
hazi valasztasokra pénzt gytlijtsenek az amerikai magyarok korében. A
hazafelé vezetd uton érte az elsé vilaghaboru kitérése, a franciak inter-
naltak, végiil Spanyol- €s Olaszorszagon keresztiil jutott haza. Belépett a
hadseregbe, a hadjaratokat tiizérféhadnagyként harcolta végig.

De nem csak a partpolitika mezején probalt szerencsét, hanem a nyil-
vanossagtol elzarkoézd, titkos tarsasagként mikdodd szabadkdmiivesek
soraiba, a Magyarorszagi Symbolikus Nagypaholyba is belépett. A vi-
laghaborus 6sszeomlas esztendejében e csoportnak az elsé féfeliigyeloi
tisztségét toltotte be.!

1918. oktdber 28-an részt vett a ,,lanchidi csatanak” nevezett tiinteté-
sen, amikor a Budavar felé vonuld tomeget (amely gréf Karolyi Mihaly
miniszterelnoki kinevezését akarta elérni Jozsef féhercegnél) a csenddrség
szétverte a hidon. Friedrich ekkor meg is sebesiilt. Az aktualis Orszaggyi-
Iési Almanach — amely a képviseloktdl nyert életrajzi adatokon alapult —
igy fogalmazott az 8szir6zsas forradalom idején kovetett politikai maga-
tartasarol: ,,Neve a Karolyi-forradalom idején kezdett szerepelni. Hadiigyi
allamtitkara volt Karolyi kormanyanak s mindent elkgvetett, hogy keresz-
tezze a szocialistak szamitasait. O volt az, aki a szocialista agitatorok iizel-
meinek megakadalyozasa végett a tiszti zaszldaljak szervezését vette a ke-
zébe. Ebbeli terveit azonban a katona- és munkastanacsok meghiusitottak.
Mikor latta, hogy a helyzet mindjobban balra tolédik s mar nem tartdztat-
hatja fel a lavinat, kivalt a Karolyi-kormanybol.”?

A Tanacskoztarsasag idején a kommunista hatalom ellen szervezke-
dett, azonban a vorosok letartdztattak, halalra itélték, de sikeriilt a bor-
tonbdl megszdknie. Az idevonatkozd Orszaggytilési Almanach €s a Rab-
sagom torténete cimill 6sszefoglalo mii nem teljesen ugyanigy vazolja a
bolsevik uralom alatt Friedrich-kel torténteket.’ Elrejtézott Budapesten,
majd a bolsevista diktatura bukasat kdveté napokban aktivizalta magat.
Csilléry Andréssal, Ereky Karollyal €s Pekar Gyulaval k6zosen 1étre-
hozta a Fehérhaz Bajtarsi Egyesiilet nevii ellenforradalmi szervezetet. E
szervezet mintegy 70—80 gyalogos €s lovas renddr, detektiv segitségével
1919 augusztusaban ellizte a Sdndor Palotabdl az éppen minisztertana-
csot tartd Peidl Gyula vezette szakszervezeti/szocidldemokrata kabine-
tet.* Az 6nmagat kormanyzonak tekintd Habsburg—Lotharingiai Jozsef
foherceg, tabornagy e puccs utan Friedrichet nevezte ki miniszterelnok-
nek augusztus 7-én.>

Ezaltal megalakult a Friedrich Istvan nevével fémjelzett agynevezett
,hivatalnok-kormany,”® amely mindossze egy hétig maradt a helyén. Az
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antant allamoknak a magyar févarosba érkezett katonai misszioi és a be-
vonulé roman kiralyi hadsereg tabornokai sem tekintettek jé szemmel arra
a kabinetre, amelyet a Habsburg-dinasztia egyik tagja — egy tekintélyes
hadvezér, a csaszari €s kiralyi familia magyarorszagi aganak feje — neve-
zett ki. A gy6ztes nagyhatalmak nem voltak hajlandk egy ilyen hatteri
kormanyt elismerni. Friedrich ezért mar augusztus 15-¢én vallalta, hogy ;-
raalakitja kormanyat. Masodik kabinetje augusztus 27-ig maradt hivatala-
ban. A miniszterelndk nem akarta belatni, hogy néhany tarcavezet6 cseréje
nem oldja meg a nemzetk6zi elismerés hianyabdl ered6 problémat €s nem
volt hajlandé maga a kormanyf6é lemondani, de a kabinetet masodszor is
atalakitotta augusztus 27-én, amely tobb minisztercserével mar egészen
1919. november 24-ig képes volt hatalmon maradni’ bar nemzetkozi elis-
merést egyetlen percre sem tudott szerezni kormanyanak.

Miniszterelndkségének utolso napjaiban a korabeli politikai €let egyik
elismert veteran alakja, Berzeviczy Albert igy jellemezte a kormanyfot:
,,Bgyénisége hatarozottan jo benyomast tesz, ez erélyes, egy hatarozott,
bator, okos, nyilt és egyenes lelkli ember benyomdsat. De ha nem allunk
mar szavainak hatasa alatt, mégis kételyek tdmadnak benniink dszintesé-
gére s torekvésének teljes Snzetlenségére és lelkiismeretességére nézve.”

Novemberben mar Friedrich is belatta, hogy nem tudja tovabb tartani
pozicidjat és atadta a kormanyalakitas lehetdségét Huszar Karolynak, aki
masodik és harmadik kabinetjében a vallas- és kozoktatasiigyi miniszteri
tarcat iranyitotta. Huszar igynevezett koncentracids kormanyaban (min-
den part képviseltette magat benne legalabb egy miniszter altal, kivéve a
kommunistak, innen az elnevezés), Friedrich a hadligyminiszteri tisztet
toltotte be 1920. marcius 15-ig, mikor is a kabinet megszlint €s helyét
atadta a Simonyi-Semadam Sa&ndor vezette kormanynak. E miniszté-
riumban Friedrich mar semmilyen poziciét nem kapott. Aprilisban ellen-
zékbe vonult és mar soha tobbé nem is jutott kormanyra. Amikor kezde-
tét vette Tisza Istvan egykori miniszterelnok gyilkosainak blnpere,
Friedrichet is meggyanusitottak a merénylettel kapcsolatban, de sikeriilt
tisztaznia magat.’ 1939-ben vége szakadt képviseléi karrierjének.

Bar a masodik vilaghaboru évei alatt €s utan sem politizalt, a rakosista
diktatura idején mégis eldvette a politikai rendorség és a Grosz Jozsef
kalocsai érsek ellen inditott perben vadat emeltek Friedrich ellen is és
bortonblintetésre itélték 1951-ben, azt allitvan, hogy Grdsz 6t szemelte
ki egy ellenforradalmi kormany vezetdjének. Még ebben az esztenddben
el is hunyt a vaci bortonben. Az 1989-1990-es rendszervaltas utan biin-
tetését semmisnek nyilvanitottak és rehabilitaltak.

Friedrich nem csak a politika-, hanem a futballtorténetben is nevet
szerzett maganak. 1904-ben tagja volt a magyar labdarigo valogatottnak.
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Egyetlen meccsen jatszott, amikor valogatottunk kikapott az osztrak csa-
pattol. A volt kormanyfét 1922-ben a Magyar Labdaragd Szovetség el-
nokévé valasztottak.'”

3. Kabinet(at)alakitasi viszontagsagok

Az augusztus 7-én hivatalba Iépett Friedrich-kormany azonnal intéz-
kedéseket tett annak érdekében, hogy minél elébb nemzetkozi elismerést
szerezzen. Ennek érdekében a honap végéig kétszer is atalakult, igy koz-
jogi értelemben harom egymast kovetd Friedrich-kabinetrél lehet be-
szélni.

A miniszterelnok természetesnek vette, hogy a nemzetkzi elismerést
mielobb megszerezze, mert ettdl varta politikai mozgasterének kibovii-
1ését. Amig nem kapja meg kormanyzata az elismerést, addig teljesen a
roman megszalld er6k magatartasatol és a Budapestre érkezett antant ta-
bornoki missziojanak joindulatatol fliggott a kabinet €s maga az orszag
sorsa is.

Kiilénosen stulyos problémat okozott a kabinetnek a roman megszal-
las. Az antant részEérdl az orszagunkba delegalt amerikai Bandholtz ta-
bornok Iényegre téré mdédon foglalta 6ssze naplojaban, hogyan viselked-
tek seregeik: ,,A romanok a maguk részeérél belekezdtek Magyarorszag
fosztogatasaba, elvittek minden gépkocsit, mozdonyt, vasuti kocsit és
mas gordiildeszkozt, eltulajdonitottdk €s Romaniaba szallitottak az 6sz-
szes megtalalhato fegyvert, t6ltényt és hadianyagot, ezt kovetden pedig
elkezdték megtisztitani az orszagot a magangépkocsiktdl, boltfelszerelé-
sektdl, joszagoktol, ruhaktol, cukortol, széntdl, sotol €s tulajdonképpen
mindentdl, ami értékkel bir. Fosztogatdsaikat azt kovetden folytattak és
folytatjak most is, hogy a Békekonferencia Legfelsébb Tanacsa felszoli-
totta 6ket, hogy hagyjanak fel az effajta rekviralassal. Megszalltak az ad-
minisztracié valamennyi adgazatat, az 0sszes vasuti, taviro-, telefon- és
postai rendszert, s jelenleg egész Magyarorszagot teljes rémuralomban
és térdre kényszeritett allapotban tartjak.”!! (Csekély vigasz a magyarsag
szempontjabdl, hogy amikor maga a roman kormany kezdeményezett
vizsgalatot Sir George Russell Clerk nyomasara, a fosztogatasokban/rek-
viralasokban élen jard budapesti roman katonai parancsnok, Holban ta-
bornok 6ngyilkossagot kdvetett el.)!?

Friedrich azon volt — kényszerhelyzetébdl kifolydlag nem is tehetett
mast —, minthogy normalis viszonyt alakitson ki a roman hadsereg pa-
rancsnoksagaval. Erre a budapesti antant misszid tdbornokai is hataro-
zottan felszdlitottak, amikor a miniszterelndk €s kormanyanak tagjai 1a-
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togatast tettek naluk augusztus 17-én.'3 Ezért diplomatikus Iépéseket is
tett a roman jéindulat elnyerése érdekében.'*

Augusztus kdzepén a nemzetkdzi elismerés megszerzése érdekében
Friedrich Istvan atalakitotta a kormanyat. De az elismerést ezzel sem
tudta megszerezni. Ennek elmaraddsa miatt a kabinet tagjai gy dontot-
tek Huszar Karoly vallas- és kozoktatasiligyi tarcavezetd javaslatara,
hogy Heinrich Ferenc kereskedelmi minisztert felhatalmazzak, kezdjen
0 a sajat nevében kormanyalakitasi targyalasokat és igyekezzen megsze-
rezni a nagyhatalmak elismerését. Ha ez nem sikeriilne, akkor adja vissza
miniszterelnoki megbizasat a jelenlegi kormanyfonek. Heinrich augusz-
tus 27-én ennek megfeleléen meglatogatta az antant misszié amerikai
tagjait, hogy megtudja, mit szélnanak egy ilyen megoldashoz. Az ame-
rikaiak valasza lakonikus volt, de egyaltalan nem segitdkész: nem avat-
kozhatnak bele a magyar belpolitikaba. '

Mivel Friedrich a masodik kabinetjének sem tudta megszerezni az el-
ismerést, a harmadik esetében mar meg sem probalkozott vele. ,,A har-
madik Friedrich kormény az entente elismerését nem is kérte, ha az en-
tente megtliri a kormanyt, akkor tovabb vezeti az ligyeket €s helyliket
atadjak majd a nemzetgytilés utan valasztott korméanynak. (...) Amig az
entente erdszakkal nem jon, az elismertetés miatt a helyérdl nem fog el-
tavozni” — deklaraltdk a kormany iilésén az allaspontjukat a miniszte-
rek.!®

A helyzet azonban nem volt ennyire egyszeri és Heinrich kereskede-
lemiigyi miniszter szeptember elsején Ujra felkereste az amerikaiakat az-
zal, ha egy Uj kormény alakulna j miniszterelnokkel, de ennek tevé-
kenysége sikertelen marad, illetve nem szerzi meg a sziikséges elisme-
rést Parizstol, akkor mi lenne, ha ez a kabinet ismét Friedrich Istvannak
adn4 4t a kormanyzati hatalmat.!” Az antant errdl természetesen hallani
sem akart.

Az 6sz folyaman Budapestre érkezett Sir George Russell Clerk, egy
igen tapasztaltnak szamito brit diplomata annak érdekében, hogy a ma-
gyar politikai partokkal targyalasokat kezdjen egy olyan kabinet 6ssze-
allitasarol, amelyet a békekonferencia is partnernek tud tekinteni. E tar-
gyalasok novemberben kezdddtek és a Tanacskdztarsasdgban kompro-
mittalodott kommunistak kivételével minden part képviseltette magat
rajta. A helyzet rovid idén beliil vilagossa valt: Friedrich mint kor-
manyfo, persona non grata az antant nagyhatalmak szemében. Egy révid
ideig ugy tlint, Apponyi Albertnek sikeriilhet egy olyan kormény meg-
alakitasa, amelyben minden part képviselteti magat, de Friedrich keresz-
tényszocialista parttarsai ezt megakadalyoztak. Ugy gondoltak, ha Fried-
richnek mennie kell, akkor is az 6 partjuk adja az ) miniszterelnokot.
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Tobb napos kemény alkudozas utan, igy lett november 24-én az addigi
korméany vallas- és kézoktatasiigyi minisztere, Huszar Karoly az 1j, ugy-
nevezett ,,koncentracios kormany” miniszterelnske. '8

Friedrich nem tudta megtartani kormanyféi poziciojat, mivel a nem-
zetkozi elismerés nem adatott meg szdmara. De mint lathattuk jo darabig
még ennek ellenére is tartani tudta helyzetét, mikézben ugy dontott,
hogyha nincs meg az antant elismerése, akkor annak ellenére kormanyoz
¢s a béketargyalasok megkezdését halogato politikat folytat. Ebbéli ma-
gatartasat az eseményekrol naplot vezetd Berzeviczy Albert nem tartotta
Oszintének. ,,Azt hiszem tehat, hogy Friedrich egyeldre azt akarja elérni,
hogy az Entente minden tovabbi beleszolhatasa nélkiil valasztathasson,
s maganak a tobbséget megcsinalja. Azutan majd széba all 6 az Entente-
tal, és kész lesz olyanokra is, amik ellen most tiltakozik.”"’

4. A hadiigyminiszter a kormany belsé ellenzéke

Huszar Karoly korménya szokatlanul rvid programmal lépett a nyil-
vanossag elé. Legfontosabb és legsiirgdsebb feladatanak azt vallotta a
Belligyminisztérium palotaépiiletében bemutatkozo beszédét megtarto
miniszterelnok, hogy 1. megszerezze az antant allamok elismerését és
meghivast kapjon a parizsi békekonferencidra, illetve 2. az orszagnak az
ellenséges hatalmak altal meg nem szallt teriiletén minél elébb nemzet-
gyllési valasztasokat tartsanak, hogy a jogallamisag alapfeltétele, egy
torvényhozo testiilet munkaba allhasson.

A masodik programelem megvaldsitasara a Friedrich Istvan minisz-
terelndksége folyaman elkészitett valasztdjogi rendelet alapjan 1920. ja-
nuarjaban keriilt sor, melynek kovetkeztében Osszelilt az els6 Nemzet-
gyllés, amelynek két esztenddre szolt a mandatuma és az 1920. évi L.
torvényben utolagosan is jovahagyta, legitimalta a Friedrich- és a Hu-
szar-kormanyok addig meghozott rendeleteit.

Clerk megigérte a koncentracios kabinet megalakitasdhoz vezetd nov-
emberi budapesti targyalasain, hogy Parizsba visszatérve megszerzi az
Uj kormanyzat szamara a nemzetkozi elismerést és a békekonferenciara
sz616 meghivast. Igéretét rovidesen valdra is valtotta. Visszatért a francia
fovarosba, jelentést tett az antant vezetdi elott misszidjanak eredményeé-
r6l, amellyel megbizdi meg voltak elégedve és javaslatara Clemenceau,
mint a békekonferencia elnéke valéban elkiildte december elején Buda-
pestre az elismerést és meghivast tartalmazé dokumentumot.

Bar a Huszar-kabinet éppen azért alakult meg, hogy minél eldbb de-
legaciot kiildhessen a béketargyaldsokra, a meghivélevél megérkezésétol
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kezdve vita alakult ki a kormany tagjai kozott az ezzel kapcsolatban ko-
vetendd magatartasrol. Ez a vita végigkisérte a teljes decemberi honapot
¢s alaposan megosztotta a tobbparti kormany tagjait.

December elején Parizsbol megérkezett a Huszar-kabinetet elismerd
¢s a meghivd levél Clemenceau miniszterelnoktdl, aki mint francia kor-
manyfd a béketargyalasoknak helyet adé orszag vezetdjeként hazigaz-
daja és elndke volt a konferencidnak. Somssich Jozsef kiilligyminiszter
eldterjesztette a minisztertanacsnak a meghivas kérdését és amellett ér-
velt, hogy mieldbb tegyiink eleget ennek. A tanacskozason a pénziigy-
miniszter €s a szintén jelen 1év6 Bethlen Istvan grof ezzel ellentétben
,»azon a nézeten van, hogy ne mindjart tegylink eleget a Parisba valo
meghivasnak €s az egész kérdést egyeldre dilatorikusan kezeljiik és ha
csak lehet, januar eldtt ne jelenjiink meg Parisban a békekonferencia
elétt.”?° Friedrich rogton kiszarta, hogy Bethlen és a pénziigyi tarcave-
zetd korabbi véleménye megvaltozott az indulast illetden €s ennek han-
got is adott a jegyzokonyv tanusaga szerint. ,,A hadligyminister ar cso-
dalkozasanak ad kifejezést, hogy ma épen Bethlen Istvan gréf €s a pénz-
ligyminister ur oly er6sen hangoztatjak annak sziikségességét, hogy mi-
nél inkabb toljuk ki a békekonferencia eldtt valdo megjelenésiinket, ami-
kor az 6 ministerelndksége alatt ugy Bethlen Istvan gréf ur altalanos po-
litikai szempontbdl, mint a pénziigyminister Ur gazdasagi szempontbdl
allandéan azt hangoztattak, hogy azonnali békére van sziikségiink. O
kezdettdl fogva azon allasponton volt, hogy minél késdbben kell a béké-
r6l targyalnunk az entente-tel. Kiilonben elfogadja Bethlen Istvan gréf
inditvanyat.”?! Vagyis halogassdk a békedelegacié indul4sat.

Apponyi a december 29-iki minisztertanacsi {ilésen adta eld elképze-
1€sét, hogy milyen mdédon képzeli a parizsi targyalasokat lebonyolitani.
,,Az entente nagyhatalmakkal folytatand6 jegyzékvaltasok alapjaul terii-
leti integritasunkhoz vald ragaszkodasunk fog szolgalni. Ki fogjuk fej-
teni, hogy jogunk volna ehhez ugy a térténeti jog, mint a természet joga
alapjan is ragaszkodnunk, mi azonban hajlandok vagyunk honoralni a
habort folyaman a vilag népeinél kifejlodott azon nézetet, hogy a népek
maguk rendelkezzenek sorsuk felett és igy ezen wilsoni elvek alapjan
felajanljuk a népszavazast. Ha ez a két propozicid, tudniillik a teriileti
integritdshoz valo ragaszkodasunk, masrészrol pedig a népszavazasnak
a kérése megvédhetd nem volna, akkor ezen két elvnek fel nem addsa
mellett kell targyalasokba bocsatkoznunk €s igyekezniink igazunkat, am-
ennyire csak lehet megvédeni. Nem tolti el optimizmus. Ertesiilése sze-
rint alig lesz alkalom az alkudozasokra €s az egész ugynevezett targya-
lasaink abbdl fognak allani, hogy jegyzékeket fogunk valtani a legfébb
taniccsal.”??
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A delegacidvezetd prezentacidja utan kirobbant a vita. Friedrich to-
vabbra is azon az allasponton volt, hogy halogassak a delegacid ttnak in-
ditasat. Kordbban kérték Parizstol, hogy a romanokra parancsoljon ra a
békekonferencia, vonuljanak ki a Tiszantulrdl is. E jegyzEkiikre az antant
mindezidaig nem reagalt, varjanak addig, amig valasz érkezik. Tovabba
ugy vélte, a kozélelmezési problémak megoldasat nem az antanttol kell
varni, hanem a szomszédos orszagokbdl kell beszerezni a kozellatashoz
sziikséges cikkeket. A kereskedelmi €s az agrarminiszter vitaba szalltak
vele, mondvan, hogy a kézélelmezés terén az ellatasi gondok nagyok, il-
letve amig nincsen alairt békeszerzddés, a szomszédos allamok sem fog-
nak kereskedelmi megallapodéasokat kdtni Magyarorszaggal, aminek ered-
ményképpen csokkenhet a nyersanyaghiany az ipari szféraban. A kiiliigy-
és pénziigyminiszter az anyagi problémakon tul arra is felhivta a figyel-
met, korabban mar megigértiik a békekonferencia résztvevdinek, hogy mi-
elobb delegacidt inditunk a targyalasok megkezdésére.

Hosszas vita utan végiil a kormanyfd szavazasra bocsatotta a kérdést,
induljon-e a delegacio Franciaorszagba, 1920. januar 5-én, vagy sem. Az
indulés mellett voksolt az agrarminiszter, a kereskedelmi, a kiiliigy-, a
pénziigyminiszter és a munkatiigyi és népjoléti tarca vezetdje, dsszesen
ot f6. A tovabbi halasztast valasztottak: a beliigy-, a hadiigy-, az igaz-
sagligyminiszter, a nemzeti kisebbségi és a vallas- és kozoktatdsi minisz-
ter, szintén 6t £6. Nagyatadi Szab¢ Istvan kozélelmezési, illetve sokord-
patkai Szabo Istvan kisgazda miniszter tavol maradtak ettl a miniszter-
tandcsi iilést6l. Igy szavazategyenléség alakult ki a Friedrich-féle halo-
gatasparti és az indulas mellett érveld tarcavezetok kozott. A vitat ezutan
Huszar Karoly dontétte el, aki a békedelegacio elinditasa mellett foglalt
allast. A minisztereln6k meg is indokolta a jegyzékonyv és az utokor sza-
mara allaspontjat: ,,Néhany honapon beliil 1ényeges valtozasra nem sza-
mithatunk. Budapesten is egyre romlik a szituacid, a Tiszanttlon is a ro-
manok altal tortént kifosztas folyomanyaképen esetleg egy ) Dozsa-féle
kérdés elott allhatunk. Nyugodtan vallalja tehat a felel6sséget, miutan 1ét-
érdekiink, hogy mielobb a béke ttjara 1€pjiink, anndl is inkabb, miutan 3—
4 heti halasztassal mit sem érnénk el. A halasztas taktikdja pedig maga
utan vonna azt, hogy semmi reményiink nem lenne arra nézve, hogy alla-
potainkban bizonyos konszolidacio j6jjon létre. A valasztasokra valo te-
kintettel is elénydsebbnek tartja, ha nem optimista hangulatban valasztja
meg az orszag a nemzetgyiilést, hanem mérlegeli a valosagot.”?’

A vitabdl az deriil ki, hogy azon tarcavezetok (kereskedelmi, népjo-
1ét1, pénziigy) tamogattak a béketargyalasok mieldbbi megkezdését, akik
lattak, hogy az ellendrzésiik alatt 4ll6 orszagmaradvany nem képes ellat-
ni élelmiszerrel, tiizeldvel, ipari nyersanyagokkal a lakossagot. Ugyan-
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csak az indulas mellett dontott a kiiliigyminiszter is, aki az antant buda-
pesti katonai misszidjanak tdbornokaival targyalva leginkabb érzékel-
hette, hogy nincs értelme a halogat6 taktikénak.

Miutan megsziiletett a dontés, hogy a delegacio januar 5-én elindul
Parizsba, a minisztertanacs arrdl is dontést hozott, hogy az utazasi kolt-
ségek ¢€s a delegatusok napidijanak fedezésére hitelt vesz fel egy buda-
pesti banktol. Az allamkassza ugyanis annyira tires volt, hogy nem volt
pénz a targyaldsokon vald megjelenésre sem. Ez nyilvanvalé modon
azon tarcavezetok véleményét erdsitette, akik a kizsakmdanyolt orszag
nemzetkdzi elszigeteltségébdl a béke mieldbbi elfogadasaval akartak ki-
torni. Raadasul az elsére megszavazott dsszeget nem tartottak elegendd-
nek, mert 1920. januar 3-an a minisztertanacs a kiilligyminiszter eldter-
jesztése alapjan tjabb 200 ezer koronas hitel felvételét szavazta meg. ,,A
kiiligyminister ar eléterjesztésére a minisztertanacs a béketargyalasokat
eldkészité munkalatokra ujabb 200 000 koronas hitelt szavaz meg a rész-
letes elszamolas kotelezettsége aldli mentességgel €s megbizza a pénz-
ligyminister urat, hogy ezen hitel terhére grof Teleki Pal, a békeeldkeé-
szitd iroda vezetdjének, a kiiliigyministeri szamvevOség altal ellenjegy-
zett utalvanyéra a sziikséges osszegeket folydsitsa.”**

5. Elfogadjuk, vagy elutasitsuk? - ez itt a kérdés!

Mgdjusra vilagossa valt a magyar politikai elit és a kozvélemény sza-
mara is, hogy Apponyi januar 16. védobeszéde, majd az azt kovetd —
immar grof Teleki Pal kiilligyminiszter altal a hattérbdl iranyitott titkos
francia-magyar gazdasagi, illetve egyéb, mas nagyhatalmakra vonatkozo
targyaldsok is eredményteleniil zarultak.?> A Magyarorszag nevében ki-
kiildott delegacio és a titkos targyalasokkal megbizottak sem értek el
semmilyen hatarkiigazitasi kedvezményt, a januarban atadott békefelté-
telek szigoran az antant vezet6i nem voltak hajlanddk a legcsekélyebb
modositasra sem.

Apponyi vezetésével Osszeliltek a delegacio tagjai, megvitattak a bé-
keszerzodés szovegét és a hozza mellékelt, an. Millerand-féle kisérdle-
velet, amely latszolag nyitva hagyta a jovore nézve a remény kapujat,
azonban hamarosan kideriilt, hogy csak az ellenallas leszerelésére szan-
tak €s az antant semmilyen hatarmodositast nem tett ez alapjan lehetové,
de ezt majusban még nem lehetett elére sejteni.?®

Az 1d6s delegacio-vezetd vallalta volna a békediktatum alairasat is,
de errdl delegacios tarsai lebeszélték, a francia diplomacia pedig jelezte
a Simonyi-Semadam-kormanynak, hogy miniszteri rangi személyt var-
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nak az alairasi ceremoniara. igy Apponyit mar nem kiildhették. A kabi-
netben majus utolso napjaiban vitat folytattak arrol, hogy vallalhatjak-e
az alairast, vagy utasitsak el a szerzddésben foglalt feltételeket. Vallal-
tak. Errdl Teleki Pal kiiliigyminiszter beszamolt a Nemzetgytilés majus
26. iilésén a képviseldknek. Ugy nyilatkozott, hogy a kabinet ,,szamolt
avval a helyzettel, hogy nyitott hatdrokkal, amelyek ellenségeinknek fel-
tétleniil kedvezobbek, mint nekiink, és védteleniil allottunk mar az elsd
pillanattél kezdve, 1918 oktobertdl kezdve. (...) A kormany kénytelen
volt azt valasztani, hogy nem tagadhatja meg a békének alairasat.”?’ A
magyar diplomadcia vezetdje, beszédében a felelosséget az 1918 0szén €s
az 1919 tavaszan hatalomra jutott rezsimekre haritotta. Felhivta a figyel-
met a Millerand-féle kisérolevél tartalmara is, bizva abban, hogy ezaltal
engedményeket érhetnek el a hatarkijel6ld bizottsagokban. A miniszter
utdn Apponyi is szolasra emelkedett. ,,Roppant kockazat a nemzet leg-
fébb kincseivel, a nemzeti ujjasziiletés, a visszaszerzés reményeivel vald
va banque-jaték lett volna az alairas megtagadasa. (...) Egy kockazatos,
az adott viszonyok kozott sikerrel alig biztathatd, de viszont végveszé-
lyeket tartalmazhato Ut helyett egy masik utat valasszunk. Hogy ez cél-
hoz vezet, az bizonytalan. A vilagért sem akarndm a helyzetet szépiteni
vagy hamis reményeket kelteni.”?® A lemondott fotargyald abban az egy-
ben latott pozitivumot, hogy a béke elfogaddsa utan megsziinik a hadial-
lapot Magyarorszag, illetve az antant allamok kdzott, ami egyuttal lehe-
téséget is nyljt a magyaroknak arra, hogy az addig ellenségnek szamitott
orszagokban felvildgositd propagandat folytassanak a békediktatum
igazsagtalansagaval szemben. De abban is bizott, hogy az utdédallamok
hosszu tavon nem lesznek életképesek €s 6sszeomlasukkal 1) — a ma-
gyarsagra nézve kedvezd — nemzetkdzi rendezés kovetkezhet.

Apponyi Albert felszolalasa el6tt €s utdn is Friedrich Istvan jelentke-
zett felszdlalasra, de a Nemzetgy(ilés iilését vezetd elnok megtagadta tdle
a szt a hazszabalyokra hivatkozva,” igy csak a masnapi {ilésen fejthette
ki véleményét az alairas kérdésében.

Korabbi allaspontjdhoz ragaszkodva ez alkalommal sem osztotta a
kormany és a delegacio-vezetd véleményét.

Rogton a felszélalasa elején odaszart azon nemzetgy(ilési képviselo-
tarsainak, akik annak idején a vilaghdboru végsokig valé megvivasa mel-
lett kardoskodtak. Ezt mas régi képvisel6kh6z hasonldan Apponyi Albert
is magara vehette, aki egy nappal korabban még a béke alairasa mellett
érvelt, de a vilaghabort éveiben kitartott a német szovetség és a korlatlan
tengeralattjaro-habord bevezetése mellett.? ,,Szomoru szivvel latom azt,
hogy régi politikusaink kéziil sokan, akik annak idején az utolsé percig,
az utols6 0sszeomlasig kitartottak amellett, hogy az entente ellen foly-
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tassuk a haborut és semmiesetre sem engedjiink, most olyan nagy biza-
lommal néznek az entente felé és az entente-tél bizonyos joakaratot, bi-
zonyos megértést remélnek.”*! E szurkalodasi kitéré utan sajat sérelmé-
nek is hangot adott, miszerint ,,az entent meg akarta hivni Kun Bélaékat
a béketargyalasokra, s mikor itt a nemzeti €s keresztény feltamadas be-
kovetkezett, amikor egy keresztény iranyzati kormany volt, akkor az en-
tente ezzel a kormannyal mar széba sem akart allani, hanem csak bizo-
nyos koncentracioktdl tette fliggdvé azt, hogy meghivast kap-e a nemzet,
igen, vagy nem.”*? — Vagyis a sajat kabinetjével torténtekre emlékeztette
hallgatésagat. (Ambar azt nem emlitette meg, hogy annak idején korma-
nyaval az volt a probléma, hogy befolyasa alig terjedt til a févaros hata-
ran €s Habsburg J6zseftdl nyert kinevezést, mikdzben az uralkodo di-
nasztia mar nem szamitott szalonképesnek a békekonferencia szamara.)

Ugy okoskodott az egykori miniszterelnk, amikor Apponyi delega-
cioja szembesiilt azzal, hogy sz6 sem lesz Parizsban érdemi targyaldsok-
rol, rogton haza kellett volna utaznia a teljes kiild6ttségnek, ami altal id6t
is nyerhetett volna az orszag. Azon nézetének is hangot adott, hogy a
gyOztes allamhatalmak szovetsége mar nem sokaig fog egyben maradni.
,, Az entente feltétleniil letindben van és feltétleniil konstatalhaté mar,
hogy valami uj dolog nyomul el6térbe. Igenis ez lesz a letiport, talan a
becsapott, félrevezetett nemzeteknek az uj szovetsége. (...) Az a sejtel-
mem, hogy néhany honap mulva talan mosolyogni fogunk 6nmagunkon,
hogy mi azt hittiikk juniusban, vagy majus végén, hogy az entente felé
vezetd Ut az az ut, amelyen a magyar nemzetet meg tudjuk menteni.”*’
Felhozta érvéként, hogy 1917-ben, ha sikeriilt volna kiilonbékét kétni, az
sokkal enyhébb feltételeket tartalmazott volna a Monarchiaval szemben,
mint 1920-ban a magyar delegacié elé tett diktatum.

Bar a békeszerzodés elfogadasa lehetdséget nyujtott arra is, hogy
olyan nemzetkozi forum elé tarhassa Magyarorszag az 6t ért sérelmet,
mint a Nemzetek Szovetsége, Friedrich ezen intézmény irant sem taplalt
illuziokat. ,,A népszovetségben nem bizom. Az nem mas, mint egy uj
véd- és dacszovetség, amelyet az entente azért szervez, hogy allitdlagos
gybézelmét egyszer s mindenkorra bebiztositsa.”** Arra a logikai koriil-
ményre is felhivta a figyelmet, hogy éppen a békediktatum eldzetes el-
fogadasa az eldfeltétele annak, hogy e szervezet felvegye hazankat a so-
raiba. Akkor aligha varhato, hogy ott sikerrel lehet a revizioért sikra
szallni. (A Nemzetek Szovetségét illetden a torténelem Friedrich allas-
pontjat igazolta, e szervezet valoban a gydztesek altal 1étrehozott nem-
zetkdzi rend 6reként funkcionalt a két vilaghaboru kozott.)

Attdl sem tartott, hogy a béke alairasanak elutasitisa esetén Magyar-
orszagot tjabb katonai tamadas, megszallas érintené, mikdzben ez volt
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az alairaspartiak egyik legfontosabb érve az alairas mellett. Azonban ez-
zel kapcsolatban 6 sem tudott érveket felsorakoztatni sajat véleménye
mellett, ehelyett azt kérte a Nemzetgytiléstdl, hogy ,,méltoztassanak en-
gem errél meggydzni.”>

Ha a jovot illetden a Nemzetek Szovetségében nem bizhatunk, nem
indulnak meg a maradék orszag ellen az antant és az utodallamok sere-
gei, akkor mi tévok legyiink? Csak abban latott lehetdséget, hogy egy-
kori, els6 vilaghdborus szovetségeseink felé kell ujra orientalddni. S6t, a
bolsevizalodé orosz allammal is szamolni lehetett Friedrich szerint egy
Uj szdvetségesi konstellacioban. ,,Mert ha az entente abba a helyzetbe
keriil, hogy Nagy-Oroszorszaggal kell targyalnia, az egész talpraallt 1z-
lammal kell targyalnia, veliink kell revizi6 al4 venni a békeszerzddést és
mi mind egyontetiien siirgetjiik és egyontetlien jarunk el a revizioval, ak-
kor ez a magyar nemzet feltétleniil jobb helyzetbe fog keriilni, mint ami-
lyenbe ma van, amikor teljesen egyediil jarunk egy dsvényen. (...) Attdl
fligg a magyar nemzet j6voje, hogy milyen egymasutanban, milyen 1d6-
ritmusban fog bebizonyulni az, hogy a népszovetség csak egy ujabb
bloft, egy olyan bloff, amilyen volt a pacifizmus, a wilsonizmus, vagy a
népek onrendelkezési joga. (...) Végzetesnek vélem a nemzetet abba az
iranyba, abba a gondolatvilagba belevinni, hogy: légy csak tiirelmes,
nyugodj csak meg, majd a népszovetség segiteni fog.”

Friedrich azt is felhozta az aldiras ellen, hogy erre a kabinetnek nin-
csen felhatalmazasa a nemzettél. Mivelhogy a nemzetgytlési valaszta-
sokat megel6z6 kampany folyaman senki nem beszélt arrdl, hogy egy
elénytelen békeszerzodés alairasara kér mandatumot a kabinet. ,,Hom-
lokegyenest az ellenkez6rdl beszélt mindenki, hogy ott arrdl volt szo,
hogy ilyen békét nem szabad al4irni.”*’ Tovabba azért sem gondolta tigy,
hogy a kormény és a parlament jogosult a szerzddés elfogadasara, mert
a Tiszantulon még nem is allt médjukban a roman megszallas miatt kép-
visel6-valasztasokat rendezni €s az ottani lakossag véleményét kikérni.

A Nemzetgytlésnek azonban majus végén nem kellett felhatalmazast
adni ahhoz, hogy a Simonyi-Semadam-kabinet elkiildje delegaltjait Pa-
rizsba a diktatum alairdsara. Ezt a kormany parlamenti felhatalmazas nél-
kiil is megtehette.

Ahhoz azonban, hogy a trianoni békeszerzddés valdban életbe 1€pjen,
a Nemzetgytilésnek utdlagosan ratifikalni (a nemzetk6zi szerzédést par-
lament altal torvénybe iktatni) kellett az alairt dokumentumot. A béke-
szerzOdés szovegét tartalmazo eldterjesztés becikkelyezésérol a Nemzet-
gyllés képviseldi novemberben folytattak vitat.

Friedrich november 13-an kért sz6t, hogy elmondhassa véleményét.
M3jus 27-iki hosszu felszolalasaval ellentétben ekkor mar igen réviden
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foglalta 6ssze mondandojat, mert mar kikristalyosodtak a térvényterve-
zet koriili allaspontok €s nyilvanvaléva valt mindenki szamara, hogy a
szerzOdés ratifikacidja mellett hatarozta el magat a nemzetgytlési kép-
viselok tobbsége.

Ismét arrdl besz€lt, hogy a masik vilaghaborus vesztes, a németek felé
kell orientalddni, mert az antantban €s az éltala létrehozott uj nemzetk6zi
rendben nem lehet megbizni, hogy barmikor a jovében feliilvizsgaljak
allaspontjukat. Alkotmanyjogi érveket is megprobalt felhozni a torvény-
tervezet megszavazasa ellen. Ugy okoskodott, hogy a Nemzetgytilés 6n-
magaban nem elégséges alkotmanyos tényez6 ezt a kérdést eldonteni,
mert két masik alkotmanyos tényezd, a férendihaz és a kirdlyi hatalom
sziinetel. ,,Unnepélyesen tiltakozom itt a ratifikacié ellen a keresztény
nemzeti part nevében. Tiltakozom az ellen, hogy ez a Nemzetgytilés,
amely szerintiink nem jogosult ennek a kérdésnek eldontésére, egyalta-
lan csak foglalkozzék is ezzel a kérdéssel, hangsilyozom, és vilagga ki-
altom, hogy hidba fogjak onok itt esetleg ratifikalni ezt a békét, mi soha
de soha azt elismerni nem fogjuk.”8

6. Osszegzés

Friedrich Istvan tehat ugy foglalt allast a béketargyalasok és a béke-
diktatum alairasanak, valamint ratifikacidjanak vitdjaban, amint fentebb
bemutattuk. Véleményével kisebbségben maradt el6szor a koncentracios
Huszar-korméanyban, majd a Nemzetgytilés képviseloi kozott. Ekkortol
a politika periférigjara szorult néhany képvisel6tarsaval egyiitt.

Allaspontjanak ismertetése nem jelenti azt, hogy e sorok iréja osztana
az egykori kormanyf6é nézeteit, vagy utdlag igazat lehetne/kellene adni
Friedrichnek. Amikor a Huszar-kabinet 1919. december 29-én a delega-
cio kikiildése mellett dontott egy fo szavazattobbséggel, akkor rogton
utdna arrol is szavaztak, hogy banki hitelb6l finanszirozzék a kiildottség
utazasi koltségeit. Ez bevallasa annak, mennyire iires volt az allamkincs-
tar, hiszen még sajat emberei koltségeit sem volt képes fedezni. Az allam
ilyen jellegli szegénysége mellett nem lehet redlisan azt képzelni, hogy
kivarhatunk addig, amig az antant valami csoda miatt szétesik €s egy iit0-
¢s ellenallasképes sajat sereget tud a maradék Magyarorszag felallitani.

Barmennyire is osztja meg Trianon a magyar kdzvéleményt és okoz
még napjainkban i stlyos lelki fajdalmat az utodallamok impériuma ala
keriilt €s ezaltal masodrangu allampolgarokka valo hatarontuli magyar-
sagnak, latni kell, hogy a békediktatum aldirdsanak nem volt semmilyen
realis alternativaja. Ujabb katonai megszallas fenyegette volna az orsza-
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got, de ha ez el is maradt volna, a nemzetk6zi értelemben izolalt allamot
konnyen kiéheztették, gazdasagilag megfojthattak volna a gy6ztes hatal-
mak. A békediktatum elfogadasa mellett érveldk ezt a veszElyt akartak
elkeriilni.

Friedrichnek csupan annyiban volt igaza, hogy nem osztotta Apponyi
optimizmusat, aki szerint az alairassal véget ér a hadiallapot és tegnapi
ellenségeink korében kampanyt folytatva elérhetjiik az igazsagtalan béke
reviziojat. Az id0s grof illuzidkat kergetett és erre hidba hivta fel Fried-
rich a Nemzetgy(ilés és az egész nemzet figyelmét.
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