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TAKACS GYULA*
A VOROS ORSEG

THE ORGANIZATION OF THE HUNGARIAN RED GUARD

ABSTRACT

This article focuses on the organization of the Red Guard of the Hungarian Soviet Republic in
1919. Basically it summarizes the main provisions of the ordinance which created the frame of the
organization. It tries to outline the principles of the setting-up, the specificity of the judicial pro-
ceedings in connection the revolutionary tribunals and the functioning of the regional departments.
It briefly reviews the cooperation with the Hungarian Red Army. It also gives some information
about the connection between the Red Guards and the atrocities of the ‘red terror’. It mentions the
role of the Red Guard in border patrol activities and the criminal investigation activities. This article
is only a brief overview of the issue based on some official documents. It is an edited variant of a
conference lecture.

1. A Voros Orség létrejotte és miikodésének szabalyozasa

»l

,,A régi rendorség megsziint.”” Ezzel kijelentéssel jelent meg a Voros Orség cimii hiva-
talos k6zlony elsd szama 1919. aprilis 20-an, Budapesten. A cimlapon olvashaté kialtvany
egy Uj tarsadalmi rendszer létrejotteként értelmezte a Tandcskoztarsasag megalakulésat,
amelyben a jogegyenl6ség megvaldsulasa mellett a gazdasagi kizsakmanyolds végérvényes
befejezédését is latta. A korabbi karhatalom egészét egyszeriien a kapitalista elnyomas
kiszolgaldjanak tekintette, igy annak megsziintét sziikségszeriinek tartotta. A szdveg a
Tanacskoztarsasag forradalmi rendjének védelmét jeldlte az 0j szervezet alapveté feladata-
ként, amit parhuzamba allitott az osztalytudatos proletarsag érdekérvényesitésének fontos-
sagaval. A proklamacié szerzdje értelemszer(i megallapitisként rogzitette, hogy a felallo
Voros Orség semmilyen vonatkozasban sem hasonlit a korabbi testilletekre, azonban rész-
letekbe nem bocsétkozott. Ezt a Beliigyi Népbiztossag 1. B. N. szdmu rendelete tette meg,
amelyet marcius 26-i ditummal adtak ki.2

Ebben elsédleges célként mar a bels6 rend megalapozasa és fenntartdsa szerepelt. Az
eldiras a beliigyi népbiztos kozvetlen feliigyelete alé helyezett szervezetet a Véros Hadse-
reg kiegészitd részeként tiintette fel. Fenntartotta a voros 6rok hadiszolgalatra térténd ren-
delésének vagy a hadszervezetbe valo athelyezésének lehetdségét, ami elsésorban az arc-
vonalbeli tevékenységre alkalmas, és korabban harctéri szolgalatot nem teljesitett szemé-
lyekre vonatkozott. Az 6rszemélyzet illetménye megegyezett a hadsereg legénységének
jarandosagéval, de élelmiszerellatas helyett pénzbeli megvéltast helyezett kilatisba a sza-
balyozas.

A rendelkezés a Vorss Orség felallitasaval egyidejiileg hivatalosan kinyilvénitotta az
osszes karhatalmi jellegli szervezet megsziintét, és egyuttal — az érvényben 1€évé juttatdsok
aprilis honapra vonatkozo6 kiutalasanak fenntartasa mellett — rendelkezési alloményba he-
lyezte ezek tagjait. A rendelet az 1j testiilet létszamanak feltoltésére toborzéast kezdemé-
nyezett a szervezett munkéssag korében, am a kialtvany altal sugalmazottaktol eltéréen a
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korabban jogviszonyban allok atvételét egyaltaldn nem zarta ki. (A rendelkezési allomany-
ba helyezettek aprilis 4-t6] tovabbi értesitésig dllomashelyiiket el nem hagyhattak, kiilon-
ben elvesztették volna a késobbi elhelyezés lehetdségét.)’ Az elbirds a beliigyi népbiztos
altal kinevezendd bizottsdg hatdskorébe utalta az Orszemélyzet felvételét, és bevezette a
raj- és szakaszparancsnokok legénység altali valasztasanak gyakorlatat.

A szabalyozas az Orszemélyzet mellett két tovabbi személyzeti kategoriat allitott fel:
iranyit6 személyzet, illetve egészségiigyi és egyéb szakalkalmazottak. Koziiliikk a parancs-
nokok és alkalmazottak kinevezése a beliigyi népbiztos jogkorébe keriilt. Javadalmazasuk-
ra a korméanyzdtanécs éltal (orszagos tekintetben egységesen) megallapitani szandékozott
jarandosagnak megfelelé sszeget szantak. A leendd parancsnokoknak az eldiranyzat sze-
rint lehetdleg katonaviselt proletdroknak kell lenniilk. A magasabb parancsnokok kijel51é-
sére a Beliigyi Népbiztossag, a Munkas- és Katonatanacs, valamint a (Magyarorszagi Szo-
cidldemokrata Part és a Kommunistadk Magyarorszagi Partjanak egyesiilésével létrejott)
part kiildottjeibdl allé bizottsag elbiralasat kovetden keriilhetett sor. A rendelet szerint a
Vords Orségbe jelentkezd katonatisztek jegyzékét nyolc napon keresztiil a sajtoban koz-
szemlére kellett tenni, igy a felvételiiket kérelmezdk személyes multjarol és politikai meg-
bizhatdsagarol barki bejelentést tehetett az illetd jelentkezését kovetd egy hétben, hogy azt
a bizottsag kivizsgalhassa. A beliigyi népbiztos a munkasosztalybol érkez6 parancsnokok
szamanak novelése érdekében, illetve a teljes allomany forradalmi iskolaztatdsa céljabol
kiilon tanfolyamok inditasardl dontott.

A hatérozat teriileti alapon varosi parancsnoksagokra, varmegyei (keriileti) parancsnok-
sagokra — ezen beliil jarasi parancsnoksagokra és kozségi kirendeltségekre —, illetve a Bel-
iigyi Népbiztossag Voros Orségének Kozponti Osztalyéara tagolta a szervezetet. Az ,.ellen-
forradalmi és politikai {izelmek™ megakadalyozasat politikailag megbizhaté munkasokbél
felallitando k6zponti nyomoz6 részlegtol varta a beliigyi népbiztos. Ezzel parhuzamosan az
orszagos jelentdségli esetek felderitésére az eléiras rogzitette a biinligyi kdzponti nyomo-
zOszervezet létrejottét.

A Vords Orségen beliil a kiilonbozé foka biiniigyi szervek (orszagos foparancsnoksag,
keriileti parancsnoksagok, zaszloaljak nyomozo osztalyai) hataskorét a biinesetek jellege
szerint allapitottdk meg. Az orszagos parancsnoksag III. csoportjahoz tartozott a kézponti
bliniigyi nyomozé osztily, amely alapvetden orszagos horderejii (a gyakorlatban féleg
vidéki helyszinii) biliniigyek felderitésével foglalkozott: statarialis eljaras ald esd esetek,
kozvagyon ellen elkovetett cselekedetek, a specidlis szakmai ismereteket vagy népbiztos-
sagok kozti egyiittmiikodést igénylé nyomozasok. Elnevezése tobbszor valtozott (Voros
Orség Nyomozé Testiilet, Ko6zponti Biiniigyi Nyomoz6é Fécsoport), iigyrendje azonban
jelentdsen nem modosult.’ (Az osztaly munkija soran igénybe vehette az Igazsagiigyi
Népbiztossag altal létrehozott Orszagos Kriminol6giai Intézet segitségét.)®

A Forradalmi Korményzoétanacs IV. szamu rendelete az itélkezési gyakorlatot szaba-
lyozta.” A Voros Orség altal kézre keritett gyanusitott ellen az eljaras lefolytatasa a forra-
dalmi torvényszékek feladata lett. E bizottsagok mindharom tagjat — elnok, vadbiztos,
jegyzokonyvvezetd — kozvetleniil a korméanyzdtanacs nevezte ki. Egyik beosztas betoltését
sem kototték jogi szakképesitéshez.® A torvényszékek hatiskore a kormanyzétanacs altal
meghatérozott iigyekre terjedhetett ki, amelyekben alakszerii nyomozasnak vagy vadirat
benyujtdsanak nem volt helye. Az idéponttdl és helyszintdl fiiggetlen, lehetSleg egyhu-
zamban lefolytatandé eljarast a terhelt elfogasat kévetéen mihamarabb el kellett kezdeni. A
vadbiztos gondoskodott a bizonyitékok ,,el6teremtésérdl”, valamint a sértett, a tantk és a
szakértdk eldvezetésérél. A gyanusitott megkotés nélkiil valaszthatott magénak védot,
amennyiben ezzel a lehetéséggel nem kivant vagy az illetd tavolléte miatt nem tudott élni,
akkor a torvényszék hivatalbdl barkit kirendelhetett ebbdl a célbdl. Az eljaras befejeztével
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a torvényszék tagjai zart tanacskozast kovetden, titkos szavazassal hozhattak meg dontésii-
ket. Halalbiintetés csak egyhangu dontés esetén volt kiszabhatd. Az itéletet kihirdetését
kovetden azonnal foganatositani kellett. A hatdrozat ellen fellebbezéssel, jogorvoslati vagy
kegyelmi kérelemmel nem lehetett élni.

A korményzétanacs elézetes letartoztatasi jogkorrel a vadbiztosokat, Budapesten a V-
ros Orség mellett miikodé politikai megblzottat vidéki tigyeket illetden pedig a Vords
Orség orszigos megbizottjat ruhazta fel.” A népbiztosok sajat hataskoriik alé esd hatiroza-
tok megszegése esetén szintén jogosultta valtak az eldzetes letartoztatas elrendelésére.

Az 1. B. N. szami rendelethez a Beliigyi Népbiztossag végrehajtasi utasitast készitett.'’
A Keriileti parancsnoksagok iranyitasat ebben az eldirasban megnevezett politikai megbi-
zottakra, katonai parancsnokokra és helyetteseikre biztak; amig a parancsnokok kinevezése
az marcius 26-an kozzétett altalanos elveknek megfelelden megtorténhetett. A vorosér
keriiletek elvileg lefedték a mar megszallt teriileteket is, igy némely keriilet ideiglenes
székhellyel kezdte meg miikodését. A kovetkezd keriileteket (és ideiglenes kdzpontokat)
jelolték ki: Budapest vidéki keriilet, székesfehérvari, soproni, pozsonyi (tatai székhellyel),
rozsahegyi (egri k6zponttal), kassai (Satoraljaujhely székhellyel), debreceni, nagyvaradi,
szegedi (késdbb Kistelek kozponttal) keriilet. A fovarosra vonatkozoéan kiilon hatirozat
kiadasat igérték. Nagyvaradon erdélyi vorosér kiilonitmény néven egy tovabbi egységet
allitottak fel. A tervezet szerint a keriilet szervezete dandarokra tagolddott. Minden dandér
2-3 ezredet foglalt magaba, amelyek 2-5 zaszldaljjal rendelkeztek. Egy zészl6alj alaren-
deltségébe 3—6 szazadot utaltak, egyenként 3—5 szakasszal. A szakaszokban 2-3, 10-20 f6s
rajokkal szamoltak.

A rendelkezés a csenddrség, rendorség, pénziigyorség, hatarrendérség, nemzetdérség és
vasutbiztosité nemzetdrség minden tagja szamara kilatasba helyezte a képességeinek és
politikai megbizhatésaganak megfelelé beosztast. Alapelvként lefektette, hogy az atvett
személy korabbi munkakorében akkor tarthaté meg, ,amennyiben a Tandcskoztarsasag
érdekei ezt megengedik.”'' A keriileti parancsnoksagoknak a politikai biztos megérkezésé-
tél vagy a szervezési munka megkezdésétdl szamitott 8 napon beliil kellett a rendelkezési
allomanyban 1évo és atvételre varo illetokrol névjegyzéket késziteni a kozponti parancs-
noksag részére, amelyeken minden parancsnok (és egyéb alkalmazott) esetében sziikséges
volt feltlintetni a helyi direktérium véleményét is. Ennek figyelembe vételével az atvételrol
dontd bizottsag tagjai kozott a hatarozat a beliigyi népbiztos altal kiildott politikai biztos
mellett a munkéstanacs, a part, a volt csenddrség, a volt pénziigydrség, a volt hatarrendor-
ség, a volt vidéki és kozségi rendérség, a nemzetdrség és vasutbiztositd nemzetdrség egy-
egy megbizottjat tintette fel.

Az atvettek a kovetkezd juttatasokra szamithattak: 15 korona napi illeték, naponta 15
korona élelmezési valtsag, ellatatlan csaladtagonként havi 50 korona csaladi pétlék, lakta-
nyén kiviili elhelyezés esetén havonta 50 korona lakbér, sajat ruhazat hasznalataért napi 2
korona illetmény, fél éves kifogastalan szolgalat esetén 190 korona jutalom, sajat allomas-
helyen kiviili alkalmazas esetén naponta 10 korona pétdij. Amennyiben a parancsnokok
aprilis havi korabbi jarandosagaikat nem vették fel, akkor ideiglenesen ugyanezekre az
illetményekre jogosultak. A parancsnoki fizetésr6l (tovabba a kiilonbozet kiutalasarol)
késobb rendelkeztek.

A mar felallitott egységek parancsnokai kotelesek voltak a legénységi allomany sziik-
ségleteir6l gondoskodni: egészséges kornyezetben torténé elhelyezés, jutanyos kozos €lel-
mezés, sziikséges szolgaltatasok (mosoda, borbély, cipész), kulturdlis igények (szinhaz,
konyvtar, szocialis el6adasok). Ilyen irdnyu javaslataikat aprilis 25-ig tartoztak megtenni a
kézponti foparancsnoksag felé.

A rendelkezési allomanybol torténd atvétel mellett a kiegészités toborzas utjan tortén-
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hetett. Nem nyerhettek felvételt azok a személyek, akiket mar a Voros Hadsereg allomany-
ba vett. A jelentkezOket az esetlegesen birtokukban 1évo fegyverrel és 10szerrel egyiitt ira-
nyitottak a toborzok a keriileti parancsnoksaghoz. (Ekkor mar érvényben volt a Forradalmi
Kormanyzétanacs fegyverviselést korlatozo rendelkezése, amely a jogosulatlan birtoklast
6t évig terjedd fegyhazbiintetéssel és 50 ezer koronaig kiszabhat6 pénzbiintetéssel fenye-
gette.)'> A toborzottakat a parancsnoksag lehetdség szerint a mar kordbban beszolgéltatott
vagy elkobzott fegyverekkel szerelték fel. A kitiizott szervezési cél szerint minden 250
lakosra kell jutnia voros Omek, ezért a létszam feletti jelentkezOket sziikség esetén mas
alloméshelyre csoportositottak 4t. Azoknak a keriileteknek, amelyek korzete részben meg-
szallas alatt allt, az eldiranyzott keret megszallt teriiletre esé hanyadat 50%-ig lehetdleg
ottani lakosokbol kellett kiallitani. A hatdrozat a megszallt erdélyi teriileteken tart6zkodo
allomanyt a Voros Hadsereg demarkaciés vonalon elhelyezett alakulatanak kotelékébe
rendelte. (A vonatkozo teriileti beosztas megallapitasat pedig késébbre halasztotta).

A kozlekedés biztositasara a Beliigyi Népbiztossag olyan egységeket kivant létrehozni,
amelyeknek kiképzését €s iranyitasat a kozponti parancsnoksag végezte, fegyelmi és gaz-
dasagi iigyekben azonban a keriilet alarendeltségébe tartoztak. (Minden keriiletnek gazda-
sagi és szamvevoségi hivatalt kellett felallitania, az ezredeknél pedig gazdaszati vezetot
kellett alkalmazni.)

A forradalmi vivmanyok megszilarditasa érdekében a vords 6roktél ,,6ntudatos proletar
vasfegyelmet” vart el a beliigyi népbiztos, igy a korrendeletben kiadott fegyelmi szabalyzat
mar feleslegesnek mindsitette a bizalmiférfi rendszer intézményét, mert annak célja mar
megvalosult, vagyis a személyi valtozasok megtorténtek a fegyveres testiiletekben.'> A
megbizhaténak itélt ) szdzadparancsnokokat (és magasabb beosztasu személyeket) mar
fenyit6 hatalommal szandékoztak felruhazni. (A kikiilonitett szakasz- és rajparancsnokok —
akiknek allomashelye kiilonbozik feletteseik alloméashelyétdl — is hozhattak fegyelmi in-
tézkedéseket, azonban ezek végrehajtasa csak eloljardik jovahagyasat kovetden torténhetett
meg.)

Ezzel egyiitt minden fegyelmi jogkort gyakorld parancsnok mellett, annak allomashe-
lyén, egy haromtagu fegyelmi tanicsot valasztott az alakulat. E bizottsagok harom rendes
és kettd pottagjat az allomashelyen beosztott irdstudd egyének koziil valaszthattak a voros
Orok titkos szavazassal, szotobbségi dontéssel, egy honap iddtartamra, az wjravalasztas
lehet6ségének fennallasa mellett. (Az ezredparancsnoksagoktol felfelé a fegyelmi tanacsok
illetékeseit az ezred-, dandar-, illetve a keriileti torzs allomanya valaszthatta.) A tagok fe-
gyelmi tekintetben tovabbra is parancsnokuk hatdsaga ald tartoztak, ezért érintettségiik
esetén a pottagoknak kellett a helyiikbe lépni.

Ez testiilet tanacsadé szervként miikodhetett, de a fenyitd hatalom gyakorlasaban nem
vehetett részt, illetve javaslatai nem kotelezték a parancsnokot. Ha azonban a tanacs egy-
hangu irasbeli hatdrozattal 6vast emelt a parancsnok altal elmarasztalt illeté iigyében
(vagyis a parancsnokkal ellentétben a bizottsdg nem talédlta biindsnek a vadlottat), akkor a
biintetés végrehajtasat felfiiggeszthették, amig az esetet a felettes parancsnoksag elé ter-
jesztették kivizsgalasra.

Amennyiben a fenyitést elszenved6 az eljarast igazsagtalannak tartotta, a biintetés meg-
valésulasat kovetden panaszat parancsnokanal jegyzokonyvbe vetethette, aki azt az iigy
ismertetésével és a fegyelmi tanacs allasfoglalasdval egyiitt koteles volt eloljarojanak el-
kiildeni. O a mellette miikodé tanaccsal konzultalva elbiralhatta a kérdést. Ha a panaszos
itt sem nyert elégtételt, akkor a keriileti parancsnoksag szintjéig (parancsnoki beosztasban
szolgalé személy esetében az orszagos foparancsnoksagig) fordulhatott tovabbi vizsgala-
tért. Ha a legfelsd fokon is elutasitasra talalt a kérelem, akkor az ott itélkez$ parancsnok-
nak jogdban allt a panaszost elmarasztalni, ha ,,nyilvanvaléan alaptalannak™ mindsitette
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beadvanyat, st az alsobb parancsnoksag mellett miikddo tanacs tagjait is, amennyiben ugy
vélte, hogy 6k a fegyelmi szabalyzattal ellentétes szellemben teljesitették hivatasukat.

A fegyelmi jog gyakorlasa tekintetében nem tettek kiilonbséget a vétséget elkovetd be-
osztasa alapjan, az eljarast az 6rszemélyzet és a parancsnokok esetében is hasonléképpen
kellett lefolytatni. (A naponta megtartott kihallgatdsokon minden beosztott szét emelhetett
kozvetlen felettese eldtt barki szolgalati magatartasa ellen.)

Amint a voros Or egység ,.hadi vagy harckésziiltség” allapotaba helyeztetett, a tanacs
miik6dése megsziint, a parancsnok intézkedéseivel szemben semmilyen elSterjesztésnek
nem lehetett mar helye.

A fegyelmi vétséget elkdvetd biintethetd volt parancsnoki dorgalassal, nyilvanos dorga-
lassal, illetménymegvonassal, elzarassal, kételékbol vald elbocsatassal. A nyilvanos dorga-
last nem alkalmazhattdk parancsnoki beosztasu személyekkel szemben, illetve elbocsata-
suk csak az orszagos fOparancsnoksag jovahagyasaval torténhetett meg. (Az elbocsatas
nem zarta ki annak lehetdségét, hogy az érintett tovabbi szolgalatra atkeriilhessen a Vords
Hadseregbe.) Ha az elkovetett vétség a kormanyzotanacs LIII. szamu rendelkezése alapjan
katonai biintettnek mindsiilt, akkor a letartoztatottat a forradalmi katonai térvényszéknek
kellett atadni.

A Voros Orség 1919. majus 4-i szamaban kozreadott utasitas (a proletardiktatira meg-
szilarditasat szolgaldo minden intézkedés pontos végrehajtatasa érdekében) szabalyozta a
szolgalatban 1év6 voros érok fegyverhasznalatat.'® Az érszemélyzet elvileg az aldbbi ko-
rilmények fennallasa esetén alkalmazhatott fegyveres erészakot. Ha a vords Ort valaki —
vérhatoan tettleges bantalmazassal jar6 €s vélhetden csak fegyverrel elhérithatd — tdmadas-
sal fenyegette. Ha a tetten ért vagy biincselekmény elkovetésével alaposan gyanusithatd,
felfegyverzett egyén a felszolitas ellenére magat onként meg nem adta. Amennyiben az
elfogandd gyanusitott, vagy iildozés alatt allo elkovetd, esetleg szokevény elitélt visszatar-
tasara nem adddik mas mod. A fegyverhasznalatot minden esetben figyelmeztetésnek kel-
lett megel6znie, és csak akkor volt foganatosithatd, ha egyrészt artatlanok testi épségét
nem veszélyeztette, masrészt pedig mas ,.enyhébb” eljarassal vagy eszkoézzel nem volt
kivalthato.

A rendelkezés a jogtalan fegyverhasznalatot sulyos biintetéssel fenyegette, és rogzitette,
hogy a fegyveres erészak alkalmazasa csak olyan mértékii lehet, ami nélkiilozhetetlen a
tamadé artalmatlanitasahoz vagy a menekiilé elfogasahoz. Ezzel egyiitt felhivta a voros
6rok figyelmét arra, hogy a fellépésnek kelloképpen hatdrozottnak kell lennie. A fegyver-
hasznalat tehat legyen ,,férfias és erélyes: ismételt gyenge szurkéalds a szuronnyal, vagy
gyenge vagas a karddal, 16vés célzas nélkiil, vagy csak megijesztés céljabol rendszerint
eredménytelen, s6t az ellenszegiilot még inkabb felbatoritja és ingerli, tehat feltétleniil
mell6zendd.

Ezek az eldirasok az ellenszegiild témegekkel szemben intézked$ zart osztagok pa-
rancsnokaira nézve is kotelezo érvénytiek voltak.

Az eredményes fegyverhasznalat kovetkeztében megsériilt elkovetd elsdsegélyben valo
részesitéséért a voros Ort tette felelossé az utasitas. A fegyverhasznalatrol (akar kiildonc
igénybevételével) a lehetd leghamarabb értesiteni kellett a felettes parancsnoksagot. A
jelentésnek tdjékoztatnia kellett a haszndlatot kivaltd okrdl, az alkalmazott fegyverrdl, a
kivaltott hatasrdl, illetve az Or esetleges sériilésérdl; és azonnal tovabbitand6 volt az illeté-
kes ezredparancsnoksaghoz. Az eset kivizsgildsara az ezredparancsnoksag megbizottat
(vagy egy beosztott parancsnokot) kellett a helyszinre kiildenie. A rendelkezés — lehetSleg
minden koriilményt magaba foglalé — jegyzOkonyv felvételére kotelezte a kikiildottet, aki
sajat meglatasait mellékelve nyujtotta be a feljegyzést a parancsnoksaghoz. A parancsnok-
sag véleményével kiegészitett iratokat a teriiletileg illetékes forradalmi katonai torvényszék
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hasznalhatta fel az {igy elbirdlasara. Amennyiben kétségek meriiltek fel a fegyverhasznalat
megalapozottsagét illetden, akkor a torvényszéknek hivatalbol targyalast kellett elrendelnie.

A katonai torvényszék illetékessége a vords 6rok besorolasanak kdvetkezménye, amely
szerint a hadsereg kiegészit6 tagjai voltak, igy akar a szervezeti keretek fenntartdsa mellett
is alkalmazhattak Oket katonai célokra. A foparancsnoksagon kiilon katonai osztalyt szer-
veztek a Hadiigyi Népbiztossaggal torténd egyiittmiikddés céljabol, amely par nappal a
roman erok tdmadasat kﬁvet(")en mar igényelte is egyes vOrds Or egységek katonai parancs-
noksag ala helyezését."

A Vords Hadsereg részeként torténd bevetés mellett az allomany kiilon feladatok ellata-
saval is hozzajarulhatott a hadsereg miikdéséhez. Az arcvonalakban a Vords Orség egy-
ségeivel latték el a figyelszolgalatot, igy a harcészati kotelékek mentesiilhettek a helyhez
kotott feladat all, ugyanis a hadosztalyparancsnokségokhoz eljuttatott utasitisok felhivtak
a figyelmet az Gsszefiiggd arcvonalak hianyara. Ezek az el6irasok helyi ellentdmadasok
kivitelezésére csapatdsszevonasok kialakitasat rendelték el, és atkarolo miiveletek végre-
hajtasat Javasoltak hiszen nagy kiterjedésti teriileten kisebb egységek Osszecsapasara lehe-
tett szamitani.'

A figyelészolgilat mellett az Ssszekottetés biztositasara a budapesti vords 6r keriilet fu-
tarkiilonitményeket allitott fel, amelyek feladata a Hadiigyi Népbiztossag intézkedéseinek
tovébbitésa volt, mert a tavbeszé16- és tavirohaldzat hasznalata esetén fennallt a lehallgatas
veszélye."”

A romén és cseh csapatok térnyerésének kovetkeztében a majusban az orszagos fopa-
rancsnoksag atszervezési rendeletet adott ki. Ez harom f0 feladatot szabott a Vords Orség-
nek: belsé rend biztositasa, hatirvédelem és tabori rendfenntartas. A hatarozat a terileti
beosztast megvaltoztatta, ekkor mar csak hat keriilettel szamolt. A kézpontok Budapesten,
Székesfehérvaron, Sopronban, Gyodrott és Egerben maradtak meg. A felszamolt keriiletek
legénységét a hatarvédelmi keriiletek €s a tabori rendészet alloméanyaba soroltak at. A hata-
rok és a demarkacids vonal védelmét ellatod, a hadsereg kotelékébe tartozo alakulatokat
harctevékenységre rendelték, igy korabbi tevékenységiiket voros orok vették at. A tabori
rendészeti miikddést végzd vords 6r egységek a keleti front mogottes teriiletein alakultak e
teriiletek lezarasa, a katonai taborokban valé rendfenntartds, magasabb parancsnokok és
fontosabb szerelvények biztositasa céljabol. A tabori rendészeti vorosor tartalék parancs-
noksag Kunszentmikléson allt fel. Az el6iranyzat szerint tabori rendészeti vorosor oszta-
lyok legénységének felét kozblztonsagl szakk6zegekbdl, masik felét pedig szervezett mun-
kasokbol kellett kiallitani. Ok majus végére — a hatarvedelml vords 6rokhoz hasonléan — a
hadsereg alérendeltségében kezdhették meg miikodésiiket.'®

A Vords Orség kaposvari és a zalaegerszegi hatarvédelmi keriiletparancsnoksaga méjus
5-¢ utdn mar a Vords Hadsereg I1. (székesfehérvari) hadtestéhez, a gyori és kecskeméti
pedig a ceglédi (I.) hadtestéhez tartozott. Osszesen 16 zaszloalj latott el hatardri feladatot,
ami leginkabb a hataratlépok megfigyelésébdl, utlevél-ellendrzésbél, csempészet elleni
nyomozasbol és kiegészitd hirszerzési tevékenységbol allt. Ma értelemben hatérérizet csak
az osztrak-magyar hatéron volt, a demarkacios vonal mogott katonai hatarvédelmet lattak
el a keriiletek a hatarvonal ellendrzésével, és az ellenség szemmel tartasaval. Egy esetlege-
sen kikényszeritett visszavonulés esetén a vords r egységeknek fokozatosan kellett hatral-
niuk. Ekozben egyrészt a tdmadas f6 csapasiranyat és az ellenség erejet fel kellett derite-
niiik, mésrészt rajtaiitésekkel zavarniuk kellett a benyomul6 csapatokat. '’

A fenti el8irasok részletezték ugyan a Voros Orséggel kapcsolatos tudnivalokat, azon-
ban a karhatalmi miikodés gyakorlata korantsem volt egységes. A Vords Orség mellett
még harom testiilet tevékenysége bonyolitotta a Tanacskoztarsasag folyamatosan formalo-
do6 rendvédelmi szervezetét. Politikai iigyekben és kémelharitassal kapcsolatban a Beliigyi
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Népbiztossag politikai nyomozé osztalya jarhatott el Korvin Ottd vezetésével, a Keleti
Hadseregparancsnoksdg mogottes teriiletein pedig az in. Front Mogétti Bizottsag gyako-
rolhatott biintet6 hatalmat Szamely Tiborral az élen. Ez utobbi mellett jelent meg egy tu-
lajdonképpen 6nszervez6d6, nem hivatalos csoport Cserny Jozsef iranyitasaval.”

Mindezek mellett létezett még a budapesti vords vasas hadosztaly, amit a Hadiigyi
Népbiztossag a proletardiktatira védelmére, a Forradalmi Kormanyzétanacs timogatésara,
illetve Budapest biztositésara allitott fel. Soraiba csak Budapest korzetében lakohellyel
rendelkez, szervezett vas- és fémmunkasok keriilhettek be.”' Az alakulat Haubrich Jézsef
feliigyelete ala tartozott, aki ‘majus kozepétdl Budapest karhatalmi foparancsnoka volt, és
ilyen mindségében a Voros Orség eloljardja is lett.”

A vords terror végrehajtasaban a Vorss Orség nemigen vett részt. A kortarsak inkabb e
harom egységhez tarsitottdk az atrocitasok feleldsségét.”> Szamuely csapata (amelyre a
»Lenin-fiuk” elnevezés ragadt) sok esetben nehezen volt elkiilonitheté a Cserny-csoporttél
(ami 6nhatalmulag a Forradahm Kormanyzotanacs terrorcsapatanak nevezte magat), mert
tagjai sokszor miikodtek egyiitt.” Szamuely jogosult volt a forradalm1 torvényszék mells-
zésével barmilyen eszkozt igénybe venni feladata ellatisahoz,” igy beosztottjai figyelmen
kivill hagyhattdk a voros Orokre érvényes eldirasokat. Cserny csoportjat a korméanyzota-
nacs ugyan tobbszor megprobalta feloszlatni, kesobb (akar Szamuely, akar Korvin aléren-
deltségében) mégis sok esetben alkalmazta tagjait.
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