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A FELVIDEK ES A DEL-DUNANTUL GAZDASAGI ES TARSADALMI
KAPCSOLATAI A 18-19. SZAZADBAN

ECONOMICAL AND SOCIAL RELATIONS OF SOUTH TRANSDANUBIA
AND UPPER HUNGARY IN THE 18-19™ CENTURY

ABSTRACT

In my study I examine the social and economical relations of two regions which are far from
each other: South Transdanubia and Upper Hungary Significant amount of population migrated
from North Hungary to the southern regions in the 18" century. Every social group was involved in
this migration from the nobility to serfs. I analyse the consequences of this relocation in the next
two hundred years through the pattern of the Orszagh-family (came from Trencsén shire, Upper
Hungary). As a result of the relocation, kinship relations were not torn, instead, many other noble
families moved to Somogy and Baranya shires. This dozen of families were fitting in the south
landowner’s social layer in a long time. This social adaptation was going off in four dominant ways.
Most of them chose the magisterial and officer occupations, but those who held clerical, military
and farmer positions were also successful. From the study of the case I derive the conclusion that
the inland migration of the nobility contributed to the unifying process of the society

Bevezetés

Magyarorszag kozjogi viszonyai a Rakdczi-szabadsagharc utani évtizedekben stabiliza-
lodtak. Tisztazodtak az orszag Ausztridhoz fiiz6d6 kapesolatai (Pragmatica Sanctio), megszi-
lardultak az intézményei (Helytartotandcs, varmegyék Gjraszervezddése stb., Magyar Kamara
stb.). Az orszag fokozatosan betagolodott a Habsburg Birodalom rendszerébe, amely révén
er6sodhetett a gazdasagi munkamegosztas rendszere. A Neoacgistica Comissio révén a fold-
tulajdonviszonyokat is sikeriilt rendezni, aminek eredményeképpen egy jelentds részben
klcserelodott Uj nagybirtokos réteg (Festetics, Grassalkovich stb.) alakult ki Magyarorsza-
gon.' A termelési extrapotencial tovabbra is a mezdgazdasag volt, a fejlédést azonban
nagyban akadilyozta az alacsony termelékenység, a hagyomanyos termelési eszkdzok
hasznalata, a nyugati agrarismeretek beépitésének elmaradasa és a munkaerdhiany. Mind-
ezek mellett is megfigyelhetd volt egy szerény gazdasagi fejlédés, aminek legfontosabb
generéldja foleg az dllami hadikereslet, az osztrdk urbanizacié keltette igények novekedé-
se, valamint a szerény mértéki hazai ipari és vérosi fejlédés volt.”

Az orszag gazdasagi kapacitasainak eloszlasa sokdig igen egyenetlen maradt. Azok a
teriiletek, amelyek meguszték a torok hoditast, magasabb népsiirliséggel és siiriibb varos-
halo6zattal rendelkeztek. Ezzel szemben a volt hodoltsagi teriileteken csak lassan indult Gjra
az élet. Volt olyan varmegye, ahol példaul az 1720-as években a népsﬁrﬁség minddssze
néhéany f6 volt, szemben mondjuk a nyugati megyék 50-80 fos atlagaval Valédi varosok
alig voltak Magyarorszagon az 1720-as évek felé Buda lakossiga is alig haladta meg
10 000 fot.* A kialakult helyzet gatolta a belsé piac erdsodését. Az egyes varosok koriil

* Egyetemi tanar, az MTA doktora, Pécsi Tudoméanyegyetem Kézgazdasagtudomanyi Kar.
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(thiineni modellnek megfeleléen) sajatos ellato korzetek jottek 1étre. Ezek a korzetek hosz-
szli id6n keresztiil a helyi lakossag teljes egészét el tudtak latni élelmiszerrel és iparcik-
kekkel, s egymas tudta nélkiil is léteztek.” Kozismert, hogy a parasztsag jelentds része még
a 19. szazad masodik felében is ugy élte le az életét, hogy sziikebben vett lakéhelyét 10-15
km-nél nagyobb tavolsdgra nem kellett elhagynia. A tavolsagi kereskedelem ugyan Ossze-
flizhette s egységesithette volna ezeket a régiokat, am ez majd csak a 19. szdzad kozepe
utdn, nem utolsésorban a személyi szabadsag joganak megadasa és a vasut kiépiilése ered-
ményeképpen kovetkezett csak be.®

Tanulmanyukban azt vizsgaljuk, hogy egy ilyen szituacidban két, egymastol foldrajzi-
lag meglehetdsen messze esd régid, jelesiil a Felvidék és a Dél-Dunéantil k6zott milyen
gazdasagi és tarsadalmi kapcsolatok alakultak ki, s ezeknek a kapcsolatoknak mi volt a
tartalma és a fejlodési palyaja. Egy eset részletesebb bemutatasaval arra probalunk meg
ramutatni, hogy a tarsadalmi és gazdasagi kapcsolatok mar a 18. szazadban is folyamato-
san erosodhettek, ugyanakkor egyre tobb miikodési alrendszerben (politika, kultira stb.) is
megjelentek. Természetesen nincs arra lehetéségiink egy kotott terjedelmi tanulmany kere-
tei kozott, hogy az eset minden apré részletét végig targyaljuk. Figyelmiinket inkabb a
jelenség olyan kapcsolati vonatkozasaira koncentraljuk, amelyek kapcsan azt feltételezziik,
hogy hasonlé folyamatok béségesen el6fordulhattak az orszag mas téjain is.

A felvidéki és a dél-dunantuli nemesség osszeolvadasa

Az 1720-as évektdl nagyon jelentds nemesi népességvandorlas indult meg a Dél-Dunéan-
tul irinyaba. Somogy és Baranya teriiletére elsésorban Zala és Vas megyei teriiletekrol ér-
keztek sokan, hiszen a korabbi torok hodoltsag miatt alig volt olyan déli familia, akinek ne
menekiilt volna valamelyik el6dje 150200 évvel korabban a nyugati megyékbe. A 18. sza-
zad elsé felétdl kezdve igen sok felvidéki nemesi familia tagja is megjelent az elnéptelene-
dett Dél-Dunantilon. Kéziiliik emeljiik ki az ismertebbeket: ilyen volt példaul az Orszagh-,
a Kacskovics-, a Boronkay-, a Bitt6-, a Herman-, a Vasdényey-és a Zaborszky-csalad.” A
19. szazadbdl is vannak példaink a felvidéki nemesség délre koltdzésére, ismert példaul a
Nédosy (alias Terstyénszky)-, a lidértejedi Nagy-, a Vermes csaldd megjelenése. Az attele-
pedés legfontosabb oka a nemesi droklésben rejlett. A magyar nemesi foldtulajdonjog nem
éviilt el a torok hodoltsag alatt sem, ugyanakkor a nagy népességveszteség miatt sok oldal-
agi 6roklési jog vonala nyilott meg. Ezeknek a birtokjogoknak az érvényesitésére a 18. sza-
zad elsb felében keriilt sor, de sokszor elhtizodhatott akar a 19. szdzad kozepéig is.® A nyil-
vantartott birtokjogok néha nagyon kusza, de funkciondlisan mégis csak miikod6 familiaris
kapcsolatokat eredményeztek. Ezekre alapozva szamos csalad koltozhetett be Somogyba,
Tolnaba vagy Baranyaba, s valhatott foldbirtokossd. De jottek més modon is: a felvidéki
értelmiség egy részének délre koltozése itteni hivatalok elvallalasaval, a nagybirtokosok
foldjein gazdatisztként valé miikddéssel is kiindulopontja lehetett egy-egy csalad megjele-
nésének. A 18-19. szazadi birtokdsszeirasokbdl ugyanakkor az is megallapithatd, hogy a
Felvidékrol érkezok a déli vidékeken altalaban nem jutottak nagy foldekhez. Ne felejtsiik el,
hogy a dél-dunantuli varmegyék a 18-19. szazadban a nagybirtokok hazaja volt, ahol arisz-
tokrata familidk (Festetics, Széchényi, Esterhazy, Batthyany, Zichy, Schaumburg-Lippe,
Habsburg fohercegek, Apponyi, Hunyady stb.) sokszor tobb szazezer holdnyi uradalmai
helyezkedtek el. Somogy megyében példaul a 19. szézad elején az arisztokrata és egyhazi
nagybirtokok terjedelme 897 000 magyar hold volt, ami a megye &sszes teriiletének tSbb
mint kétharmadat adta, s akkor még nem is beszéltiink az un. bene possessionati (Somssich,
Jankovich, Czindery, Tallian stb.) néha tobb tizezer holdas foldjeir6l.’
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Emeljiink most ki az attelepeddk koziil egyet, mégpedig a dezséri, vagy mas néven a
dezericzky Orszagh csalddot.'” Az Orszagh-familia eredendden Trencsén varmegye déli
részén élt: a 18. szazad kozepe eldtt a csaldd Desericzky név alatt volt ismert. Deserica
(magyarositott formaban: Dezsér) falu Trencséntdl nem messze délnyugatra taldlhatd, a
Szilézia felé vezetd orszagiit mellett, errdl a falurdl vette a csalad a nevét.'' A csalad ottani
birtoklasa ismert, bar kétségtelen, hogy a 19. szdzad kozepére mas birtokos nemesek is
megjelentek mar a faluban. A Desericzky-csalad vélhetden két 4gra szakadt.'> A Trencsén-
bol szarmazo ag két tagja attelepedett a Dél-Dunantilra, el6bb Baranyaban, késobb pedig
Somogyban miikédtek. Ennek az dgnak a tagjai névben is elkiiloniiltek, hiszen 6k az eld-
neviiket mar dezséri formaban hasznalték, mig csaladnévként az ,,Orszagh” nevet szerepel-
tették. A familiabol elsdként Orszagh Andras (1726-1788) koltozott Pécsre, aki Pécsi Kap-
talanban kanonok, majd pedig hosszi id6n keresztiil a Papi Szeminarium (Papnovelde)
direktora volt. A Kaéptalanon beliil egyre fontosabb emberré vilt, s Berényi pécsi piispok
haldla utan 8 iranyitotta a pécsi egyhazmegyét."’ Haldlaig a pécsi Képtalan utca 2. szdma
alatti kanonoki hazban lakott."*

Nem sokkal késébb dcese, Orszagh Istvan is attelepiilt Baranyaba, a hiteles helyi muta-
tok 1774-t8l jelzik jelenlétét a varmegyében.' Valésziniileg Andras volt testvére plenipo-
tenciariusa, s ¢ istapolhatta testvére palyafutasat. 1780. szeptember 27-én Trencsén me-
gyében, majd november 23-4n Baranyéban is kihirdette nemességét.'® Orszagh Istvan ta-
nult szakmaja fiskalis volt. 1790-ben tablabird volt. Batyja egyhazi befolyasaval tekinté-
lyes emberré valt, jelentdsebb anyagi forrasokra tehetett szert. Batyja 1774-ben megvasa-
rolt a kincstartol egy, a Fo tér északi oldalan allo hazat 2351 forintért. A varoskézpontban
egy ilyen méretii épiiletet venni mar jelentds vagyonra és befolyasra utal. Mivel Orszagh
Andrasnak 6rokosei nem voltak, igy vasarlasaval familidja vagyonat gyarapitotta, amit az
is mutat, hogy 1782. december 6-4n a nyolc évvel kordbban vasarolt ,,elékelden helyrealli-
tott hdzdt” 5cesének, Orszagh Istvannak ajandékozta.'” Ezt a hazat 1810-ben 35 631 forint-
ra becsiilték.'® Az Orszagh-csalad pécsi 1étébol fakadtak azok a tirsadalmi kapcsolatok,
amelyek a csaladot a Szigetvar kornyékéhez E nemesek koziil emeljiik ki a Pécsett telekkel
¢és hazzal rendelkezd, Somogyban €s Baranyaban is fontos hivatalokat bet6ltstt Igmandy-
csaladot.” A kapcsolatok kialakulasiban a rokonsagi vonalnak nagy szerepe volt: az Or-
szagh-csalad egyik tagja valt az 1780-as évek legelején az egyik Igmandy-gyermek ke-
resztapjava. Ez a teriilet Somogy és Baranya varmegye hatartertiletét képezte.

A szazadforduld tajan a koalicids haborik iddszakaban a f5ld egyre fontosabb szerepet
jatszott a magyarorszagi nemesség életében; ugyanakkor ez volt az a korszak is, amikor a
gyors meggazdagodas lehetdsége mellett felgyorsult a hazai nemesség eladosodasa.”’ Az
arinflacié miatt mindenképpen érdemes volt foldeket szerezni foleg akkor, ha majorsagi
gazdalkodasra is lehetdség nyilott. Az Orszagh-familia tagjai koziil Istvan lett az, aki tekin-
télyes méretii foldekhez jutott. Még 1799 el6tt megszerezte Dravafok falu és kornyékének
birtokjogat a Szily-csaladtél, vagy azok valamilyen jogu 6rékoseitdl. Ezt 1802-ben kikere-
kitette a baranyai illetékességii, de eddigre teljesen eladdsodott Melczer Ignacztol megva-
sarolt Dravafok melletti fSldekkel (Tétharaszti, Borjandc), illetve a Szigetvar melletti zsi-
boti-turbéki birtokokkal, valamint szintén a Melczerektdl keriilt hozza a Nyugat-Somogy-
ban 1év6 Szabés falu fele is. Melczer Ignac ellen Baranya varmegye mar 1790. aprilis 23-an
sequestrumot rendelt, s jo 10 évig tartott, amig végiil is az addssagai rendezése kapcsan
sikeriilt eladni a birtokot.”' A vasarlassal a Pécsett é16 Orszagh Istvan és csaladja Somogy-
ban tekintélyes birtokoss4 valt: 1806-ban mér dsszesen 11 000 holdat birtokolt.”> A birtok
60%-a a dravafoki, mig 20-20%-a a zsiboti-turbéki és a szabasi foldekbdl allt. Ekkor a de-
zsérieknek Baranyaban csak Villanyban volt foldbirtoka, ahol tekintélyes szdl6teriilettel és
egy hatszobas, konyhas, pincés és padlasos hézzal is rendelkeztek.”



44 ~ Felvidék

Az Orszagh-familia foldjei ugyanakkor nem voltak magas haszonnal kecsegtetd birto-
kok. Az uradalom nagy része a Drava mentén fekiidt, amely ebben az iddben éllandé kion-
tésivel rendszeresen Oriasi mocsarakat teremtett ezen a vidéken. A Drava megzabolazasara
tobb kisérlet is tortént a 18—19. szdzadban, de majd csak a 20. szazad elejére valdsult meg
véglegesen, ugyanakkor a mocsarak és a belvizek lecsapolasa is szinte folyamatos munkat
igényelt.** Hasonlé problémat tudott okozni az a szamos patak, amely a Zselicbol folyt a
Drava felé, s melyeknek a gatak kozé szoritasara ugyancsak nagy sziikség volt. E téren mar
jelentdsebb elérelépés tortént, hiszen az 1820-as években egyrészt a helyi birtokosok, mas-
részt pedig Somogy és Baranya varmegye is az tigy mellé allt, s igy Czindery Laszl6 veze-
tésével elindult a szabalyozas.” A dravafoki foldeket a sok patak koziil foleg a Koresonye
veszélyeztette, amely a falutdl északra haladt el.”® Mar az 1782. évi Landesbeschreibung is
megjegyezte, hogy mind Dravafok, mint Keresztur esetében az utak sokszor nedvesek, s a
telepiiléseket jelentds mocsar veszi korbe.”” Nem volt sokkal jobb a Szigetvar kornyéki
teriilet sem, ahol meg az Almas patak okozott gyakran veszedelmet, ugyanakkor Szabast
meg a Rinya nyugati aga ontétte el sok alkalommal. Ebbdl a lehangold képbdl emelkedik
ki a Szigetvartol északkeletre 1év6 tekintélyes méretii turbéki sz6l6hegy, ahol viszonylag
nagy teriileten j6 minéségii szol6t és bort termeltek.”®

Orszagh Istvan 1804-ben meghalt. Feleségétol, Krisztovics Mariatdl hat gyermeke szii-
letett: Andras, Imre és Sandor, illetve Franciska, Jozefa és Krisztina.”’ A magyarorszagi
tradicionalis nemesi 6roklési szokasok szerint a férfiak a foldeket, mig a n6k az Gn. leany-
negyedet (pénzben) kaptak. Az Orszagh-familia esetében az 6rokhagy6 szandéka mas volt.
., Rendelem és altaljaban akarom, hogy mind ingé mind ingatlan joszagomban hat élo
gyermekem egyarant osztozzon, mivel nekem egyik gyermekem ollyan mind a masik, vala-
mint pedig hogy joszagban egyarant succedaltak ugy a terhekben is tudniillik az adossa-
goknak kifizetésében egyenléképpen succeddlni.”® A testamentum ezzel keretek kozé
zarta a testvérek lehetdségeit. Egyrészt amig nem érték el a nagykortsagot, addig divisiot
tartani nem lehetett, masrészt pedig az egyéni torekvéseket korlatozta a végakarat, hiszen
vagyonkezel6t neveztek ki a birtokra, aki minden befolyé jovedelmet egyenléen osztott el
az Orokosok kozott. A korabeli levelekbdl egyértelmii, hogy a kozos gazdalkodas és az
abbdl szarmazod jovedelmek szétosztasa foleg a férfiorokosoknek nem tetszett, az elsdszii-
16tt Orszagh Andras példaul meg volt arrdl gy6zodve, hogy Kapuvari zartarté nem ad neki
hiteles informéciot a birtok jovedelmeirél.”’

A fold 6rokitése altalanos probléma volt a magyarorszagi foldbirtokok korében. A nyuga-
ti mintaju modell, miszerint az elsdsziilott fin kapja a foldet, a tobbiek pénzbeli juttatast,
beleiitkdzo6tt egy rugalmatlan tarsadalmi és gazdasagi rendszerbe, ahol a késén vilagra jottek
jelentds veszteséget szenvedtek.”> Nem problémamentes az a modell sem, amikor a férfiak
szétosztottak egymas kozott a foldeket (foleg, ha sokan voltak az 6rokosok), hiszen ott meg a
jovedelmek csokkenését érezték meg a familia tagjai.”’ Az orokités legrosszabb tipusa min-
den bizonnyal az volt, amit tobbek k6zo6tt Orszagh Istvén is elrendelt (ezzel persze nem volt
egyediil, ilyen volt példdul a Somogy és Baranya megyei foldekkel rendelkezd tothi Lengyel
familia hatalmas birtokainak szétosztasa is).** Mivel ilyen esetekben a lanyok eldbb utébb
férjhez mennek, s elkeriilnek az 6si birtokrdl, igy mindig fennallt a veszélye annak, hogy a
férfiak jelentdsebb jovedelmet huznak a foldekbél. De még nagyobb problémat jelentett a
kovetkez6 generacid megjelenése, hiszen példaul az Orszagh-familia testvérei esetében is
eléfordult, hogy 6rokosok utdd nélkiil halnak meg, s ilyen esetben az 6 résziik visszaszall a
tobbi testvér dsszes €16 tagjara vagy leszarmazottjara, tehat hamar igen népes kozbirtokossag
jelenhetett meg, ahol elvileg mindenkinek volt tulajdonjoga, de az mar jovedelmet nem biz-
tos, hogy biztositott. A dezsériek esetében az 1830-as évek felé mar csak harom agon, még-
pedig Andras, Imre és Franciska 4gan voltak foldek.
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1. tiblazat. Az Orszagh-familia birtokai 1840-ben (magyar holdban)®
1. Table. Estates of the Orszagh Family in 1840 (in Hungarian acre)

Nagy Istvan
A falu neve Orsz:igrroAk:drés Ors:ié::k:nre 6r69k¥5$elnek
birtoka
Borjanacz 170 170 170
Dravafok, Dravafenék 1445 1521 1483
Totkeresztar 315 315 315
Turbék 341 341 341
Tuskevar 160 160 160
Alsbvisnye 260 260 260
Zsibot 298 298 298
Szabas - - 1895
Osszesen 2989 3065 4922

Az 1840-es évek elején meghalt az elsdsziilott Andrés is, igy birtokai a masik két ag le-
szarmazottaira szalltak vissza. Testvére, Imre még egyben tartotta a birtokok egyharmadat,
annak megosztasara négy gyermeke kozott majd csak az 1850-es masodik felében keriilt sor.*
A masik agon Nagy Istvan 6rokosei az 1840-es évek elejére mar megosztoztak: Aloysia 4gan a
Vermes, mig Karolina agan a Tallian csalad jutott birtokhoz.*’

Témank szempontjabol fontos kérdés, hogy a dezséri Orszaghok Pécsre koltozésével
milyen kapcsolatok maradtak a felvidéki rokonsaggal. Ha végigtekintiink a 19. szdzadi
hazassagi politikajukon, akkor azt lathatjuk, hogy egyrészt megorizték és szélesitették a
felvidékiekkel valé kapcsolatokat, ugyanakkor viszont egyre tobb dél-dunantuli teriiletrdl
szarmazoval is boviilt a rokonsagi kor. Istvan masodik fia, Imre (1769-1848 koriil) Hauer
Katalint, egy neves pécsi polgari familia leszarmazottjat vette feleségiil, akitdl népes csa-
ladja szarmazott.*® Imre fia Lajos (1818-1881) egy olyan felvidéki holgyet vett feleségiil,
aki a liptoszentmiklosi Szentivanyi-csalad férfitagja utin maradt 6zvegyen.*

Istvan elsé lanya, Franciska a felvidéki szarmazasu, de foleg Pesten €16 lidértejedi Nagy
Istvan felesége lett.* Nagy Istvan egyik lanyanak kezével érkezett a déli vidékekre a csal-
16kézi teriiletekr§l szarmazé nagy-budafalvi Vermes Jeromos.” A Vermes és az Orszagh-
csaladok kozott régi kapcsolatok lehettek, amit az is jelez, hogy korabban, 1748-ban De-
zséren €It egy Vermes nevii kurialista. Ugyancsak a Nagy csalad leszdrmazasi vonalan
jutott Orszagh-féle foldekhez Somogyban Bitté Istvan (1822-1903), akinek anyja lidérteje-
di Nagy Anna volt.*> A 19. szazad mésodik felében aztin mar nemcsak a rokon felvidéki
csaladok kapcsan hazasodtak: a fent emlegetett Lajos fia, Orszagh II. Lajos felesége (Lyu-
bibratovics Méria, 1873—-1929) mar a déli teriiletekrdl szarmazott. A fentebbi lista korant-
sem teljes, de lathatd, hogy az Orszagh-féle vonalon szamos felvidéki csalad telepedett le a
ritkdbban lakott Dél-Dunantuilon.

A 19. szazadban a familia tagjai beépiiltek a helyi tarsadalom mindennapi miikodésébe.
Ha azt vizsgaljuk, hogy a Felvidékrol attelepiiltek milyen életpalyakat futottak be, akkor
négy meghatarozé iranyt lathatunk.

1. Az egyhazi pdlya. Délre koltozésiik alkalmaval tobben hoztak a még otthon megszer-
zett tudasukat, képzettségiiket. Koziiliik a betelepiilé dst, Orszagh Andrast (1726-1788),
aki magas egyhazi méltésagot ért el, részben mar emlitettiik. A teologiat Nagyszombatban
végezte, s 1750-ben szentelték pappa. Pécsett kanonok, majd énekes-kanonok lett. 1757-t61
12 éven keresztiil a papi szeminarium direktora volt, késébb Klimé Gyorgy piispok szertar-
tja és titkara volt.” 1767-t6l altalanos helynok, 1776-t6l felszentelt myndeni piispsk
volt.* Amikor 1777-ben Klimé Gyorgy pilispok meghalt, 6t kivanta helyettesének, 4m



46 ~ Felvidék

Orszagh Andrés elhéritotta magétol a tisztséget.*’ De ide vehetjiik a rokonséagbél Orszagh
Imre lanyanak, Paulindnak (1813-1895) férjét, nagykéri Scitovszky Martont is (1815—
1869), aki a pécsi piispdk unokadccse volt. Scitovszky a Szigetvar melletti Bodorfan
(vagyis az Orszagh-féle foldek mellett) szerzett birtokot,* s aki 1848 elején rovid ideig
Baranya varmegye alispanja, késobb, 1860-ban pedig féispanja volt. A hazaspar a kiegye-
zés megkOtése koriili években mar Scitovszky Négrad megyei birtokan, Nétincsen élt.
Paulina 26 évvel élte till férjét, Budapesten halt meg.*” Az egyhazi palyara keriiltek koziil
emlitsilk még meg a Krisztovics-csaladot. Korabban mar mondottuk, hogy Orszégh Istvan
felesége Krisztovics Maria volt. A Krisztovics familia hasonlé utat jarhatott be, mint a de-
zséri Orszagh. E familiabdl is taldlunk a Pécsi Képtalanban (éppen Orszagh Andrassal egy
iddben) egy kanonokot, aki késébb csanadi piispok lett.** Ugyanakkor tudoméasunk van a
vilagi palyan mozgé Krisztovics nevii nemesrol, aki az 1760-70-es években tablabir6 volt
Baranyaban.” A hasonl6 palyak lattan arra kell gondolnunk, hogy a két egyhazi palyan
mozgd, s minden bizonnyal jelentds vagyonnal rendelkezé egyhazi féember esetében a
csalad tobbi tagjanak osszehozasa valamilyen stratégiai megoldas iehetett.

2. A katonai érvényesiilés. Egy masik irany a katonasag volt, még akkor is, ha ez ve-
szélyekkel jart. A méasodik generacioba tartoz6 Imrének Jozsef nevii fia (1829-1872) elébb
jogi pélyara keriilt, joggyakornokka valt az 1840-es években Pécsett, majd pedig jarasi
{igyész €s jarasbird volt. 1848 szeptemberében azonban honvédkatonanak allt, s hadnagyi
pozicidig jutott, alakulata a Baranya megyei 6nkéntes nemzetdrzaszloalj volt. 1849 febru-
arjaig, Eszék varanak feladasig szolgalt. Noszlopy Gaspar csapatai elél menekiilnie kellett,
igy keriilt tobb aulikus baranyai hivatalnokkal (tébbek kozott sdgoraval, Scitovszky Mar-
tonnal, Paulina férjével) egylitt Ausztridba. Hazatérése utan tigyvédként tevékenykedett
Pécsett, n6tlen maradt, utédai nem sziilettek.”® Az 1860-as években a Baranya megyei
Honvédegylet tagjaként tevékenykedett. Batyjardl, Karolyrdl (vagyis Imre elsOsziilott fia-
rél) tudjuk, hogy huszar fohadnagyként 1848-ban meghalt a szabadsagharcban. Imre ma-
sodsziilott fia, ifj. Imre is katonatiszti palyéra keriilt, a testérséghez vették fel 1842-ben.”!

3. A hivatali-tisztviseloi és a politikai pdlya. A harmadik tipusra is bdven vannak pél-
daink. Orszagh Istvan elsOsziilott fia, Andras is alszolgabirdként kezdte pélyajat, am az
1820-as évektdl mar nem vallalt hivatalt. Oka lehetett ennek az is, hogy Andras igencsak
eladdsodott. Szinte alig volt olyan ember, akinek kisebb-nagyobb Gsszeggel ne tartozott
volna. Az 1830-as évek kézepén Somogy varmegye tiszti perbe idézte, am Orszégh Andras
inkabb elmenekiilt Pécsre (,, Pécsre vivén lakdsdt”), 4m a torvény ott is utol érte.>* Birtokai
testvére és rokonai 4gan 6roklodtek tovabb. Istvan masodik fia, Imre Baranyaban klasszi-
kus hivatali palyat jart be, eleinte alszolgabir6, majd késébb szolgabir6 volt, az 1840-es
évek elejére pedig jarasi fobiré lett.” Tobb jardsban is betdltdtte a szolgabirdi tisztséget,
1826-ban példaul a pécsi jarasban vallalt hivatalt. T6bb évtizeden keresztiil szolgalta Bara-
nya varmegyét. Imre fia, Orszagh 1. Lajos (1815-1881) Pécsett nevelkedett, itt jart iskola-
ba, s 1837-ben itt tett iigyvédi vizsgat is. Az 1850-es években szerepet vallalt a csaszari
kozigazgatds megteremtésében Baranyaban: 1850-ben a sikldsi, 1851-ben pedig mar a
szigetvari jaras szolgabirdja volt. Lidértejedi Nagy Istvan pécsi piispoki fiskalis, késdbb
kiralyi fiskalis volt.>* A 19. szizadban 6 volt az egyik legképzettebb tagja a familidnak,
nem véletlen, hogy az 1804. évi testamentumaban Orszagh Istvan is azt kérte, hogy a fiska-
lis figyeljen oda az 6zvegy sorsara (amiért az ligyvéd még pénzt is kapott, évi 200 forin-
tot), a gyerekek pedig fogadjak meg Nagy Istvan tandcsait.”” A tipus legismertebb alakja
minden bizonnyal sarosfai Bittd Istvan volt (1822—1903), aki a lidértejedi Nagy-csalad
agan kertilt Sqmogyba.56 Politikai péalyara lépett: 1848-ban orszaggyiilési képviseld lett,
még Debrecenbe is kovette a kormanyt. Vilagos utan kiilfoldre emigralt, majd 1851-ben
amnesztidval dravafoki birtokdra térhetett vissza, ahol kényszerszeriien gazdalkodott, s
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visszavonultan élt. Késdbb azonban ujra a politikai érvényesiilést valasztotta: 1861-ben és
1865-ben a szigetvari jarast képviselte a magyar orszaggyiilésben, am 1869-ben a valaszta-
sokon megbukott, s igy })é.rtja mashol jelolte. Kiilonbozo tisztségek betdltése utan 1874-
ben miniszterelnok lett.*” Bitté rendkiviil gatlisos ember volt, kiilondsen apré termete za-
varta. A k6zs foldnek szamitd legeld-€s erddk elkiilonitése utan 1390 kat. holdat tett dra-
vafoki birtoka.*® Dravafok valt Bitt6 Istvan csaladi kézpontjava, ahol elobb 1870 koriil egy
kisebb, késébb pedig egy nagyobb kastélyt emeltetett a csaladfs.”

A nagy-budafalvi Vermes csalad tagjai is a jogi palydn keresték az érvényesiilést. A
familia tagjai a reformkorban mar Pozsony megyében is kiilonbozo tisztségeket toltottek
be (szolgabird, aljegyz0, levéltaros, ligyész); a Somogyba keriilt ag elsd tagja, Vermes
Jeromos 1832-36. évi orszaggylilésen egy Pozsony megyei forangut képviselt. Fia, Gyorgy
is tigyvédként miikodott Szigetvaron. Vermes Jeromos 1840-ben a Szigetvar melletti Tur-
bék pusztan (Zsibot) épitett egy trilakot, amely még ma is 4ll.°° Nagy Istvan masik lanya,
Karolina 1838-ben Tallidn Janos (1803-1897) felesége lett. A régi somogyi birtokosi csa-
ladbol szarmazé Tallian is klasszikus utat jart be: a Somogy megyei Bolhédson sziiletett, de
iskolait Pécsett végezte.®' Ugyvédi oklevelet szerzett, majd 1828-ban a Szigetvari jarasban
szolgabiro lett. 1843-47 kozott Somogy megye orszaggytlési kovete, majd 1849-ben alis-
panja. A csaszari korszak elején Somogyban megyefonok, majd a pécsi itélétabla elndke,
késébb a pécsi kozponti itélétabla birdja. Elete vége felé, 1897-ben bardi cimet szerzett,
amugy Bécsben halt meg 1898-ban. A dezséri Orszaghoktdl szerzett Szabason temették
el.” Emlitsik még meg a galantai Fodor-familia dravafoki megjelenését.” A Felvidékrol
szarmazd, de a 19. szazadban mar Somogyban is birtokkal rendelkezé nemesi familiabol
Fodor Antal (1813-1895) volt az els6, aki Dravafokon a kozbirtokossag felbomlasa utdn —
minden bizonnyal — Orszégh Lajos foldjeit megvette. Ezzel Fodor Antal Bitt6 Istvan mel-
lett az 1890-es években a masik jelentds foldesurra vélt a faluban; birtokainak terjedelme
1895-ben 796 kat. hold volt.* Fia, Fodor Jozsef (1843-1901), a magyar kozegészségiigy
megszervezdje, a szomszédos (zselicszentjakabi) uradalom Lakdcsa nevii falujaban sziile-
tett,” ahol apja valosziniileg bérld lehetett. Dravafokon felijitva még ma is all az 1870-es
években (valosziniileg Bitto Istvan altal épiilt) Fodor-kuria.

4. A gazdilkodo tipusa. A familia legjelesebb gazdalkodoja a két Lajos (1858-1912)
volt. Orszagh 1. Lajos (1815-81) orokolte apjatol, Imrétdl a pécsi Apacza utca 8. szam
alatti ingatlant, amit aztdn tovabbadott a Scitovszky Marton és Orszagh Paulina lanyat
feleségiil vevd bonyhadi Perczel Vilmosnak.® Orszagh Lajos megszabadult a szétszabdalt
Osi foldjeitdl, s vett maganak egy egy tagban 1évo uradalmat a Pécstl mintegy 25 km-re
délkeleti iranyban 1évé Magyartelek és mellette Magyarmecske faluban, ahol egyediil 6
volt nagyobb fslddel rendelkezé ember, s a legnagyobb adéfizeté is.”” Szerencséje is volt,
hiszen viszonylag konnyen hozza lehetett jutni a f6ldh6z, mivel a Czindery Laszl6 halala
utan Wenckheim Bélara maradt hagyatéknak az 1j tulajdonos parizsi laza életmédgéval
hamar a nyakara hagott, igy a zértartonak el kellett adni t5bb volt Czindey uradalmat.* Fia,
Orszagh II. Lajos Pécsett jart iskolaba, jogi ismereteket szerzett. O volt az, aki a magyarte-
leki uradalmat messze f6ldon hires mintagazdasaggéd alakitotta at. A fennmaradt adatok
szerint az Uj fajtak kikisérletezésében, nyugati novények meghonositasaban és terjesztésé-
ben, szakmai tanacsadasban is élenjar6 gazda volt Orszagh Lajos. A foldesur a hajdan
Czindery éltal épitett, ma is meglévo klasszicista kuridban élt. Orszagh Lajos haldla utan
1914-ben (mivel fia, mar korabban elhunyt) 6zvegye az uradalmat eladta Kammerer Fe-
renc somogyi €s baranyai foldbirtokosnak, aki kordbban a nem messze 1évé Kastélyos-
dombdn gazdalkodott. Orszagh II. Lajos a 19-20. sz4dzad fordul6jan a Baranya Varmegyei
Gazdasagi Egyesiilet elnoke volt. Ez az egyesiilet a reformkori kezdemények utdn 1872-
ben szervez6dott Ujra, s élt egészen a masodik vilaghdbori végéig. Alapvetd célja: ,, Ta-
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nulmdnyozni és megismerni a varmegye mezdégazdasdgdanak minden dgat és a hitelviszo-
nyokat, figyelmeztetni a kozosségeket a hidnyokra és a fejlédést gatlo akadalyokra, javas-
latot tenni azok orvosldsdra, illetve elhdritasdara”.* Tlyen probléma a 19. szizad vége felé
tobb is akadt, gondoljunk csak a szdzadvégi filoxéra-jarvanyra, avagy az agrarar-dep-
resszi6 okozta gazdaségi valtozasokra.

Osszegzés

Az eddigiekbdl néhany megallapitds mindenképpen korvonalazhat6. Az egyik, hogy a
18. szdzad korantsem tiinik olyan id6szaknak, ahol a foldrajzi kiilonbségek megakadalyoz-
tak volna a kiilonboz6 térségek nemessége tarsadalmi és gazdasagi kapcsolatainak kialaku-
lasat és fejlodését. A kiilsd migracié mellett a belsé mozgasok mindenképpen kozelebb
hoztdk a Dél-Dunéntilt az északi vidékekhez. A masik, hogy az attelepedés nem allt meg
egy személynél, hiszen az Orszagh-csalad példaja azt mutatja, hogy par évtized alatt tucat-
nyi nemesi felvidéki familia — akik rokonsagi, s ezen keresztiil sokszor vagyonjogi vi-
szonyban voltak veliik —, kovette a déli teriiletekre a dezsérieket. A harmadik pedig az,
hogy az attelepiilt nemesi tarsadalom jo fél évszazad alatt beilleszkedett az itteni nemesi
tarsadalomba, koziiliik a legtSbben a tisztvisel6i és egyhazi palydkon mozogva valtak elfo-
gadott személlyé.
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