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CsULLOG GABOR:*

A BANSAG VALTOZO SZEREPE MAGYARORSZAG TORTENETI
TERSZERKEZETEBEN A 10-19. SZAZAD KOZOTT

THE CHANGING ROLE OF BANSAG IN THE HISTORICAL SPATIAL
STRUCTURE OF HUNGARY

ABSTRACT

The spatial structure of the Hungarian historical statehood was complex, because the Hungarian
Kingdom had developed function-spaces including defensive and impact spaces booth inside and
outside the country in the Middle Ages. The process of regionalization, determinant in the construc-
tion of the country structure, was built on this regional operativity, with close interactions between
these two elements of regionalism.

Provinces representing larger areal connectivity units and smaller areal units connected to differ-
entiated areal utilization and areal concentration were simultaneously present in the areal forms of
administrative authority with various functions. In the 16" -17" century the Bansag was a part of the
Ottoman Empire. After the Turkish’s expulsion the Habsburg Rule organized the defended frontier
regrons at the Ottoman borders The Béansidg became a mixing region of ethnic, cultural and eco-
nomic influences from 17" century. The southern part of Hungary and the Bansag had a very impor-
tant role in screening the effects of the Balkan.

1. Bevezetés

A Karpat-medence foldrajzi helyzetébél adodoan évezredek ota a kdrnyezd nagytérsé-
gek etnikai, vallasi, kulturalis, gazdasagi és politikai hatasrendszereinek keveredési teriile-
te.' A medencén beliil a kiilonbézé torténeti korszakokban eltérd hatalmi centrumokhoz
igazodo térségek szervezddtek, néha egymast atfedéen, néha élesen elkiiloniilve. A Magyar
Kiralysag megszervezésével eloszor jott 1étre a teljes Karpat-medencét atfogod és a beérke-
z0 dramlasokat sikeresen sziird, ellen6rzo és tartos hatarokkal lezar6 politikai tér.

Ebben a térben évszazadokon at meghataroz teriileti funkciokkal jelent meg a Duna,
Tisza és a Maros, valamint a Déli-Karpatok kozotti foldrajzi térség. Elnevezése a kiilonbo-
z0 torténeti korszakokban eltérd volt (Temes, Temesi-térség, Temesi-Bansag, Bénsag,
Bandt) és tobbszor kapott komgazgatasr keretet, amelyek kiterjedése a regionalizacids cé-
loknak megfelelden valtozott.” Felépitésében, teriileti funkciéiban megjelenitette a Magyar
Kirdlysag legfontosabb térszerkezeti jellemz6it annak az 4llami térnek, amely kialakulasa-
tél — valtoz6 uralkoddi és hatalmi térben — megszakitas nélkiil fennallt és folyamatos alaki-
téja volt a térség torténetének. Ez a tartossag és hatalmi szerep szorosan Osszefliggott a
Karpat-medence kornyezeti adottsdgaihoz igazodd torténeti térszerkezetével, amelynek
Osszetettségét valtakozd aranyban, egymast erdsitve alakitotta az alulrél szervez6dd — a
megtelepedési, majd a tajhasznélati jellemzoket kifejezd — regionalizmus és a kozigazgata-
si, politikai tereket szervezd allami regionalizacio.

" Dr. PhD Csiillsg Gébor egyetemi adjunktus, Edtvés Lorand Tudoményegyetem, Természettudo-
manyi Kar, Foldrajz- és F6ldtudoményi Intézet.
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2. A kozépkori magyar allam teriileti tagolodasa

A Magyar Kiralysag teriileti rendszere alapvetden a kiilsé dramlasokat lefojt6 és a bel-
soket egységbe szervezd medencei tér volt (1. dbra). A kialakul6 kozépkori allam politikai
terének és teriileti miikdésének biztositasara a kiilonbozo kozigazgatasi terek (var- és egy-
hazmegyerendszer, kivaltsagolt teriiletek stb.) mellett regionalizaciés funkcidtereket (litks-
20, védelmi, dramlas szervezd) hozott létre. A magyar allam teriileti egységének kulcsa
évszazadokra a Duna altal kozvetitett aramlasi atvonal két medencei bejaratanak: az északi
Morva- és a déli Morava-kapu uralma lett. Ezek voltak a Karpat-medencébe iranyuld
aramlasok fo kozvetitdi és a kiilonbdz6 birodalmak (Német—Roémai Csaszarsag, Bizanc,
Oszmén Birodalom) teriileti térekvéseinek kiinduldpontjai.

1. abra. A magyar teriiletfoglalas a Karpat-medencében (10-11. szazad)
Figure 1. The Hungarian area reservation in Carpathian Basin (10"‘—1 1" century)
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A stratégiai térosztas rendszere: A) Kozbezart terek, B) Kifelé nyitott terek,
C) Stratégiai vonulési és megszallasi vonalak, D) Stratégiai sulypont teriiletek.
A teriiletfoglalds rendszere: 1. Medencei szerkezet: a) A Duna bal oldali mellékfolyoi,

b) A Tisza jobb oldali mellékfolyoi, c ) A Tisza bal oldali mellékfolydi, II. Panndniai szerkezet,
I1I. ,,Erd6n tali” szerkezet, IV. Koztes szerkezet: a) Duna—Tisza koze, b) Bolgér kapcsolati térség,
Dukétusok: 1. Nyitrai, 2. Bihari, 3. Temesi, 4. Somogyi
Forras: a szerzb sajat szerkesztése

Az dramlasok bizonyos forméi és azok hatasai (szérvanyos népességmigracio, vallasi,
kulturalis, gazdasagi elemek diffuzidja) azonban nem sziintek meg, ezért a magyar allam
teriileti egységének fenntartasdhoz sziikségessé valt ezek megfeleld kezelése és térszerke-
zeti beépitése. Az aramldsi zondk és aramlasi csomOpontok uraldsa mellett a kdzépkori
allam tartoméanyok (Erdély, Szlavonia, Horvat Kiralysag) és katonailag uralt teriiletek (dél-
vidéki bansagok) megszervezésével épitette be teriiletiségébe térbeli terjeszkedését, igy a
Magyar Kiralysag erds belsd szervezddésii, komoly teriileti tagoltsagu, kifelé novekvd
politikai térként vélt meghatirozd allamma a 11-16. szazadi Eurdpaban. A tébbszintii terii-
leti tagoltsagban a regionalizacios terek (kdzigazgatasi és funkcionalis téregységek) mellett
meghataroz6 Osszetevok voltak a regionalizmus altal a tajhasznalati kiilonbségekbdl kiala-
kitott térkapcsolati rendszerek, amelyeknek szintén fontos szerepiik volt abban, hogy a
magyar allam a sajatos foldrajzi térbol egységes strukturat hozott létre. A 14. szdzadra
kialakulé nagymedencei térszerkezet sszefogd elemei a belsé medenceperemen és azok
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ledgazisain, valamint a Duna egyes szakaszai mentén a regionalizmus és a regionalizacio
altal kozosen kialakitott dramldsi/térszerkezeti vonalak voltak. Ezek csomépontjain jéttek
létre azok a komoly vonzastereket kialakit6 kozpontok, amelyek a kor centrumtérségeiként
értelmezhetdk. A tobb, egymastol fliggetlen, de az dramlasi palydkkal dsszefiizétt centrum-
térség (Pozsony-Buda—Esztergom, Gomor-Borsod, Fels6-Tisza vidék, Bihar, Temes, Erdé-
lyi-medence, Bacs, Szlavonia) mellett ritkdbban lakott és gyengébb aramlasokkal jelle-
mezhetd periféria térségek adtédk az orszag tovabbi teriiletét. A folydk artereivel kozbezart
alfoldi teriiletek, a Duna-Tisza koze, a Koros—Maros koze és a Duna egyes szakaszaihoz, a
Tiszahoz és a Szava, Dréava als6 szakaszdhoz kapcsolodé arterek hatasokat befogado, el-
nyeld elétéri perifériaként, mig a peremi és koztes hegyvidékek az dramlésokat fokuszalo
és az eréforrasokat bovitd, hattéri perifériaként jelentek meg. A szerkezeti vonalak, az
dramlasi péalydk, a centrum-, hattér- és elStér-térségek, valamint a nagyobb vonzasterii
kozpontok elrendezddése mintegy 10 elkiilonithetd és belsd szervezddési irdnyokban eltérd
téregységet-térkapcsolati régiét™ alakitott ki (2. dbra). A nagytérség régidkra tagolodasa-
nak foldrajzi térvényszeriiségei alapvetden nem valtoztak a késébbi évszdzadokban sem,
s6t a kiilonb6z6 korszakok regionalizacidja a nagyobb kozigazgatasi téregységek kialakita-
sakor bizonyos politikai szempontokat figyelembe véve nagyjabol ezekhez igazodott
(pénziigyi-banyaszati kamarak, Kiralyi Fékapitanysagok, II Jozsef keriiletei, Ferenc Jozsef
keriiletei).

2.1. A Bansag teriileti funkcio a 16. szazadig

Ebben az osszetett teriileti rendszerben mar a honfoglalas idészakaban fontos funkcio-
kat kapott a Duna-Tisza-Maros kozotti térség. Elsésorban az Eszak-balkan aramlési cso-
moépontjanak (Szava és Morava torkolata) kozelsége miatt valt sziikségessé a szlav, a bol-
gar-torok és bizanci hatésok kezelése. Ez elsésorban a dunai védelmi vonal kiépitését je-
lentette, masrészt az Erdélybe vezeté aramldsi vonal mentén a bolgar—torok térségek feletti
ellendrzés atvételét. A Dundra és az Erdély felé vezetd utvonalra valé koncentralédas, a
kettds szerkezeti vonal a késébbi évszazadok térszerkezetét is meghatarozta. A korai terii-
leti rendszerben ez a térség a stratégiai, sziird és védelmi funkciok (kifelé nyitott, a védelmi
vonalakra koncentralt jelenlét) mellett a megtelepedésben is kevésbé szervezett és ritkab-
ban megtelepiilt koztes térségként funkciondlt (1. dbra). A 11. szdzadban megindulé me-
gyeszervezddés elsésorban a folyokhoz igazodott és maér erdteljesebb megtelepedéseket
hozott az arra kedvezd foleg medenceperemi térszineken, de még ekkor is a térség fontos
stratégiai funkcidja volt a korabbi hatalmi terek hatasainak kezelése, a Balkani 4ramlasok
Duna menti és Erdély felé torténé dramlasainak lezarasa, erre a funkcidra tortént meg a
térség dukatussa szervezodése. Hasonlo okbdl vonta egységbe a térséget a korai Csanad
kozponti egyhazmegye. Ekkortdl valik fontossa a Duna vonala mellett a Maros és annak
tiszai torkolata, valamint a Duna és a Fels6-Tisza vidék kozotti ij kdzpontokat 6sszekotd
aramlési vonal. Ennek kiépiilése felértékelte a belsé domborzati perem eldtti térséget, ahol
a kedvez6 foldrajzi fekvés és a regionalizacids célok kovetkeztében Temesvar egyre fonto-
sabb kozpontta valt. Kiils¢ dramlast zaré védelmi szerepe nem valtozott a 13—15. sz4zad-
ban sem, de emellett meger6sdott a belsé dramlast eloszté funkcidja a Tiszantil, Erdély
és Szlavonia kozott. A regionalizacié erdsodésével erdteljesebbé valt Temesvar szerepe,
fontos eleme lett a vasarvonalnak és a 15. szdzadi nagymedencei térszerkezetben mar
meghatdrozd vonzaskorzete alakult ki, amely megjelenitette a Temesi-Délvidék térkapcso-
lati rendszerét, régiojat (2. dbra).
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2. 4bra. Magyarorszag nagymedencei térszerkezete a 14-16. szazadban
Figure 2. The spatial structure of Hungary during 14™-15" century

A) Térkapcsolati régiok: 1. Dunaninnen, 2. Nyugat-Tiszaninnen, 3. Kelet-Tiszaninnen, 4. Tiszantil,
5. Temesi-Délvidék, 6. Erdély, 7. Nyugat-Dunantul, 8. Dél-Dunantul, 9. Duna-Szava menti Délvidék,
10. Szlavéon Délvidék, B) Régio kozpont, C) Kozpontok, D) Régiok hatara,

E) Térszerkezeti vonalak, F) Térszervezo vonalak, G) Kozvetitd vonalak és §sszekoto itvonalak,
H) Elbterek és koztes térségek, I) Hattér, J) Erdély belso hatara, K) Kiilsé hatasiranyok:

a) kozép-eurdpai, b) balkani
Forras: a szerzd sajat szerkesztése

3. Birodalmak iitkozésének korszaka a 16-17. szazadban

A 15. szdzad végéig a magyar allam zarni, illetve szlirni tudta mind a Duna fels6 folya-
sa, mind a Balkan feldl érkez6 aramlasokat. Az egyik kulcselem, a déli aramlasi kapu har-
cokban valé elvesztése, illetve az északinak a Habsburg birodalomhoz val6 csatoldsa veze-
tett a Duna menti aramlasok uralmanak 16. szazadi elvesztéséhez, ezzel egyiitt az allami
tér megosztasahoz valamint az orszag jelentds részének a Balkannal kozos allami térbe
foglalasahoz. A Térok Birodalom karpat-medencei teriiletszerzése és a korona Habsbur-
gokhoz keriilése két eltérd struktirdji — eurdpai és azsiai — birodalom itkdzését hozta ma-
gaval. A regionalizaciés torésvonalak kozel 150 éves megléte ellenére a regionalitas fo-
lyamatai és a térkapcsolati rendszerek fenntartottdk a Karpat-medence sajatosan osszeflig-
g6 milkodését, és a magyar allamisag folyamatossagat a kiralyi teriiletek hataran kiviil is.
Ugyanakkor a két birodalomnak olyan egymasba fiiz6d6 iitkozdtere jott 1étre, amely a bal-
kani dramlasi rendszereket behlzta a Karpat-medence kozépso teriileteibe. A teriiletileg a
korabbinal jelentdsen kisebb kiralyi teriileteken katonai igazgatasu fokapitanysagokat ala-
kitottak ki, ezek teriilete alapvetden a megmaradt regionalis hatétereket fedte le: A Horvat
Fokapitanysagot Horvatorszag megmaradt teriileteibdl, a Vend Fokapitanysagot a Szlavon
Délvidék maradvanyain, a Balaton-Drava ko6zi és a Duna-Balaton k6zi Fokapitanysagokat
a Nyugat-Dunantil teriiletén, a Banyavérosi Fokapitdnysidg a Dunaninneni, a Fels6-Ma-
gyarorszagi Fokapitanysag a két Tiszaninneni térségbdl alakitottak ki. A korabbi dramlasi
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struktira megszakadésa és keleti térségek Bécstdl val6 tavolsaga kétpolusiva tette a kiralyi
Magyarorszag teriiletét: nyugaton a kisalfoldi térség valt Bécshez kétddve jelentds cent-
rumtérséggé, mig keleten a Felso-Tiszavidék és Szepesség kozotti varosi zona foleg az
Erdélyi Fejedelemséggel kialakul6 kapcsolatai révén épiilt ki jelentds centrumtérséggé.

3. 4bra. Allami terek a 16-17. szazadi Karpat-medencében
Figure 3. State spaces of the Carpathian Basins in the 16™-17" century
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Forras: A szerzb sajat szerkesztése

A két birodalom érintkezése a 17. szazad végéig a Karpat-medence belsé teriiletén hu-
zddott. A hédoltsagi vonal helyzetét a kozépkori magyar allam térszerkezeti sajatossagai is
befolyasoltdk.* Az Oszman Birodalom hadjaratai a délvidék katonai banségok, a Temes
vidék és a Duna menti erdditéseken kiviil csak a belsé medenceperemen iitk6ztek erdditett
kézpontokba. Az oszmén torekvések kovetkeztében a Dravatdl a Felvidékig erds és tartds
iitk6z6 zona jott 1étre. Itt rogziilt a magyar kiralysag védelmi vonala, ahol a térokok csak a
bécsi foirdnyhoz sziikséges Balaton-Esztergom-Buda—Eger vonalon tudtak jelentdsebb
vérakat elfoglalni. A végvéarvonalon a folyamatos hadiallapot és a varkatonaség fenntartasa

“komoly terhet jelentett mindkét oldalnak, a népesség és a telepiiléshalézat megritkult, egy
id6 utan pedig elnéptelenedd, pusztulasi terek jottek létre.

A Habsburg Birodalom a kdzép-eurdpai dramlasokba kapcsolta be a kiralyi orszagrészt,
mig az Oszman Birodalom a Balkani aramlasokkal kétotte 6ssze a Karpat-medencét, igy
jelentds eurdpai szerepii, frontalis dramlasi csomépont jott 1étre. A két dramlasi rendszer
ugyan a hadjaratok révén sokszor iitkozésbe keriilt, de a gazdasagi érdekek alapjan komoly
kereskedelemi atfedés is kialakult.

A hodoltsagi teriileteken 0j dramléasok és iranyok jelentek meg, a nagy hadjéaratok fel-
vonulasi utvonalai mellett jelentds térségeket érintettek a valtozo céld katonai portyazasok.
A katonai mozgasok kovetkeztében jelentés volt a kiilénbozé balkani etnikumok Duna
menti dramlésa és letelepedése is.
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3.1. A Bansag funkciovaltasa az Oszman Birodalomban

A hoédoltsagi teriileteken a balkéani térhez val6 kozvetlen kapcsolédas kovetkeztében az
iitk6z0, végvari zonatdl tavolabbi térség gazdalkodasi rendszere jelentsen atformalodott.
A korabban passziv, koztes alfoldi térség gazdasagilag aktivizalodott és megindult a mezo-
varosi fejlodés ,,alfoldi” Gtja, amely sszefliggott az alfoldi agrargazdalkodas nagyallattar-
tasaval és a jelentds hadseregek igényébdl fakado konjunktiraval, amely fokozta a varosok
kereskedelmi hajlandésagat is. Ennek gazdasagi haszna azonban nem csak a vérosokban
jelentkezett, hanem a térok hatalom jovedelmét is megfelel6en biztositotta. Az ehhez sziik-
séges nagy teriilet kialakitisa egyszerre volt magyar és torok érdek. A kis és kozepes né-
pességli falvak egy részét, sot néha egyes varosokat is felhagytak (felhagyattak), a telepii-
lésszam csokkent, igy a gazdasagi érdeknek sokkal nagyobb szerepe volt a telepiilések
ritkitdsaban, mint a harci cselekményeknek. Ez ugyanakkor komyezetatalakuldssal is jart,
mivel a pusztdk és mocsarak teriilete jelentésen novekedett ebben az idészakban. A folya-
matok kdvetkezménye a népesség és telepiilések erds koncentralodasa, a nagyteriiletii me-
zbvarosok kialakulasa és dominanciéja lett és az igy kialakul6 struktura sajatossagaként a
hodoltsag teriiletén nem jottek létre valodi vonzasterti kdzpontok, és nem alakultak ki hata-
rozott szerkezeti vonalak. Ez a folyamat azonban a Bansagnak csak egy részét érintette. A
térség nagyobb részén a jelentds népességszam csokkenés a korai hadjaratok és a hadsere-
gek allomasoztatasanak, illetve annak a torok politikanak a kovetkezménye volt, amely a
teriilet stratégiai helyzetére épiilt. Ez egyrészt a Duna vonalanak katonai megerésitését
igényelte, amely komoly szamu torok, illetve balkani eredetii népesség koncentralt megte-
lepedését hozta magaval. Ekkortol valik hatarozottan olyan vegyes etnikuma teriiletté, ahol
talsalyba keriiltek a balkani népcsoportok. Masrészt a térség az Erdéllyel szembeni politi-
kaban kapott jelentds ellenérzé és fenyegetd szerepet, ez a politika eredményezte a temesi
térség keleti felének (partiumi rész) valtozé uralmat is. A katona funkciok mellett tehat a
Balkan felé valo nyitottsag és a két szomszédos vazallus fejedelemséggel szembeni politi-
ka hatarozta meg a térség birodalmi sulydt. Ekkor kapott el6szor kozigazgatdsi funkciot,
mint Temesvari Vilajet (3. abra). Ez a kiemelt stratégiai helyzet, az ide koncentralt t6rok
haderd és az erds balkani hattér volt az oka annak, hogy a térséget csak 1718-ban sikeriilt
ujra az orszaghoz csatolni, de az a teriilet foldrajzi helyzetén kiviil mar sok mindenben
kiilonbozott a 150 évvel azelottitol.

4. Régi és Uj birodalmi funkciok a Habsburg Birodalomban

A szazad végére erdteljessé valo Habsburg regionalizacié kozpontosito torekvése az or-
szag teriileti egységének megdrzésére torekedve szervezte meg a funkcionalis téregységeit.
A kiegyezésig a részben viltoz6 teriiletii és a megyei kézigazgatastdl elkiiloniilé hatarorvi-
dékek voltak az egyik legfontosabb aramlést sziiré és ellendrzo teriiletek. Hasonld célbol
és az el6z0 részben ismertetett okokbdl keriilt felallitdsra 1718 és 1778 kozott a Temesi
Bénsag, amelyrél a Duna mentén levalasztottdk a Német és az Oladh bansagi, valamint az
Illir hatérdrezredek teriiletét.’ A 18. szizadot jelentds mértékben meghatérozta az alapve-
tben agrarcéli be- és letelepitések sora (4. dbra). A migracios iranyok nagyobbrészt a Dél-
Dunéntlra és a Délvidékre® koncentralodtak, a telepiilések és a népesség szamanak nove-
lése regionalizacios célként egyrészt a hadsereg és a katona hatarérvidék ellatasat szolgal-
ta, masrészt a lojalis birtokosok és a nagyszamu adofizeté el6teremtését, illetve, hogy a
Délvidéken birodalmi népességgel ellensiilyozzik a megmaradt balkani népesség hatasat.
Az 0j regionalizacios célok 1j teriileti politikat igényeltek. Az allami hivatali rendszer at-
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alakitdsa utan II. Jozsef 0j regionalizacids téralakitast vezetett be a megyék folé rendelt 10
magyarorszagi keriilet kialakitasaval, amelyek mellett Erdély és a hatarérvidékek alkottak
6nall6 egységet.

4. abra. Be- és telepitési iranyok a temesi Bansagba a 18. szazadban
Figure 4. Immigrate directions int he 18" century

1. Be- és letelepitési térségek, 2. Aktivizalodo alfoldi mezdvarosi zona, 3. Migracids iranyok
Forrds: A szerz0 sajat szerkesztése

A reformkorban a teriileti struktira atalakitidsara markans elképzelések magyar oldalrdl
politikai okokbdl nem igazan kertiiltek eltérbe, az udvar részérdl pedig tovabbra is a racio-
nalizacid, a megyerendszer elonydssé alakitdsa és a nagy keriiletek kialakitasa volt az els6d-
leges cél. Az 1848-as torvényekben még nem nyilvanulhatott meg a térstruktira megujitasa,
viszont a szabadsagharc leverése utan durva politikai formédban tjra megjelent a felosztasra
torekvés, de mar a megyék nélkiil. A Bach korszak 6nkényuralmi teriiletbeosztasaban a kerii-
letek kialakitasakor a legfobb politikai funkcié (a magyar egység akadalyozasa) mellett
szakmai szempontok is érvényesiiltek, de tovabbra is elkiiloniiltek a hatarérvidékek, bar azok
funkcidikban mar megjelent a Térok Birodalom balkani hanyatlasabodl fakadé kisallami to-
rekvések kezelésének szandéka is. 1851-ben Ferenc Jozsef az olmiitzi alkotmany hatélytala-
nitdsa utan birodalmat, beleértve Magyarorszagot is, a legcsekélyebb 6nallosag nélkiili tar-
tomanyokra osztotta fel. A hatvanas évek elején enyhiilt az elnyoméds és jra megnétt a me-
gyék szerepe. Az 1867-es kiegyezést kovetéen meginduld gazdasagi novekedés a teriileti
kozigazgatas megreformalasaval egyiitt magaval hozta a térszerkezet atalakulasat. Az egysé-
ges kozigazgatasi rendszerben eltiintek a funkcidterek, elsdsorban a gazdasagi fejlodéssel és
a polgarosodassal dsszefliggd modernizéacios terek valtak dominénssa.

4.1. A Bansag 6nallé évtizedei a 18-19. szazadban

A 18. szazad elejét6l a Bansag foldrajzi helyzete, stratégiai funkcidja kovetkeztében ki-
tiintetett helyet kapott a Habsburg teriileti rekonstrukcioban. A hatérozottan és markansan
kiépitett hatarérvidékek és Erdély elkiilonitése mellett egyediil a Temesi Bansag keriilt
kozvetlen udvari irdnyitas ala, levalasztva az orszag tobbi részétdl. Ennek kovetkeztében itt
sokkal gyorsabb és erdteljesebb valtozasok torténtek: killondsen igy volt a Habsburg cé-
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loknak megfeleld népességpotlas esetében, amelynek kdvetkeztében a Bansig Eurdpa
egyik legdsszetettebb etnikai terévé valt.” A legalabb hat nagyobb népességszamban jelen-
1év6 etnikum (magyar, német, szerb, horvat, roman, szlovak) mellett kisebb sziamban mas,
foleg balkani eredetii etnikumbdl is érkeztek betelepiilok. A birtokrendszer ujraszervezése,
a telepiilések és népesség szamanak novelése a térség siksagi részén a kdrnyezet atalakita-
saval (lecsapolasok, csatornak épitése, majd folydszabalyozas) parhuzamosan tortént és az
alfoldi térszin nagy részére kiterjedé gabonatermel6 &vezet kialakitasahoz kapcsolodott. A
18. szazad végére a valtozasokhoz igazodva kialakult a régié uj gazdasagi szerkezete, ame-
lyen beliil nem csak funkcidkban, de fejlettségben is jelentdsek voltak az eltérések. Az
agrargazdélkodasban jelentds volt a szélsdség: a kedvezdbb talaji, drmentes felszineken
magasabb szintii és jovedelmezibb, a kevésbé kedvezdbb adottsagu ar- és belvizes teriile-
teken, az alacsonyabb hegyvidéki térségekben elmaradottabb agrartevékenység volt a jel-
lemz6. Az allam és a birtokrendszer altal alakitott eltér letelepitési hely, a kedvezmények
és a tdmogatasok kiilonbsége, valamint az agrarkereskedelembe val6 bekapcsolodas eltérd
lehetésége az etnikumok agrartevékenysége kozott is jelentds kiilonbséget alakitott ki a
szazad végére. Bar kozigazgatasilag a Duna menti hatarérvidékek nem tartoztak a térség-
hez gazdasagilag szoros kapcsolat alakult ki kozottiik. A térkapcsolatok és a regionaliza-
cios székhely szerepe egyre er6sebb hatasu kozpontta tette Temesvart, amely tovabb erd-
s6dott az ipari folyamatok banyavidéki megjelenésével és a 19. szazad kozepén a vasit
kiépitésével. 1867-ig a Habsburg regionalizacié néhany évtized kivételével kiilonallo koz-
igazgatasi egységként kezelte és iranyitotta (a magyar nemesi politika ellenszenvével ki-
sérve) a Bansagot. A Temesi Bansag 1778-as megsziintetése utdan nem sokkal II. Jozsefnél
mint Temesvari keriilet jelent meg. Még er6teljesebb forma volt a Ferenc Jozsef altal Ma-
gyarorszagtol elszakitott koronatartomany a Szerb Vajdasag-Temesi Bansag, amely 1860-
ban keriilt vissza magyar kozigazgatas ala.

5. Osszegzés

Az eltelt évszazadok alatt a Bansag, ha valtoz6 néven is, a Magyar Kiralysag (és rovid
id6szakig az Oszman Birodalom) meghatarozé és egyedi jellemzodkkel bird téregysége
volt. Szinte folyamatosan funkcié térként jellemezhetd, amelyet leginkabb a f6ldrajzi fek-
vésébol adddo térségkiiszobi helyzete (Kozép-Eurdpa, Kelet-Eurdpa és a Balkan k6z6tt) és
a nagy vallasi torésvonalak hataroztak meg. Mint dramlasi kapu, aramlas eloszt6 és aram-
lasi csomépont folyamatosan meghatirozo volt nem csak a Magyar Kiralysag teriileti
strukturajaban, de a tagabb térben is. Ennek kovetkezményeként valt tobb etnikum — Euré-
péaban egyedi — egyiittélési terévé. Az elobbiekkel egyiitt jar6 iitk6zo6téri allapot a nagyha-
talmi politika kovetkeztében sokszor okozta a térség részbeni pusztuldsat, de a bels6 ero-
forrasok, a gazdag és sokszinii kultira mindig lehetdséget teremt az iitk6zés helyett a koz-
vetés elotérbe keriilésére, ahogy ez a modernizacié idészakaban 1867-ig néhany évtizeden
keresztiil érvényesiilt.
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