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KEY POINTS OF SPATIAL DEVELOPMENT OF HISTORICAL PUBLIC
ADMINISTRATION IN THE BANAT-REGION, UNTIL 1918

ABSTRACT

The Banat (Banség) is a very special area of the Historical Hungary. It was formed in 1718 as a
spacial public administrative unit. The Banat was nearly depopulated and the main task was repopu-
late the region. Settlers were arriving from different parts of Europe and Habsburg Empire.

In 1778, the Banat region was admininistratively joined with Hungary. Three counties were or-
ganised on the former territory of Banat. Temesvar (Timisoara) turned to be not just capital of Te-
mes County, but functional capital of the whole region. After 1918, the former territory of Banat
were divided between three (Hungary, Yugoslavia, Romania) countries.

1. Bevezetés

A torténelmi Magyarorszag belso teriileti, kozigazgatasi alakuldsa jelentds részben a ha-
talmi-allamteriileti struktirak valtozésaihoz, a nagy politikai teriileti atrendez6désekhez
igazodva szakaszolhat. Onéllé szakaszrol beszélhetiink az 1526 el6tti, az orszagteriilet
déli és belso részein torok hodoltsag iddszakardl, valamint a torok utdni stb. korszakokrol.

A tobb évszdazados Habsburg birodalmi keretek, a népesség onkéntes és szervezett
nagytérségi mozgasai miatt, illetve az allamhatarok torténeti és XX. szazadi atrendezédései
okan minden egyes tajhoz, kivaltsagos teriilethez, kozigazgatasi egységhez stb. tobb nép-
nek, kozosségnek van kétédése. Ha a Bansag/Béanat torténeti-teriileti atrendezédési folya-
matait nézziik, akkor ahhoz a magyarok mellett legalabb a térokok, a németek, szerbek,
romanok kotédése emelendd ki, de ezek mellett a ,,nagy érintettek” mellett még t6bb nem-
zetiségi csoport is megjelent a térségben.

Amikor a teriileti struktira kiilonboz6 elemeit (természetfoldrajzi taj, torténeti-néprajzi
egység, politikai-kozigazgatasi felosztas stb.) elemezziik, akkor sziikségszeriien ,,botlunk
bele” fogalmi atfedésekbe, részben pedig teriileti titkozésekbe. Ilyen kategoéria a Temeskoz,
valamint az 1718-1778 kozétt politikai-kozigazgatasi egységként létezd Temesi Bansag
(mely a térségben €16 népek nyelvén Banatként jelent meg) fogalma is.

A Temeskoéz fogalma, mint természeti foldrajzi tj viszonylag koran kialakult a magyar
koztudatban (Kédar Laszl6 szerint a népi tajszemléletben is), hatdrai tobb irdnyban egyér-
telmiien meghatarozhat6ak, északi hatdra a Maros, a nyugati a Tisza, a déli pedig a Duna.
A ,kozbezért siksag” nevét és meghatarozd sajatossagat nem a hatarol6 nagy folyok adjak
a magyar nép tajszemléletében, hanem a rajta végigfoly6 Temes. A térség egészének leha-
taroldsa soran az egyetlen érdemi vitakérdés maradt a keleti, a hegyvidéki, avagy erdélyi
hatar megvonésa.

* DSc, MTA Regionalis Kutatasok Kozpontja.
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Torténetileg azért érdekes a kérdéskor, mert az ,I. Régiétorténeti Kutatasok, konferen-
cia. A Bansag mint torténeti régié” témajahoz kapcsolodva ugy hatarozhatjuk meg a térség
indul6 struktirajat, hogy ami ,,torok kézen maradt” az 1699. évi karldcai béke teriileti ren-
dezései soran, s a Temesvari vilajet/ejalet/pasalik keretei kozott szervezddott a Torok Bi-
rodalmon beliil 1716-ig, illetve formalisan 1718-ig. A térség alapvetd folyamatait igy al-
lamkézi viszonyrendszerek befolyasoltik, sét egészében véve szélesebb nemzetkozi kap-
csolatrendszer, érdek és szerzodés hatarozta meg.

A visszatérés utan mar adottak voltak az orszagon beliil, illetve a szélesebb szomszéd-
sagban a korabban kialakult kozigazgatasi teriileti struktirak, igy a késoi visszatérés lett a
teriilet nagytérségi fejlodésének, s késdbbi kozigazgatasi teriiletszervezésének az alapja.

A magyar allamtorténeti és kozigazgatas-torténeti felfogas és szakirodalom azt emeli ki
a térség fejlodése kapcsan, hogy a leghosszabb ideig volt torok megszallas alatt, demogra-
fiailag a legnagyobb aranyu pusztulast szenvedte el, részben a felszabadité haboruk kovet-
keztében is. A betelepités soran rendkiviil vegyes etnikai jellegii teriilet jott 1étre. A térsé-
get , koriillengte” a katonai megfontolasok és struktirak egész sora.

A Katonai Hatarérvidék (Katonai Végvidék) polgarositasa utdn rovid id6 allt rendelke-
zésre valdjaban arra, hogy a térség egységes fejlodése bekovetkezzen. A Temeskoz taji
keretei kozott leginkabb Temesvar dinamikus fejlddése biztositotta azt, hogy a megyék
feletti kozigazgatasi teriiletszervezetben keretet kapjon a térség.

Csak 1918-ig tekintjiik 4t a Bénsig kozigazgatasi térfejlodésének csomopontjait, de
meg kell jegyezniink, hogy az I. vilaghabori utan tragikus médon alakult a térség torténete,
ismét a hatalmi atrendezddések hatiroztdk meg, hogy felosztasra keriilt Jugoszlavia és
Romania ko6z6tt, s Magyarorszag 0j hatarai kozott is maradt egy kis része. A II. vilaghabo-
ra ujabb tértdrténeti toréseket hozott a térség szamara, s ismét csak a kiilsé hatalmi atstruk-
turalodas jatszotta a meghatarozo szerepet.

2. A Temeskoz kozigazgatas-torténeti fejlédésének csomépontjai a torok uralom utan

A Szent Liga és a Torok Birodalom kozotti habora 1697 augusztusaban érte el a Te-
meskoz térségét. A torok hadsereg augusztus 28-an elfoglalta Titelt, s Pétervarad ostroma-
nak céljaval atkelt a Duna—Tisza kozére. A sikertelen ostrom utan Erdélybe kivant vonulni,
de Zentanal taldlkozott Savoyai Jend herceg {6 erdivel, s szeptember 11-én katasztrofalis
vereséget szenvedett.

Szlavénia és a Szerémség visszafoglalt teriileteinek a rovid tava kezelése mar jelezte,
hogy az udvar sajitosan gondolkodik a toroktdl visszafoglalt teriiletek habora utani meg-
szervezésérol. (A Mohacs eldtti Pozsega, Verdce, Valké és Szerém megyét nem éallitottak
helyre, hanem 1698 februarjdban katonai kozigazgatas ald helyezték a visszatért teriilete-
ket. A katonai kozigazgatas azt is jelentette, hogy a teriileti folyamatok alarendelédtek a
biztonsag érdekeinek, valamint a bécsi kdzponti hatalom-tdrekvéseinek.)

Savoyai Jend 1698 szeptemberében a csaszari fosereggel megjelent ugyan Temesvar
alatt, de a béketargyalasok elsegitése érdekében érdemi ostrom nélkiil Aradra vonult visz-
sza. A kortirsak szdmdra ugy tlint, mintha nyertes poziciét adott volna fel a felszabadité
haboruk legsikeresebb hadvezére.

1699 januérjaban a Szent Liga és a T6rok Birodalom Karlocéan aldirta a 25 évre sz616
békét, melynek egyéb teriileti rendezései mellett az volt a meghataroz6 tartalma, hogy t6-
rok fennhat6sag alatt maradt a Maros-Tisza koze, a Temesvari vilajet. A bécsi Haditanacs
a dontés végrehajtasa kapcsan elhatirozta, hogy a 25 évre meghuzott 4j hatir védelmét
megerdsiti. 1700-ban megkezdte a tiszai és a marosi (vagy arad-csanadi) hatarérvidék terii-
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leti rendszerének a kialakitasat. A két j katonai teriilet a korabban megszervezett dunai,
illetve horvat-szlavén hatarérvidékkel egyiitt mintegy katonai-védelmi teriileti keretbe
foglalta a Temeskoz északi és nyugati hatérait (1. dbra).

1716 tavaszat6l ismét kiélezodott az osztrak-torok viszony. A Temeskoz teljes teriiletét
az 6sz folyaman foglalta vissza a Habsburg Birodalom. (Temesvar ostromat nem kellett
végigvinni, mert a torokok szabad elvonulas fejében atadték a vérat és a varost). A teriileti
és é4llamhatar-kérdéseket az 1718 jiliusdban megkotott pozsarevaci békében rendezték. A
torokok lemondtak a Temeskozrél, valamint a Szerémségrdl és Belgradrol is.

1. térkép. A Temesi Bansag és térsége teriileti struktarajanak alakulasa
Map 1. Territorial stucture of Temes Bansag and its region
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Forras: Edelényi-Szab6 D. 1928, Némethy A. 1958.

Az Ujonnan felszabaditott teriiletet belpolitikai, hatalmi, és jelentds részben gazdasagi
meggondoldsokbdl nem csatoltak vissza az anyaorszaghoz, hanem Temesi Bansag (ekkor
Jelenik meg a kés6bbi Bansag/Banat térfogalom ezen a teriileten kozigazgatasi szervezési
teriiletegységként el6szor, kozépkori elézménye nem volt) néven 1j, Bécsbdl korméanyzott
tartomanyt, sajatos teriileti-k6zigazgatasi egységet hivtak életre.’

A formalisan 1718. julius 12. és 1778. jinius 6. kozott fennéllé Temesi Bansag koz-
igazgatasi tekintetben kozvetleniil a birodalmi kézpontbol igazgatott osztrak tartomanynak
volt tekinthetd minden szempontb6l.> A magyar politikai elit folyamatosan sérelmezte,
illetve megkérdéjelezte ezt: 1741. évi 18. tc., 1751. évi 24. tc., 1765. évi 33. tc.

Viszonylag rovid id6 alatt a kozponti hatalom alapvetd strukturalis valtoztatdsokat haj-
tott végre a visszaszerzett teriilet telepiilési, népességi, gazdasagi stb. viszonyaiban. Ebben
szerepet jatszott a teriilet gazdasagi levalasztasa is, hiszen 6nallo vamhatar valasztotta el az
anyaorszag teriiletétol.

A Temesvar kézponttal miik6dé kormanyz6 (Claudius-Florimond Mercy grof, altabor-
nagy 1733-ig volt katonai korméanyzoja a teriiletnek) elészor 13 keriiletre (districtus), a
clissurai hegyvidékre (Glissura) és 6 katonai szdzadkeriiletre tagolta. (A katonai sz4zado-
kat 1726-ban temesvari, csikovai, hedjaki, mutniki fokapitdnysagokka alakitottik at.) A
kialakitott uj kozigazgatési beosztas egyedi volt, nem volt tekintettel a torok elotti magyar
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teriileti struktirékra (igaz, hogy azokat csak részben ismerték teljeskoriien). Mér a teriileti
nevezéktannal is jelezve, hogy a térség mindenben eltér a torténeti és korabeli magyar pol-
gari kozigazgatastol.

Mercy grof az 1733-ig terjedé kormanyzdsaga alatt megkezdte a teriilet betelepitését,
amely minden tekintetben bonyolult folyamat volt. Rendelkezésére 53 1j telepiilést jelltek
ki, illetve hoztak létre, elsdsorban Németorszag déli teriileteirdl, kisebb részben pedig Lo-
taringiabdl érkezé telepesekkel. A Béanat fokozatosan eurdpai jelentdségli bevandorlasi,
illetve betelepitési célteriiletté valtozott. A kiilonb6z6 nemzetiségek (németek, spanyolok,
olaszok, franciak, csehek stb.) szinte kistérségenként eltérd mozaikja jott 1étre.

Az tjratelepiilést jelentés mértékben korlatozta a leromlott f5ldrajzi kémyezet. A sikvi-
dék mintegy 1/3 része mocsarvilagga vadult a torok idoszakban. A malaria és az egyéb
tomeges fertdzések megharmadoltik a betelepiilt lakossagot, ezért jelentds volt a visszate-
lepiilés.

1738-ban a torok ismét végigpusztitotta a terilletet. Az 1739-es béke utdn kezdett nor-
malizalodni az élet. Az 1741 juniusdban megkotdtt kardnsebesi szerzodés értelmében a
Temesi Bansag déli hatarait a Duna, keletit pedig Olahorszag hatarai képezték, A kozos
szarazfoldi hatarok kijelolésére, illetve egyértelmiivé tételére 27 ,hanyast”, hatarjel6ld
mesterséges dombot emeltek.

1739-ben Falkenstein Béla lett az wjjaszervezett csanadi egyhazmegye piispoke, de jog-
hatésédga nem terjedt ki a Temesi Bansag teriileteire. Alig telt egy év, amikor a hatalom
koreiben tudatosult, hogy a romai katolikus egyhdz nem rekeszthetd ki a térségbdl, s még
Falkenstein Béla megkezdte Temesvéron a piispoki palota és székesegyhaz épitését. Te-
mesvar lett a csanadi plispokség 1j székhelye.

Az ij kormanyz6, baré Engelshofen elédjéhez hasonléan sokat tett a teriilet benépesité-
se érdekében. 1768-ban a Temesi Bansag nagyobb része polgéri, kamarai igazgatds alatt
allt, a banyaszat fejlesztésére kiilon banyaszati kormanyszéket hoztak létre (Némethy A.
1958). Ez nem megfelelé formatumu hivatkozas itt. Az allami, katonai jelenlét nagyrészt
meghatarozta a térség bels6 folyamatait.

A Bénat nagyobb részének polgari igazgatas ald keriilése utan 10, szerb lakossagu koz-
ség kiralyi privilégium alapjan autoném Nagykikindai Keriiletté alakult. A keriilet szinte
egésze kamarai birtok volt. Ténylegesen nem volt 6nall6 torvényhatosag, orszaggytilési
koveteteket nem valasztott és nem kiildott Pozsonyba. (Az 1870. évi. 42. tc. mégis 6nallé
térvényhatdsagga szervezte, de hat év mulva Torontdl megyével egyesitette.)

A helyi kozigazgatas kialakuldsa szempontjabol jelentds tényezd volt, hogy a betelepe-
dé, soknemzetiségli, sokvallasu népesség eltérd jellegli és tartalmi helyi dnkorményzati
tapasztalatokkal rendelkezett, s ez kiilondsen fontos volt a nagyobb, fokozatosan varossa
valo telepiilések esetében.

1751 aprilisdban Maria Terézia kezdeményezésére a 8 északi korzetet kivontak a kato-
nai korméanyzat igazgatasa al6l, s kiilon polgéri igazgatas keretében Bécsbdl kormanyoz-
tak. Harom, katonai igazgatas alatt maradt vidékbol megszervezték a Bansagi katonai ha-
tarérvidéket. A kozponti kormanyzat — még Ausztrilia felfedezése elott — kialakitotta az
,ausztrdl modellt” a térségben. 1762-1768 kozott tobb mint 3100 fegyencet deportaltak
ide, neveld munkavégzési céllal.

17681771 kozott Kempelen Farkas volt a banati telepitési kormanybiztos. Atszervezte
a telepitési folyamatot, elsd feladatanak tekintette a kozbiztonsag megteremtését. A telepi-
tendd telepiiléseken elére megeépittette a paplakot és az iskolat, a kozegészségiigy biztosita-
sa érdekében felcsereket szerzddtetett. Meginditotta a selyemhernyo-tenyésztést. Kempe-
len jelentds szerepet jatszott abban, hogy Maria Terézia folyamatosan figyelemmel kisérte
a teriileten végbemend, sok ellentmondast hordozé folyamatokat.
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Miaria Terézia kirdlynd rendeletére 1778 juniusidban visszacsatoltdk az anyaorszaghoz a
polgari igazgatas alatt 4ll6 Temesi Bansagot (mely ezzel egy id6ben természetesen meg-
sziint), melynek korabbi, 358 négyzetmérfoldnyi teriiletén harom megyét szerveztek. Lu-
gos kozponttal létrehozték Krassé megyét, melynek 109 négyzetmérfold teriiletét 6t jarasra
osztottak fel megalakulasakor, s 2 mezdvarost, valamint 225 falut foglalt keretbe. Az 1j
Temes megye székhelye Temesvar lett, 177 négyzetmérfold teriiletén négy jarast alakitot-
tak ki, a 2 mezdvaros mellett 177 falut és 4 pusztit igazgattak. Torontal Nagybecskerek
kozponttal alakult meg, 132 négyzetmérfold teriiletét 4 jarasra, 2 mezdvarosra, 112 falura
osztottak, s 42 puszta is taldlhaté volt a teriiletén. A kamara tulajdonaban 1év6, nagy kiter-
jedésii birtok jelentds részét értékesitették, az vj birtokosok témegesen szerezhettek ma-
gyar nemességet. A nemesi varmegye miikodése igy minden szempontbdl lehetségessé
valt.

A tovabbra is fennmarad6 bansagi hatarérvidék harom ezredteriiletre (Pancsova — né-
met-banségi, Fehértemplom — szerb-banséagi, Karansebes — roman-bansagi) tagolodott, s a
bécsi Haditandcs igazgatasa alatt maradt.

1718-1780 koz6tt a Temeskoz egész teriiletén mintegy 810 telepiilést hoztak létre, ez-
zel a telepiiléssiirliség ugyan nem érte el a térok eldtti idoszakét, de megteremtették a mo-
dernizaci6 alapjait.

Temesvar 1780-ban szabad kiralyi varos lett, s ezzel nem csak a varos bels6 fejlédése
kapott 1j irdnyt, hanem fokozatosan az egész Bansag meghatarozé kdzpontjava, majd mo-
dernizaciés mozdonyava valt.

I1. Jozsef kozigazgatasi atrendezése érintette a bansagi teriiletek megyéit, s kis mérték-
ben a katonai kozigazgatasi egységeit is. Temesvar keriileti székhely lett, s a harom bansa-
gi megye mellett igazgatasi korzetébe keriilt Bics megye is. A keriilet teriilete mai mérték-
egységben kifejezve 28 122 km?, népességszama 792 217 f6 volt. A négy megye négy
szabad kirélyi vérost, 25 mezSvarost, 608 falut és 57 pusztat foglalt igazgatasi keretbe® II.
Jozsef a maga kozigazgatasi beosztisaval mintegy térben megalapozta a késdbbi Szerb
Vajdasag és Temesi Bansag teriiletét, még akkor is, ha tudjuk, hogy halalaval visszadllt a
korabbi teriileti beosztas.

1796-ban Szaller Gyorgy tollabél megjelent Magyarorszag els6, magyar nyelvii foldraj-
zi monografidja, melyben a ,,Tiszan til valé6 Magyar Orszag™ keretei kozott elemezte a
térség belsd viszonyait, kiilonds tekintettel a kozigazgatasi struktirara. A Temesi (Temes-
vari) Banat ,,Nagy Térségili Tartomany”, melynek népességszama kiilénosen 1763-t61 kez-
dett gyorsabban novekedni. A teriilet népességszamat 317 928 fore tette, akik mezei mun-
kébol, kézi mesterségbdl élnek, avagy ,,selymet fon, s a selyem bogarakkal banik”.

Ha a torok kitizését6l az 1848-as forradalomig Gsszefoglaljuk a térség kozigazgatas-
torténeti problematikdjat, akkor azt kell elsésorban megallapitanunk, hogy az 1688-ban,
Kollonics Lipét gydri piispok éltal a bécsi udvar szamara megfogalmazott ,.elsd, avagy uj
berendezkedés”, az Einrichtungswerk természetes mddon nem vonatkozott a torék uralom
alatt maradt teriiletre, de jelentds mértékben meghatdrozta a késébbi politikai, teriiletszer-
vezési, igazgatasi stb. belpolitikai kornyezetét, valamint a kozigazgatasi teriiletszervezési
hatterét. 5Azt is mondhatjuk, hogy a Temeskoz nélkiil j6tt 1étre az uj berendezkedés elsd
allapota.

Az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc leverése utdn az osztrak kozponti hatalom
a torténelmi orszag-teriilet politikai és kozigazgatasi feldarabolasa mellett dontott. A koz-
igazgatasi teriileti struktira kialakitasdban elsdsrendii szerepet kapott a magyarsag lehetd
legteljesebb korlatozasa. Ennek keretében és érdekében Ferenc Jozsef csaszar 1849. no-
vember 18-i uralkodéi rendeletében életre hivta a Szerb Vajdasag és Temesi Bansag koro-
naorszag intézményét. Szerém megye vukovari, iloki és rumai jarasaibol, valamint Bécs-
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Bodrog és Torontdl megye teriileteibdl a Szerb Vajdasagot, mig Temes megyébdl és a
visszacsatolt teriiletekbdl pedig a Temesi Béansagot hivtak életre. Ebben a koronaorszagi
konstrukcidban a Temesi Bansag a Szerb Vajdasag mellérendelt teriilete lett, kiilon politi-
kai kormanyzattal.

Bach teriiletrendezései (1849, 1854) nem érintették érdemben a kiilon kozigazgatasi te-
rilletegységet, mert azok elsdsorban Magyarorszagra koncentraltak. A kialakitott teriileti
rendet Fényes Elek statisztikai feldolgozasa alapjan fogalmazhatjuk meg.® A teriileti struk-
traban a politikai felosztas (a koronaorszagok) volt a meghatarozo szint. A magyar korona
orszagai csak képletesen képeztek egyfajta egységet, valojaban hat (Magyarorszag, Erdély,
Szerb vajdasag és Temesi bansag, Horvat- és Totorszag, Katonai végvidék, Dalmat kiraly-
sag) alltak.

A kozigazgatasi teriileti szervezetet illetéen azt kell megallapitanunk, hogy a Szerb
Vajdasag és Temesi Bansag kdzpontja egyértelmiien Temesvar lett, itt székelt a cs. és kir.
Helytartosag. ,,Alatta allnak™: 1. Temesvar fovaros tanacsa, 2. Temesi keriilet Temesvaron,
6 jarassal, 3. Lugosi keriilet Lugoson, 4 jarassal, 4 Becskereki keriilet Becskereken 8 jaras-
sal és Nagy-Becskerek tanacsaval, 5. Zombori keriilet Zomborban, 6 jarassal, Zombor és
Szabadka vérosok tanacsaival, 6. Ujvidéki keriilet, 5 jarassal, s Ujvidék véros tanacsaval.’

A Szerb Vajdasag és Temesi Bansag koronaorszagban egészében véve 8 varos, 65 me-
zOvéros, 689 falu, 5sszesen 762 telepiilés volt. A 243 547 lakéhazban mintegy 1,426 milli6
ember €It 1851-ben. A Vajdasag legnagyobb lélekszamu varosa a 33 918 lakosi Szabadka
volt. Zombor a maga 22 144, Temesvar a 21 381 lakosaval jelentés telepiilésnek szamitott.
Ujvidék lakossagszama alig haladta meg a 10 ezer fét. A mezévarosok kozill Versecz
17 748 foével volt a legjelentdsebb telepiilés, mellette Nagy-Becskerek (15 317 f6) Zenta
(14 987 £6), Baja (14 597 f6), Nagy-Kikinda (14 577 f6) rendelkezett nagy népességszam-
mal.

A telepiilések mind méretben, mind pedig nemzetiségi, tarsadalmi, gazdasagi tekintet-
ben erdsen kiilonboztek egymastdl. Az uj kdzigazgatasi egység meghatarozé sajatossaga a
soknemzetiségiiség és sokvallasossag lett. A mintegy 1,426 millié lakos koziil 232 730 volt
a magyarok szama, a romanoké 416 930, a németeké 351 730, a szerbeké pedig 402 890.

Vallast tekintve 1851-ben a Szerb Vajdasag és Temesi Bansag teriiletén 614 577 romai
katolikus, 11 612 gorog katolikus, 679 556 gorog keleti, 77 038 protestans, 16 214 zsido €lt.

,»A katonai Végvidék politikai kormanyzata az 1851. julius 28-kéan kelt hadiigyminiszte-
ri kibocsatvany éltal egészen Gjonnan rendeztetett. A végvidéki ezredvidékek két katonai
hatarér kormanyhoz (Zagrab és Temesvar) tartoznak...”.* A Katonai Hatarérvidék sokat
veszitett katonai jelentdségébdl, de teriileti szerepét megtartotta. A Végvidék teljes lakos-
sagabol minddssze 5417 volt magyar.

A kibontakozas érdekében az uralkodé 1860. december 27-i rendeletével megsziintette
a Szerb Vajdasag és Temesi Bansag jogintézményét, mely igy rovid életii, de torténeti,
térszemléleti kovetkezményeiben és hatdsaiban jelentds volt. A teriilet betagolodott a ma-
gyar polgari igazgatas teriileti rendszerébe.

Az 1870. évi népszamlalaskor a Temesi Bansdg mar nem létezett sem kozigazgatasi,
sem pedig kozjogi teriileti egységként. A megy¢it, illetve a Temeskoz teriiletére es6 kato-
nai hatar6rvidék részeit kiilon vették szamba.

Krass6 megye a népszamlalaskor 5 jarasra (Lugosi, Bégai, Facseti, Bogsani, Oraviczai),
12 mezdvarosra, 225 falura és 7 pusztira tagolodott. A megye 259 ezer ember szdmdra
nyujtott lakéhelyet.

Az 1869-1870 forduléjan megtartott népszamlas szerint Temes megye teriilete 6t jaras-
ra (Temesi, Marosmelléki, Lippai, Csakovai, Verseczi), egy rendezett tanicsu varosra, 15
mezdvérosra, 176 kozségre, 3 pusztara volt felosztva, s a megyét 302 ezer ember lakta. A
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szabad kiralyi vérosi statusszal rendelkezé Temesvar (32 ezer f6), valamint Versecz (21
ezer f0) lakossadgszamaval egyiittesen meghaladta a 356 ezer fot.

Torontdl megye a maga ot jarasaval (Nagybecskereki, Torokbecsei, Torokkanizsai,
Nagyszentmiklési, Ujpécsi), egy rendezett tanécst vérosaval, 116 mezOvarosaval, 158 falu-
javal 47 pusztajaval 350 ezer fot szamlalt. A megyéhez beosztott Nagykikindai Keriilet
négy mezdvarosa és 6 faluja 62 ezer f6 szamara jelentett lak6helyet.

A népszamlélas idoszakaban a Hatar6rvidék két nagy részre (Horvat-Illir, Szerb bansa-
gi) tagolédott. Az utdbbi szervezeti és teriileti rendszerében négy ezred (Pétervéradi, né-
met-bansagi, romén-bansagi, szerb-bansagi) valamint a titeli csajkas zaszloalj szolgalt.

A térség végleges belsé rendezése eléggé vontatottan haladt, hiszen a polgari kozigazga-
tas teljes rendszerének a kialakitasa érdekében meg kellett sziintetni a katonai hatar6rvidéket.
Ezen a teriileten 1872 juniuséban indult meg a bansagi hatarérvidék, valamint a titeli zaszl6-
alj felszdmolasa az uralkodo6 rendeletével. A valtoztatisok kozigazgatasi atvezetésre és rész-
letes szabalyozasira az 1873. évi XXVIIL tdrvényben keriilt sor. A banségi hatardrvidék
legnagyobb része Torontal, kisebb része pedig Krassé és Temes megyéhez keriilt beosztasra.

A romédn-bansagi ezred teriiletébol, valamint a szerb-bansagi ezred egy részébol 1874-
ben Karadnsebes székhellyel létrehoztak 6nallo torvényhatosagként Szorény megyét. A
megye kis teriilet(i, alacsony népességszamu, roman t5bbségii képz6dmény volt. (1886-ban
a még akkor is ujnak szamitd megyét egyesitették Krasso megyével.)

Pancsova, Fehértemplom és Karansebes térvényhatdsagi jogi vérossa alakulhatott.
Mindhérom viszonylag kis 1élekszam volt a kategorian beliil. (1876-ban Fehértemplom és
Karansebes torvényhatésagi jogallasat megsziintették, s Fehértemplomot Temes megyébe
osztottak be.)

Az 1876-0s torvényhatdsagi teriiletrendezés soran érdemi 4talakitasra a térségben nem
kertilt sor, a legjelentdsebb véltoztatis az volt, hogy a Nagykikindai Keriilet Torontal me-
gyébe keriilt 4t, s a megye székhelye Nagybecskerek lett. 1881-ben egyesitették Krasso és
Szorény megyét, s ezzel kialakult az 1918 el6tti megyei beosztés teriileti rendje (lasd még
2. abra, 1. tabldzat).

Joggal irhatta Cholnoky Jend Magyarorszag foldrajzat elemezve: ,,A Temeskoz vagy Ban-
sag mai megyei beosztasa egészen ujkeletii, azért hatdrolodnak a varmegyék olyan meglehetd-
sen szabalyosan, észak-déli irdnyt sdvokra osztvan be a nagyjabol négyzetalak teriiletet.”

A térség utolso egységes, kozigazgatasi betagolasi tervét Teleki Pal készitette el 1921-
ben, mér az Uj orszaghatarok meghuzasa utan. Teleki ugy latta, hogy a soknemzetiségii,
sokvallasii, soknyelvii teriilet ebben a soksziniiségében lehet a Kéarpat-medencén (a torté-
nelmi Magyarorszagon) beliil egységes kozigazgatasi teriilet.

1. tablazat. A temeskozi megyék népességszama és anyanyelvi megoszlasa 1910-ben
Table 1. Inhabitants according to mother-tongue of counties of Temeskoéz

Terillet Osszes Egyéb, és

Megye, jaras (km2) népesség | Magyar Német Roman Szerb ismeretien

1910-ben anyanyelvii

Krasso-

Szoérény 11074,0 | 466 147 33787 55 883 336 082 14 674 25721
Temes 7151,0 | 400910 47 518 120 683 160 585 57 821 14 303
Temesvar tjv. 85,0 72 555 28 552 31644 7 566 3482 1311
Versecz tjv. 197,0 27 370 3890 13 556 879 8602 443
Torontal 9903,0 | 594313 125 041 158 312 86 168 191 036 33 756
Pancsova tjv. 113,0 20 808 3364 7 467 769 8714 494

Forras: A Magyar Szent Korona orszagainak 1910 évi népszamlalasa. 6. rész.
Végeredmények 6sszefoglalisa. Magyar Statisztikai K6zlemények No. 64. Budapest 1920.
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1. térkép. A Temeskdz megyei és jarasi teriiletfelosztasa 1910-ben
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Forrds: Magyar Statisztikai Kézlemények, No. 64.

3. Osszegzés

A Temesk6z/Béansag/Banat fogalméanak kialakulaséban és véltozasaban, teriileti fejlo-
désében egyszerre jatszottak szerepet foldrajzi tényezok és torténeti struktiravéltozasok. A
politikai térfogalom alakuldsaban a torténeti meghatarozottsagok véltozisa volt a donto.
Kevés olyan térfogalom alakult ki az orszagban, melyben két birodalom (Habsburg, torok)
hosszabb ideig tart6 kiizdelmének ilyen jelentds hatasa lett volna.

A kozigazgatasi térszerkezet alakulasaban a birodalmi kozponti hatalom, a magyar or-
szaggyiilés, valamint a regionalis torténeti tényezok egyarant formaloként jelentek meg.
Meghatarozo a felvilagosult abszolutizmus centralizacids torekvése, biztonsagpolitikdja és
gazdasagi érdeke volt.

A torok utdn ujratelepitett, soknemzetiségii, sokvallasu, és térszervezetében ujraszerve-
zett teriilet rendkiviil gyorsan regeneralodott, s rovid id6 alatt az orszag egyik fejlett régio-
java valt. Temesvar fejlédésében a kozigazgatasi funkcidnak szdmottevd szerepe volt, de
igazan a gazdasagi poziciok kiépitésével vélt a dualista korszak végére az orszig egyik
legfejlettebb vidéki varosava.

Az 1918-1920 ko6zotti folyamatok rendkiviil bonyolult médon jatszodtak le a térségben.
1918. oktdber 31-én Temesvéron létrej6tt a Banati Néptanacs, mely rovid idore (24 nap) a
fiiggetlenné kikidltott Banati Koztarsasag kormanya lett. Az uj allam — tervei szerint —
magaban foglalta volna a Bacskat is. A teriileten €16 szerbek nem fogadtak el az 0j allam
1étét, szembehelyezkedtek rendelkezéseivel. Az vj dllamot csak Magyarorszag ismerte el.
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Az elére nyomulé Antant hatalmak, s szdvetségeseik rovid id6n beliil megszalltak a térség
jelentds részét, november elején felszamoltak a politikai képzédményt.

1918-1919-ben még volt egyfajta bizonytalansidg a térség hovatartozasat illetéen, he
nem is elsdsorban az uj Magyarorszaggal kapcsolatban, hanem a Banét tekintetében a ro-
man és az 0j délszlav allam kozott.
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