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SZORENYINE KUKORELLI IREN:"
Posztproduktivista atmenet? - avagy uj funkcidk a ruralis térben

Abstract

After the transition in the "90 years in the agricultural sector huge changes were played
out concerning the land-privatization process. Insted of the state and cooperative property
the private property was getting dominated. The restucturalisation of the economy touched
not only the agrarium but the whole rural economy as well. The national parks and other
protected areas generate more and more popular activities in the rural areas which link to
the tourism activity in the northen-west part in Hungary and calls the attention to the role
of diversified economy in the rural development in the changing Hungary.

A politikai, tdrsadalmi, gazdasagi rendszervaltds mintegy 20 évére visszatekintve azt
mondhatjuk, hogy taldn a rurdlis térségek tarsadalmdban és gazdasdgdban szemmel latha-
téan és kézzel foghat6an nagyobb véltozdsok jatszédtak le, mint a nagyvarosi terekben.
Mondhatjuk a ,rural change” folyamata a Kelet-eurépai orszdgokban 16késszertien indult
el a rendszervaltdsnak koszonhetéen. Ennek alapvetd 1épése volt a foldprivatizaci6, a tulaj-
donviltés, a szocialista termeldszovetkezetek felszimolasa, vagy atalakitdsa. A foldprivati-
z4ci6 a karp6tlds dtjan tortént, 1991. XXV. tv, melyet népszeriien az I. karp6tlasi térvény-
ként emlegetnek, s amely lefekteti, hogy az 1949 utidn okozott vagyoni kdrokat karp6tlasi
jegy forméban kérpétolja, degressziv médon, mivel a felsé hatar 5 millié forint volt. A
kérpétlasi jegy valodi értékpapirként funkcionalt, melyért tobbek kozott termdfoldet lehe-
tett venni licit, vagyis foldarverés ﬁtjén.'

A rendszervaltés eldtt a termeldszovetkezetek hdrom térdl fakad6 tulajdonnal rendel-
keztek:’

— aszOvetkezet tagjai tulajdondban 1év6 foldek,

— az 4llami tulajdoni foldek, melyek korlatlan hatdriddvel, ingyenes hasznalattal keriil-

tek a szovetkezethez,

- szovetkezet sajét tulajdondban 4116 foldek az 1967. évi IV. tv. értelmében.

A foldkarp6tlds 1992-t61 kezdddott, s 1995-re jelentds része megtortént, bar elhiz6dé
iigyek a foldigények ki nem elégitése miatt még napjainkban is el6fordulnak.

A szbvetkezeti torvény €s a karp6tlasi torvény, majd az azt kovetd karpétlasi folyamat
kovetkeztében a tulajdonviszonyok megvaltoztak, a mez6gazdasagi struktira 4talakult.

A termelbszovetkezetek felbomldsdhoz egyrészt a kdrp6tlds, mésrészt a részaranyok
nevesitése vezetett.

Az 1992/11. torvény hatdsara 1300 szovetkezet 26 millidrd forint vagyona keriilt nevesi-
tésre,’ s a vagyon egyharmada jutott a mez6gazdasdgban dolgoz6 aktiv keresdknek, 30-
40% mezOgazdasigi szovetkezetek nyugdijasaié, mig a tobbi a kiviildlléknak jutott, s ezzel
megsziint a szovetkezeti foldtulajdon. 1997-ig 8 mill. ha terméteriilet magantulajdonba
keriilt, és a foldtulajdon elapr6zédott. A foldprivatizciét kovetden ma Magyarorszdgon
kozel kétmillié foldtulajdonos van, s az dtlagos birtokméret az OECD 1999-es adatai sze-
rint hdrom hektdr, az 6sszes tulajdonos 11%-a 1 hektarnél kisebb foldtulajdonnal, s 60%-a
10 hektdrndl kisebb a foldtulajdonnal rendelkezik. A kisméretd foldtulajdonnal rendelke-
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20k nagy része bérbe adja teriiletét. Mindez azt jelentette, hogy a foldtulajdonosok és a
foldhasznalok kore szétvilt, és a két csoport érdekellentéte mdig megmaradt, ami a szektor
versenyképessége ellenébe érvényesiil, és a falusi tdrsadalom foglalkoztatdséra, jovede-
lemszerzésére és a vidéki terek jovodjére kihatdssal van.

Péar adattal roviden illusztrdlni lehet a szektor rendszervaltas utini helyzetét. A mezd-
gazdaségi szektor a nemzetgazdasigon beliil jelentsen vesztett a siilydb6l, mig 1989-ben a
GDP-bél val6 részesedése 13,7%, addig 2005-ben mér csak 3,7%. A termelés tiz év alatt
35%-kal visszaesett, ezen eliil az dllattenyésztés 50%-kal. 1989-ben a mezdgazdasagi ter-
melés adta az export 22,8%-ét, ez az érték 2005-ben mér csak 7,2%. 1989-ben az agrar-
szektorban foglalkoztatottak ardnya még 22,8 % volt, 2005-ben ez az érték csupan 5%.

A mezdgazdasag ilyen mértékii és gyors strukturdlis valtozasa felgyorsitotta a falusi te-
rek 4talakuldsat, az ij funkcidk megjelenését. Ilbery a posztproduktivista atmenetr8l* be-
sz€él, mint a fejlédés kovetkezod szintjérdl, s a kovetkezd jellemzokkel irja le:

a foglalkoztatottsag és az élelmiszertermelés teriiletén a mez6gazdaség szerepe csok-
ken,

* no a jelentdsége a pluriaktivitdsnak és a

* nd a szerepe a mindségi élelmiszertermelésnek,

 a szant6teriiletek folyamatos erddsitése, és az erdészetnek a foldhaszndlatban meg-

véltozott szerepe a jellemz6,

* akis- és kozépvillalkozdsok térhdditdsa, a high tech. és szolgéltatbipar szerepe a fog-

lalkoztatdsban nd,

« a rurélis terek djfajta hasznositdsa jellemz6 a kiskereskedelem, a turizmus, a rekreé-

ci6 és a kornyezeti értékek megdrzése teriiletén,

 egyes rurdlis terek djranépesedése,

o a rurdlis térségekben €16k kozott az életmindség teriiletén egyre inkdbb fokoz6do kii-

16nbségek.

A fenti jellemz6k koziil tobb a magyarorszdgi mezdgazdasagra is jellemzd, csokken a
mezOgazdasag szerepe, n6 az erd teriilet ardnya, megkezdddik a rurdlis terek djfajta hasz-
nositdsa, a rurdlis terek differencidlédnak, s az ott él6k életmindsége erds polarizéltsdgot
mutat. Kérdés, hogy mondhatjuk-e azt, hogy Magyarorszagon elérkeztiink a posztprodukti-
vista 4tmenet szakaszdba? A jellemz0 jegyeket megtaldljuk, de a kivalté6 okok mas t6rél
fakadnak. Mig az Eurépai Unié fejlett orszagaiban a k6zos agrarpolitika (CAP) reformjai-
nak kovetkeztében az extenzifikdldst, a természeti kornyezet megbrzését és a diverzifika-
last a tdmogatdsokon keresztiil 6sztonozték, addig Magyarorszdgon 2004-ig csak a hazai
mezbgazdasigi tdimogatdsok léteztek, melyek a termeldket, termelést tdmogattdk. A hazai
tamogatisok mértéke viszont egyre csokkent, amit j61 mutat, hogy a PSE” érték 1996-1998
kozott 10%-ra csokkent (1986-1988 kozott ez az érték 47%), mikozben ugyanebben az
idében az EU-ban ez az érték 39 szdzalék.’ Tehat mikozben folyt az agrérszektorban a
struktira- és tulajdonvéltds, amely a termelés visszaeséséhez, a foglalkoztatottsig nagy-
mértékli csokkenéséhez vezetett, akozben az dllami tdmogatds mértéke jelentdsen csok-
kent, valamint hidnyoztak azok az 6sztonzd er6k, melyek az EU 4ltal preferdlt posztpro-
duktivista mezbgazdas4g irdnydba mutattak volna. fgy a posztproduktivizmus jeleit sokkal
inkdbb a szektor vilsidga és a kényszercselekvések hoztdk 1étre. Meg kell jegyezni, hogy
bizonyos 6szténz6 erd érkezett az EU irdnydb6l PHARE forrds forméjaban, mely 0szto-
nozte a kozosségen alapul6 integralt vidékfejlesztést, ezen beliil a rurélis turizmus megte-
remtését.

" PSE: termeldi témogatott sigi egyiitthat6, mely a mez8gazdaségi termelSknek juttatott timogatast
méri.
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Mondhatjuk-e, hogy Magyarorszig nyugati hatarrégiéjanak rurdlis térségeiben 1j funk-
ciok megjelenésével elkezdddott a ,,rural change”?

Ez a régi6 rendkiviil véltozatos természeti értékekben, ennek koszonhetden a régiéban
az elmult hisz évben két nemzeti park alakult, melyekhez tobb természetvédelmi korzet
tartozik a régiéban. A Nyugat-dunantili Régié osztrdk hatdr menti sdvjiban gyakorlatilag a
védett teriiletek egymésba kapcsol6dnak. Itt taldljuk az észak-nyugaton a 1994-ben létre-
hozott Fertd-Hansidg Nemzeti Parkot, Sopron kézponttal a Soproni Natidrparkot, délebbre
az frottké Natdrparkot, tovibb a hatir mentén haladva a 2002-ben alapitott Orségi Nemzeti
Parkot, majd egészen a szlovén hatérig hiz6dé Harmashatar Natarparkot.

A nemzeti parkok szerte a vildgon egyre inkdbb célteriiletei a turizmusnak, éppen ezért
a teriiletiikon vagy a kornyezetiikben €10 kozosségek jovedelemszerzésében a turizmus
meghatéroz6 szerepet jétszhat.®

Mégis taldn éppen a nemzeti parkok hordozzék a legtobb konfliktusforrast is, hiszen a
helyi lakossédg, a turizmus vagy mds dgazatban villalkoz6k érdekeit sértheti a hatésag sza-
bélyinak betartatdsa. Hiszen latszélag két, egymdsnak ellentmondénak l4dtsz6 érdeket kell
Osszeegyeztetni, egyrészt a kornyezet- és természeti dllapotot védeni, megdrizni, jobbitani
kell, masrészt ezzel egy id6ben a helyben €16k jovedelmét és életmindségét kell novelni a
turizmus fejlesztésén keresztiil.

A hat4r menti kutatdsok részeredményei is megerdsitik azt, hogy a régi6 rurélis térsége-
ire olyan dj funkci6k megjelenése jellemz®, mint a turizmus, a rekreécid, a kornyezeti ér-
tékek megbrzése, valamint a szolgéltatasi szektor novekedése’.

A Nyugat-dunantili régi6 turisztikai kindlata az utébbi masfél évtizedben atalakult, s ez
az 4talakulds els6sorban a rurdlis teriileteket érintette. Teriiletén kialakitdsra keriiltek a
nemzeti parkok, bottom-up politika érvényesitésével megalakitdsra keriiltek natdr park
egyesiiletek, s egy-egy tdjegység helyi fejlesztési politikdjdval eréfeszitéseket tett/tesz a ru-
réalis turizmus, s kiilonféle 6koturisztikai tevékenységek megteremtésére.

Igazi jovedelem-kiegészitésiil szolgdlhat a 90-es évektdl djra elindulé falusi turizmus
tevékenység. A falusi turizmusfejlesztés mind orszdgosan, mind kistérségi szinten fejlesz-
tési lehetéségként, programként jelent meg a kiilonbozd teriiletfejlesztési, vidékfejlesztési
dokumentumokban mér a 90-es évek elsd felében. A 1990 eldtt méar miikodé falusi turiz-
mus tevékenység foleg a tradiciondlis iidiiléteriiletekhez kotddtek, mint példdul a Balaton
térsége. Megjelent és fejlddében van egy (j kindlat, mégpedig a falusi idillt nyijt6 kistele-
piilések, valamint a héboritatlan természetet, a természeti orokséget kindlé természetvé-
delmi térségek, nemzeti parkok, natirparkok teriiletein és kozvetlen szomszédsidgukban
taldlhaté telepiilések. Ez ut6bbi csoporthoz tartozék szdmdra a turizmus megteremtésének
feltételei, az infrastrukturdlis adottsdgok hidnyosak voltak, vagy egyszeriien hidnyoztak.
Mira a falusi turizmus ezekben a régi6kban tudta novelni a szdllasfér6helyek szamait, és
ennek kovetkeztében mind a vendégek szdma, mind vendégéjszakdk szdma emelkedést
mutat. A falusi turizmusbdl jovedelmet remélék ma mér eljutottak addig, hogy nem csak
szélldsokat, hanem a programokat is ajanljdk vendégeiknek. Meg kell jegyezni, hogy a
falusi turizmus kiegészitdé jovedelemként szolgédlhat, hozz4jarul a rurdlis térségekben a
diverzifikélt jovedelemtermeléshez. Lényeges kiilonbség, hogy mig Nyugat-Eurépaban és
példdul Lengyelorszdgban a falusi turizmus a farmgazdaségok diverzifikici6jdhoz jérul
hozz4, addig ndlunk sokkal inkdbb a falusi, de nem feltétleniil mez8gazdasiggal foglalko-
z6k villaljik fel ezt a tevékenységet, novelve ezzel a falusi gazdasag diverzifikacicjat.®

A rurélis turizmushoz kapcsol6dé pihenési formdciék kozott megtaldljuk a hagyoma-
nyos és az jszeri tevékenységeket is. A tradiciondlis rurélis turizmusra jellemz6 volt a
pihenés, a passzivitds, a kornyezettel val6 ismerkedés utdni alacsony érdeklddés, addig a
mai rurdlis turizmus, mondhatjuk, versenyszellem{, az aktiv tevékenységeket preferilja, ij
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marketing eszk6zokhoz nyiil, egyre nagyobb igényt timaszt a szakértelemre. fgy nem csak
a kereslet oldalardl, hanem a kindlat oldalardl is Gj tevékenységeket, 4j eszkdzoket, techno-
16gidkat és tudast igényel, melyek képzéssel, életen 4t tart6 tanuldssal valésithaté meg.

A védett, a megbrzendd rurdlis térségek kindljdk a pihenést, az iidiilést, az okoturiz-
must, mikozben, a kérnyezetmegorzéssel, az 6rokség védelemmel kapcsolatos tevékenysé-
gek erésodnek, tgy, hogy e tevékenységek kiteljesedéséhez a szolgdltat6 szektor fejleszté-
se sziikséges. Olyan villalkozdsok jelennek meg, generédlva (j munkahelyeket, bévitve a
vidéki foglalkoztatottsdgot, melyek kordbban rurdlis térségekben nem léteztek, vagy leg-
aldbbis nem volt jellemzd, egyedi esetként volt értelmezhetd.

A szorosan vett falusi turizmus mellett Nyugat-Dundntilon a gyégy- és termélfiirdok
jelenléte és miikodése is a rurélis tér valtozasdhoz jarul hozz4. El8szor csak a gyoégyfiirdd-
vel rendelkezd telepiilésen jelentek meg a falusi szallashelyek, majd a fiird6 kindlta keres-
letet egy telepiilés mar nem tudta kielégiteni, igy a kdzvetlen szomszédos telepiilésekben is
egyre tobb széll4s kialakitds4ra keriilt sor. gy van ez Biik, Zalakaros, esetében.

A natir és nemzeti parkok nydjtotta természet kozeli turizmus j61 kombindlhaté a
gyégy- és termélfiirdék turizmuséval, és a kettd egymadst erdsitve valéban a rurdlis tér at-
alakulasahoz vezet.

Magyarorszagon, mint fentebb is emlitettiik, a termelészovetkezetek felbomldsa sordn a
felszabadulé6 munkaerd nem volt képes dtvonulni dj funkcidk ellatisara, a termeldszovet-
kezeti alkalmazottbdl, akinek az iskolai végzettsége alacsony volt, szakképzettsége nem
volt, koziiliik kevesen véltak vallalkoz6vd, vagy tartés munkanélkiilivé valtak, vagy az \j
vagy tjra alakult ipari iizemek, épitSipari vdllalkozdsok alkalmazottai lettek.

A falusi széllasfér6helyek kialakitéi a magasabban képzett, sok esetben polgarmesteri
hivatalban ligyintéz6ként, vagy pedagégusként dolgozé ndk, kozép- vagy fels6fokd agrar
végzettségli férfiak koziil keriiltek ki, akik kelld informéciéval és kapcsolati tékével ren-
delkeztek ahhoz, hogy véllalkozést elinditsanak. Még a népszer(i lovasturizmussal foglal-
kozék is vagy kordbbi termelészovetkezetben dolgozd, de szakképzettséggel rendelkezd
kozép-vagy felsdvezetdk voltak, vagy olyan fiatalok, akik vdrosokbdl koltoztek el, hogy
Jij életet éljenek” egy (j villalkozds segitségével. Ok sok esetben a falusi idillt l4ttdk
megval6sithaténak.” Erre példa a Budapestrél lekoltozé ékszerész és ingatlankozvetitd
hazaspar lovastanydja, de taldlunk olyan lovasudvarokat is, ahol az agrarmérnok apa indi-
totta a véllalkozdst, s ma az agrarmérnok lanya viszi tovabb.

A tiravezetdi feladatokat a nemzeti parkok munkatirsai, vagy a vendégfogaddk tulaj-
donosai latnak el. Megtaldlunk olyan okoturisztikai tevékenységeket is, mint a gombaszas,
fjdszkodds, lovaskocsikdzds, kenu tirdk szervezése, melyeket tobbnyire a szallasadok biz-
tositanak. A nemzeti parkok teriiletén a tiravezetést, a madarmegfigyelésre érkezd turistik
vezetését a nemzeti parkok szakképzett alkalmazottai végzik.

A wellness és a gy6gyturizmus szolgéltatdsokhoz kapcsol6dé dj tevékenységek ellatdsa
sokkal jobban képes kapcsolédni a helyi munkaer6hoz. A fodrész, a kozmetikus, az ajn-
dékboltos, a masszér, a fogorvosi asszisztens mind kordbban nem tipikus falusi szakma
volt, ma tanulést, folyamatos képzést igényel.

Osszegzés

A falusi turizmus, mely Magyarorszdgon a rendszervéltast kovetéen épiilt Gjj4, a rurilis
tér €és tdrsadalom 4talakuldsdhoz vezet. Annak ellenére, hogy tobbnyire szezonilis tevé-
kenység, hogy jovedelem kiegészitésként szolgil, mégis egyes kiemelt, természeti szépsé-
gekben, gy6gyvizekben gazdag teriileteken egyre nagyobb szerephez jut. Kordbban a kis-
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térségi tarsuldsok, ma a LEADER csoportok az Eurépai Uni6 tobbi orszdgahoz hasonléan
a turizmust fontos tevékenységnek tartjdk, stratégiai terviikben szerepel. Persze ez 6nma-
giban nem elég, kell a kereslet is. A 90-es évek utin, Balaton térségét leszamitva, a sem-
mibdl teremtddott meg, és bar a helyi szereplok a kiilfoldi vendégeket vartdk elsdsorban,
latni kell, hogy ez az 4gazat, mint 4ltaldban Eurépéban, a hazai vendégekre szadmithat. Biz-
hat a vérosi kozéposztily érdeklédésében és pénztircdjaban, bizhat azokban a latogat6k-
ban, akik a tobbszor rovid idészakokat kivdnnak eltolteni aktiv tevékenységgel, mint ke-
rékpérozas, lovaglés, dszds, séta, vagy egyéb sport. Ezekre a tevékenységekre a vidék las-
san felkésziil, a csirdk mér el vannak vetve. A falusi turizmus szdméra megfeleld keresletet
gerjesztett az iidiilési csekk, ennek eltorlése, illetve megadéztatdsa az dgazatot visszavethe-
ti, és hozzdjarul a rurélis dtalakulds késleltetéséhez.

Az (j tevékenységek, az j funkci6k megjelenése dj szakmak, 4j tudas elsajatitdsat te-
szik sziikségessé, ami a vidéki lakossdg folyamatos, magas szinvonali képzését, az élet-
hosszig tart6 tanuldst teszik nélkiilozhetetlenné. fgy vilik ez utébbi is egy dj funkci6jéva a
rurélis térnek.
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