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TAKACS GYULA:'
Szandékok és koriilmények a belgradi konvencioval kapcsolatban!

Abstract

In connection with the main questions of the Hungarian military politics in the autumn
of 1918 this article focuses on the Hungarian related circumstances of the armistice of Pa-
dua and the Belgrade convention. Basically it tries to explain the Hungarian governmental
intentions but it summarizes the French interests, too. It briefly reviews the arguments told
by the Hungarian prime minister to the French commander of the Allied Army of the Ori-
ent in November 1918. It gives information about the difference between the French inter-
pretation and Hungarian opinion as well. It also mentions a few factors about the Macken-
sen case and the first Hungarian governmental decisions. This article is an edited variant of
a conference lecture.

Tevékenységének megkezdésétdl fogva a Karolyi-kormany magat a fiiggetlen magyar
dllam képviseldjének tekintette, és ebben a mindségében igyekezett a lehetd legkorabban
kinyilvdnitani maga részérdl a habori befejezését. K€sobb ezt a tényt a kormany tobbszdr
hangstlyozta,” és éppen azért tulajdonitott neki nagy jelentdséget, mert Magyarorszig
ténylegesen akkor még a Monarchia keretein beliil hadban allt. 1918. november 5-én a
balkdni antant hader6k parancsnokdnak cimzett tdviratban a kormany arra hivatkozott,
hogy a fegyverletételi rendelkezést’® mar november 1-jén kés este kiadta, és a Belgridba
indul6 bizottsig a parancs tovibbitisdnak nehézségeirdl is tjékoztatast kivan adni.*

Linder november 1-jén délutin telefonon kozolte rendelkezését Konopiczky altdbor-
naggyal, a Kovess-hadseregcsoport vezérkari fonokével, de ezt tivirén nem erdsitette meg.
Konopiczky ezutin a hadsereg-foparancsnoksagnél érdeklédott, de Waldstditten vezérdr-
nagy nem tudott torténtekrél. Masnap kideriilt, hogy az utasitdst id6kozben radién a pa-
rancsnoks4gok tudomasara hoztdk.” Arz vezérezredes elmondésa szerint: ,,Linder a kiraly-
tél telefonon valdsaggal kierdszakolta, hogy a fegyverletételt illet parancsait tovabbitsik a
magyar csapatokhoz. A hadsereg-féparancsnoksdg egy ideig visszatartotta ezeket a paran-
csokat, végiil azonban a kirily mégis engedett Karolyiék erdszakoskoddsanak.”®

A francia illetékesek szerint azonban a bonyodalmak elkeriilése érdekében a fegyver-
sziinet aldirdsdnak addig meg kellett torténnie, amig egyaltaldn a Monarchia kotelezettség-
villaldsa az osztrdk és magyar fél szdmara kotelezd érvényii lehet. Oktéber 22-én kijelen-
tették: a magyar dllam nem ismerhetd el, igy fegyversziinet nem kéthetd vele. Valdszini-
nek tiint ugyanis, hogy egy dj magyar kormény elsd intézkedésként a hatirokon 6sszevonja
csapatait. Oktéber 31-re targytalannd valt az a lehetdség is, hogy a balkéni és olasz arcvo-
nalon kiilon megkotendd fegyversziinetek egyiitt alkotjdk a Monarchia fegyversziinetét,
mert az 6s72irézsés forradalom miatt a Balkdnon ez csak a magyarok bevondséval torténhe-
tett volna.

A fegyversziineti tirgyalsok november 1-jén déleldtt kezd6dtek.® Masnap a Monarchia
kiildottségének vezetdjét, Weber tdbornokot arrdl tdjékoztattdk, hogy a balkéni frontszaka-
szon nem lesz kiilon fegyversziinet, vagyis — magyar hozzdjiruldstdl fiiggetleniil — a
padovai feltételek lesznek alkalmazandék Magyarorszigra. Feltehetéen mér ekkor megszii-
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letett a fegyverszunet alkalmazdsanak kategéridja, ami késobb a belgradi konvencié meg-
hatirozisit jelentette.’”

Ezzel egyiitt a fegyversziinet és a politikai rendezés kozotti kiilonbségben elvileg rejlett
lehet6ség a magyar érdekek védelmére. Oktéber 30-an ugyanis a francia és angol 4llds-
pontok egyeztetése sordn kompromisszum alakult ki Wilson alapelveinek érvényesiilésével
kapcsolatban, amelynek kovetkezményeként elddlt, hogy a fegyversziinetek formailag
katonai természetiiek lesznek, és politikai kérdéseket nem tartalmaznak.'®

Karolyi november 7-én a Szovetséges Keleti Hadsereg parancsnokinak, Franchet
d’Esperey tabornoknak eléadott memorandumaban az alabbiakat fejtette ki:''

A korminy mar hivatalba lépésekor felterjesztette az azonnali fegyversziinetet, vagyis
meglatdsa szerint Magyarorszdg jelenleg semleges teriiltnek tekintendé.'> Kordbban tilta-
kozott Weber képviseleti jogkore ellen, azonban az antant képviseldjéhez, Diaz tdbornok-
hoz nem tudott eljutni. A fegyverletétel kérdésében a hadsereg-foparancsnoksag ellenalla-
sdba iitkozott, a magyar csapatok felett osszekottetési nehézségek miatt gyakorlatban nem
rendelkezhet. Elhatirolédott a Monarchia kordbbi politik4jat6l, nem kivanta a német szo-
vetségi viszonyt a tovdbbiakban fenntartani, és diplomaciai 6sszekottetés létesitéséért fo-
lyamodott. Tisztdban volt azzal, hogy kész tények elétt 4ll az orszag, mégis érdekeik figye-
lembe vételét kérte. (Példaul francia és angol csapatok 4ltal torténjen a megszallds, ha sor
keriil rd.) Elismerte Csehorszdg és egy délszlav dllam megalakuldsit, de a hatirkérdések
rendezését a békekonferenciitdl vérta. Felhivta a figyelmet a szénhianyra, amely a francia
mikodésre is hatdssal lehet, és ami djra a németek karjaiba lokheti a Magyarorszagot.'

Kirolyi feltételezte, hogy a magyar kozigazgatast biztositani lehet addig, amig a béke-
konferencia magyar részvétellel meghozza teriileti dontéseit.'* Nagyhatalmi garanciat ki-
vant szerezni a fenndll6 helyzethez, hogy elkeriilhesse az utédallamok csapatainak megje-
lenését az orszdg teriiletén, és lehetosége legyen a targyaldsokra felkésziilni. A biztositék
€s a helyzet tisztazasa siirgds volt, hiszen ha Magyarorszag tovibbra is hadviselének mind-
siilt, akkor szdmolnia kellett a szerb hadsereggel, illetve Roménia szandékaval, hogy tjra
bekapcsolodjon a hdbordba. Tisztdzni kellett tovabba, hogy a padovai fegyversziinetben
rogzitett lehetdséggel, vagyis az orszdg titvonalainak hasznélatdval és stratégia pontjainak
megszallasdval hogyan kivén élni az antant. Rdadasul az orszagnak gy kellett fenntartania
a német szénszéllitasokat, hogy ne tekintsék Nemetorszag tdmogat6janak, mert nem 1ép fel
a visszavonulé Mackensen-hadseregcsoporttal szemben."” Mindez latsz6lag nem volt 6sz-
szeegyeztethetd nagyobb ardnyu hadseregszervezéssel, csupan helyi karhatalmi egységek
felallitasaval.'®

A Mackensen tidbornagy parancsnoksiga ald tartozé csaknem 170 ezer f6 olyan erét
képviselt, hogy Benhelot tibornok megallapitdsa szerint Roméanidban gyakorlatilag szaba-
don cselekedhetett.'” A fegyversziinetben a magyar korményt ugyan terhelte kotelezettség
a leszereléssel kapcsolatban, de ennek nyilvanvaléan nem tudott eleget tenni. Emellett
Berlin és Budapest kozott megéllapodas szuletett arrol hogy a német csapatok 4tutazisa
esetén szénszdllitmanyok érkeznek az orszigba.'® Az ellentmondésos helyzetre végiil a
tdbornagy internaldsa lett a megoldas, amelyhez december 6-dn Schwarzkoppen ezredes és
a mag]);ar megbizottak, illetve december 16-dn Karolyi és Vix kozti egyezség adta a lehetd-
séget.

Kérolyi eldonyosnek értékelte azt a belgradi kitételt, amely lehet6vé tette a kormany
szdmara, hogy Osszedllitsa a megszillando stratégiai pontok listdjat, vagyis ezt annak meg-
felelden tehették, meg, hogy mely teriileteken lehetett tartani cseh, szerb vagy roman be-
vonulast6l. A magyar fegyversziineti bizottsig jegyzéke szerint tulajdonképpen egy francia
Ovezet létrehozésa segitette volna el6 a hatirok védelmét. A konvenci6 a fegyversziinettel
egyiitt a megszallt teriileteken is engedélyezte a magyar kozigazgatis fennmarad4sat.”’
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Kirolyi a belgradi egyezménytdl kormanydnak nemzetkozi elismerését varta.”! Fran-
ciaorszdg ezt nem tdmogatta, de Olaszorszig tobbek kozott ezen az alapon vonta kérdore
Pirizst a konvencié megkotése kapcsian. November 25-én R6ma jelezte, hogy Budapest
megszilldsdban egy zédszl6aljjal részt kivin venni. London ltszélag nem a konvencid,
hanem Budapest megszallsa ellen tiltakozott, mégis ebben rejlett az egész terv kulcsa.
Franchet d’Esperey feltehetdleg konzultalt brit illetékesekkel angol csapatok felhasznélasa-
rél, amit az angol kormany nem tamogatott.”2

Franciaorszdg egyrészt befolydsinak megalapozdsdra, mésrészt az ttvonalak és kozle-
kedési eszkozok haszndlatdnak biztositdsira igyekezett felhaszndlni a konvenci6t, annak
érdekében, hogy alkalomadtin cseh és szlovik teriiletekre vonulva a cseh kormanyt hadvi-
seld féllé mindsithessék, illetve a tervezett oroszorszagi intervencié felvonulasi teriilete
felett rendelkezhessenek. Franciaorszdg a szdmadra a belgrddi konvencié 4ltal megerésitett
megszéllasi lehetdségre a német fegyversziinet megkotése utdn is szdmitott. November 5-én

Clemenceau utasitotta Franchet d’Espérey tdbornokot a csapatdsszevondsra Belgrad térsé-

gében, hogy a Belgriad-Budapest-Bécs vasitvonal birtokbavétele és a Németorszag elleni
felvonulés lehetdvé valjon, még ha ennek egyre inkébb csokkent is a valészintisége.” Né-
metorszag kapituldciéjat kovetden francia részrél a konvencié a Fiume-Zagrab—Budapest—
Bécs vasiitvonal birtokldsat, Szlovédkia francia katonai ellendrzés ald helyezését, Erdély
dtadasanak elbsegitését célozta. ™

Franciaorszag a belgradi megallapodassal sajét elgondoldsainak megvaldsitdsat igyeke-
zett megkonnyiteni. Nem 4llt szandékaban a Kérolyi-kormany nemzetkozi elismerése.””> A
francia kiiliigyminisztérium november 25-26-4n kezdte kényszeriiségbdl feliilvizsgélni ko-
rébbi 4lldspontjat,”® mert nem 4llt rendelkezésre elegendd francia egység a terv végrehaijta-
sahoz (illetve a szlovak teriiletek megszallisahoz), a szovetségeseitdl pedig nem szdmithatott
tdimogatdsra a konvenci6 sérelmezése miatt. November 18-4n Clemenceau utasitdst adott
egy-egy hadosztily Budapestre, illetve Bécsbe torténé irdnyitdsira, de november 25-re kide-
rillt, hogy Magyarorszdg megszélldsa teljes egészében nem hajthat6 végre. Ezzel egyiitt
Vix alezredes csak november 26-an indult Budapestre, hogy a konvencié betartdsat ellen-
6rizze, és elokészitse Budapest megszallasat. Francia csapatoknak ugyanis jelen kellett
lenniiik Fiuméban, Raguzdban, a Banatban, tovabba Vidin kornyékén, hogy megakada-
lyozzik a szovetségeseik kozotti konfliktusokat.”’

November folyamén a konvencié megkotéséhez, majd betartdsidhoz f(iz6d6 remények
osszefiiggésben dlltak a leszereléssel kapcsolatos magyar szdndékokkal. Ebben a kérdés-
ben azonban més koériilményekre is figyelemmel kellet lenniiik a dontéshozéknak.

Linder ugyan hadiigyminiszterként szélesebb jogkort gyakorolhatott, mint a kordbbi
honvédelmi miniszterek, hiszen a kirdly november 1-jei hatéllyal hatdskorébe utalt minden
Magyarorszdgon elhelyezkedd katonai parancsnoksa’tgot,28 azonban egy november 1-jén
kelt legfels6bb hatdrozat elrendelte a kozos haderd feloszlatdsét, és engedélyezte a katondk
szamdra a megalakulé dllamok 4ltal feldllitandé hadseregekben val6 tovabbi szolgalat
megvilasztisat.”’ (Az orszig teriiletérél kiegésziilt 47 kozos gyalogezredbdl 7-ben, 16
huszarezredbdl 9-ben, a 32 honvéd gyalogezredbdl 11-ben, a 10 honvéd huszarezredbdl
3-ban szolgdlt teljesen magyar legénység.)™

A gyors fegyverletételi intézkedés aldtimaszthatta ugyan Kérolyi késobbi érvelését, de
a hadiigyminisztérium mar kiadasat kdvetden rogton figyelmeztetett a problémdakra, ame-
lyeket az okozhatott, hogy a csapatokhoz a magyar kabinet dontésével megegyezd tartalmi
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parancs egyidejiileg nem érkezett a tobbi kormanytdl. 3! Réadésul a honvédelmi miniszter-
nek hadra kelt sereg teriiletén eredetileg nem volt parancsaddsi joga, mert az alakulatok a
hadsereg-foparancsnokség alarendeltségében dlltak, igy ez a tény is zavart okozott.*?

A visszatérd katondk hazaengedése mellett sz6lhatott a tirsadalmi timogatds megerdsi-
tésének igénye. A kozrendvédelmi gondokat részben maguk az intézkedések is eldidézhet-
ték, mégis a rendzavardsokrol sz6l6 jelentések a leszerelés gyors végrehajtdsanak irdnya-
ban hatottak. A tovisi palyaudvaron példaul csaknem egy ezredre tehetd 1étszdmi magyar
legénység okozott bonyodalmat. Koziiliikk sokan elhagytdk a vagonokat, a jaréroket lefegy-
verezték, a dohédny- és 10szertartalmi kocsikat feltorték, még 16voldozés is el6fordult.*

A hadiigyminisztérium inditvanya a hazatéroket dllomanyilletékességiik szerint rendez-
ve akarta a hatdr menti tdiborokban osszegyfijteni, és tisztjeik vezetésével vasiton a pottes-
tekhez juttatni.** Ezzel szemben Linder utasitotta a széllitisvezetdség parancsnokat a meg-
érkez6 egyének hazakiildésére.”” Megfeleld pottesteknél leszereld személyek illetményiik
ardnyaban tdmogatasra vagy segélyre szamithattak a lakohelyiik szerint illetékes kozigaz-
gatdsi hivatalokban, azonban fovirosi illetékesek szerint adminisztrativ problémak, visz-
szaélések €s tévedések komolyan nehezitették az eljarast. (Bevonul6k és leszerelok Gssze-
keveredése, tobbszoros leszerelés, jogosulatlan pénzfelvétel, egységes igazoldsok hidnya,
téves tijékoztatis.)” A visszatartott katonikat november 11-t8l fokozatosan kor, allo-
manyilletdség, havidijbeosztas és szolgilati beosztds alapjan elbocsitottik.’® November
végéig 7390 ezer, az év végére pedig mintegy 1 millié 200 ezer f0 keriilt ki a hadsereg kote-
1€kébol.

A fegyveres alakulatokra gyakorolt befolyas politikai tényezot jelentett, még akkor is,
ha Karolyi november 27-én jelezte Vixnek, hogy a konvenci6 altal engedélyezett magyar
hadosztdlyok a valésigban nem léteznek.*’ Ez megmutatkozott a katonatanacsok kor-
manybiztosa és a hadiigyminiszter kozti konfliktusban.*' Pogény nem tagadta erintettseget
amikor Bartha kérdére vonta az ellene elkovetett merényletkisérlettel kapcsolatban.*
(Breit tdbornok emlékezete szerint januarban mar eléfordulhatott olyan eset, amikor egy
hadiigyminiszteri rendelet végrehajtasdhoz egyes csapatok Pogéany jovahagyasat kérték. ¥

A kormany szandékait csak korlatozottan tudta megvaldsitani, mert nem volt képes az
utasitdsok végrehajtasat kelloképpen feliigyelni.* A rendeletek teljesitése nem volt biztosi-
tott, a 1étszdmhidnyb6l adminisztrativ és szervezési problémak fakadtak. Az eszkodz- és
forrashidny mellett az illetékesek kozti nézeteltérések, érdekellentétek és hatdskori vitdk is
hatraltattdk a munkat, igy dontéshozatalkor nem csak szakmai megfontoldsok keriiltek
elotérbe.

Karolyi 1918 novemberében tulajdonképpen a belgradi konvencié betartisara alapozta
kiilpolitikai és katonapolitikai allaspontjat. Véleménye szerint ugyanis a megallapodés — a
véllalt kotelezettségek és aldozatok dacédra — az orszdg szdmdra fontos feltételeket biztosi-
tott. A padovai eljaras ellenére mégis sziiletett egy diploméciai egyezmény, amiben egy-
részt a kormany nemzetkozi elfogadésat lathatta, masrészt olyan hivatkozasi alapnak te-
kinthette, amelyben Magyarorszag kozvetleniil kapott igéreteket. A fegyverletételi utasitas-
t6l szamitott semlegességre irdnyulé magyardzatot ugyan nem tudta elfogadtatni, mégis a
francia katonai jelenlét terve kézzelfoghat6 biztositékot helyezett kilatdsba a kész helyzet
teremtését célz6 torekvésekkel szemben.”’ A fennillé helyzet békekonferencidig torténd
fenntartdsdra irdnyul6 politikdja ezzel latszélag timogatast nyert. A belgradi pontok teljesi-
tése feltehet6en azért is fontos volt, mert amennyiben felréhato lett volna neki valamilyen
szdndékos mulasztds, akkor éppen azon az alapon marasztalhattdk volna el, amire egész
érvelését helyezte. A francia orientacié hasznilhat6 érvnek tlinhetett, annak bizonyitasara,
hogy a francia érdekek megvaldsuldsa lehetséges Magyarorszig teriileti integritdsdnak
fennmaradésa mellett is. A leszerelési eljards fenntartisa és a pacifista*® szemlélet hangsi-
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lyozisa a nemzetkozi kdzvélemény szamadra jelezhette, hogy az orszdg agresszi6 dldozata.
A konvenci6 a kivitelezhetetlen interndlasi feladat ellenére kiutat kinalt a szénhidny fenye-
getd dllapot4bdl, hiszen a francia illetékesek valésziniileg megigérték, hogy a Mackensen-
probléma megoldasat atvallaljak.”’

Kirolyi politikdjanak elvi megitélésétél fiiggetleniil megéllapithat, hogy a kormany —
részben sajdt intézkedéseinek hatdsdra — ténylegesen keveset tehetett céljainak védelmé-
ben, ugyanis nem tudott megfelel6 médon fellépni dontéseinek megval6suldsaért. Ezt a
helyzetet a két kijelentés illusztrilhatja. ,E rendeletem végrehajtdsat elsdsorban a kozszel-
lem erkolcsének ereje ald helyezem” — fogalmazott Kérolyi a karhatalmi szervekre vonat-
koz6 utasitdsban.*® | Igazunk és fizikai gyengeségiink tudatdban csakis a jogra tdmaszkod-
hatunk.” — vélte a miniszterelnok a belgradi szerz6dés kapcsan. Erre a konvencié novem-
ber végéig latsz6lag adott alapot.”’
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