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VERES LAJOS'-ABONYINE PALOTAS JOLAN:"
Gondolatok Paul Krugman 2008 évi Nobel-dijas amerikai kdzgazdasz
munkassagarol

Abstract

Paul Krugman, the American economist was awarded the Nobel Prize in economics in
2008. Krugman, by setting up new laws on the recognition of new correlations and by
placing the theories related to previous trade on new grounds, demonstrated the strengthen-
ing of the centralisation process caused by globalisation, drew our attention to the regions
and recognised the topical issues of contemporary economic geography reacting to the
rapid processes of the world economy. He warned us in due time of the danger of the un-
furling financial crisis, welcomed the fast reactions of some governments and criticised the
unfounded measures. He was quick to react to the current economic and financial situation
of our world. After the award ceremony he said in the Swedish television that he wished to
continue his research career and hoped that “his life would not be thoroughly changed by
the award”.

Paul Krugman amerikai kozgazdész kapta a 2008. évi kozgazdasagi Nobel-dijat. A koz-
gazdasigi Nobel-dijat a svéd kozponti bank alapitotta Alfred Nobel tiszteletére. Ezt az
elismerést 1968 6ta itélik oda, amelyhez 10 millié svéd korona pénzdij, Nobel-diploma és
Nobel-medal is jar.

Paul Krugman 1953. februdr 28-4n sziiletett a New York dllambeli Long Islanden. A
Yale Egyetemen és a Massachussetts Institute of Technologyn folytatta tanulmanyait. Je-
lenleg a Princeton Egyetemen a kozgazdasdgtannak és a nemzetkozi kapcsolatoknak is a
professzora. Az amerikai kozgazddsz magas elismerésének hivatalos indoka:

¢ A nemzetkozi kereskedelem mozgésainak és a gazdasagi aktivitds teriileti Gsszefiig-
géseinek elemzése terén elért eredményei, a szabad kereskedelem és a globalizéci6
Osszefiiggéseire ramutaté elmélete. Elmélete magyarazatot ad arra, hogy miért tudja
kevés szdmu hasonl6 helyzetben 1év0 orszag uralni a nemzetkozi kereskedelmet.

e Ramutat arra, hogy a globalizicid elérehaladtaval a kbzpontositas tovabbi névekedé-
se varhat6.

o Uj kiilkereskedelmi elméletei 1ij alapokra helyzeték magat a nemzetkozi gazdasdgtant.

¢ Krugman nevéhez fiizddik az 0j gazdasagfoldrajz alapjainak a lerakdsa is.

¢ Integrilta a nemzetkozi kereskedelemre és a gazdasagfoldrajzi Osszefiiggésekre vo-
natkoz6, kordbban Ossze nem illesztett kutatasi teriileteket” — szerepelt az indokldsban.

¢ O alkotta meg a pénziigyi valsdgok egyik nagy jelentdségii modelljét is.

A neves tuddés azonban nemcsak kiemelkedd jelentdségii elméleti kozgazdasz, szakiro,
tankonyviré és egyetemi professzor, hanem a New York Timesban és mds napilapokban is
rendszeresen publikalta véleményét, blogjdban és tv-interjiiban birdlta az amerikai pénz-
tigyi korményzatot.

" Dr. PhD - f6iskolai tandr, intézetigazgatdé — Dunaijvarosi Féiskola K6zgazdasigtudoményi Intézet.
" Dr. CSc — egyetemi docens — Dunatijvérosi Fdiskola Kozgazdasagtudom4nyi Intézet.
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1. Elézmények

Krugman az utébbi masfél, két évtizedben megjelent munkdiban hangsiilyozza, hogy az
1980 utdni években megszaporodtak a megrazkédtatdsok a nemzetkodzi gazdasagi kapcso-
latokban. A dinamikusan iparosod6 orszdgok a vildg iparcikkpiacdnak novekvé hanyadat
szerezték meg. A nemzetkozi tokedramlds tj kapcsolatokkal boviilt (mik6zben erdsodott a
pénziigyi bizonytalansig). A valutairfolyamok hektikussa valtak. Az egykori szocialista
berendezkedésii orszagok a vegyes gazdasdgokon 4t piacgazdasdgokka alakultak, és til-
nyomorészt a nemzetkdzi aru- és tokemozgdsok szimdra nyitotta valtak.

A megviltozott helyzetben uj kérdések keriiltek a felszinre, mint pl. a szabad kereskede-
lem el6nyei a belfoldi termeldk védelmével szemben, a komparativ elényok helyett a novek-
v6 hozadék kérdése és a piaci szerkezeteken nyugvo elméletek, vagy pl. a nemzetkozi keres-
kedelem €s a nemzetkozi termelési tényez0-mozgasok kozti helyettesitési kapcsolat stb.

Krugman nemcsak lebilincselé eldéaddsairdl ismert, kivdlé és népszerii eléadé, hanem
nagyon termékeny, jé stilusi, jol érveld szakir is. Sok tankonyv, szakkoényv, tanulmény,
népszeriisité munka, Gjsdgcikk szerzdje.

Magyar nyelven megjelent munkai koziil a Foldrajz és kereskedelem, Nemzeti Tan-
konyvkiad6, 2003. 162 p.; valamint Marice Obstfeld tarsszerzével kozosen irt (és tobb
atdolgozott kiaddst megélt) Nemzetkozi gazdasdgtan, Elmélet és gazdasagpolitika, 2003.
Panem Ko6nyvkiadé Kft. Budapest, 872 p. a legismertebbek.

Ez utébbiban Krugman kifejti, hogy a nemzetkozi kereskedelem és a pénziigyek kérdé-
sei mindig érdekelték a kozgazdasigtudomdny miiveldit, de napjainkban még nagyobb
szerepe van a nemzetkozi gazdasdgtannak, mint kordbban. Ugyanis a termékek és szolgal-
tatdsok kereskedelme és a kiilonboz6 pénzmozgasok sokkal jobban (és egyre jobban) 6sz-
szekapcsoljdk az egyes nemzetgazdasdgokat. Példdkkal (és viszonylag rovid idéinterval-
lumban is véltozé irdnyd folyamatokkal) tdmasztja ald, hogy az Amerikai Egyesiilt Alla-
mok szdmdra milyen fontosak a kiilgazdasdgi kérdések, és akkor més orszdgok szdmdira
pedig még inkdbb, kiilonosen az olyan kicsi nyersanyagokban és energiahordozékban vi-
szonylag szegény, de nyitott gazdasagu orszag szdmdra, mint amilyen pl. Magyarorszag is.
Ezért Krugmannak a modern kiilkereskedelemre vonatkozé elméletei minden nemzetgaz-
dasdg érdeklodésére szamithatnak, de olyan ismérvekkel jellemezhet6 orszagok esetében,
mint Magyarorszdg, ez még kdzpontibb téma lehet.

2. A nemzetkozi kereskedelem uj szemléletii értelmezése

A ricardéi modell szerint az egyes orszdgok azért szakosodnak és kiilkereskednek egymés-
sal, mert az egyes orszdgok kozott eréforrdsaikban (beleértve a technoldgiit is) kisebb-nagyobb
kiilonbségek vannak. Ennek kovetkezményeként azokra a tevékenységekre szakosodnak 4lta-
laban, amelyekhez viszonylag jol értenek. A masik ok azonban a névekvé hozadék, ami miatt
elényds az egyes orszdgoknak, hogy a kiilonb6zo termékek és szolgéltatisok bizonyos sziikebb
korére specializdlédjanak. Krugman azt bizonyitja be munkdiban, hogy a méretgazdasdgos-
sdgnak kiilkereskedelem teremtd szerepe van. Ez tehét azt jelenti, hogy a kiilkereskedelem nem
feltétleniil a komparativ elényokon alapszik, hanem a névekvé hozadék, illetve a méretgazda-
sdgossdg kovetkezménye is lehet. Vagyis a kibocsitds novekedés az egységkoltség csokkenését
eredményezi. Ez a tény az egyes orszdgokat specializdlédasra és kiilkereskedelemre (annak
novekedésére) dsztonzi. (A méretgazdasag cég méretet és ipardgi méretet egyarént jelenthet). A
méretgazdasdgossag oly fontos forrdsa is lehet a kiilkereskedelemnek, hogy az egyes orszdgok
kozotti eréforras és technoldgia kiilonbségek esetén is eléidézheti azt.
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Az egyes orszagok kozott folytatott kiilkereskedelem eredményezi egy integralt (vilag)
piac létrejottét, amely a nemzeti piacokndl lényegesen nagyobb. Ez pedig a termékek és a
szolgéltatasok valasztékboviilését, illetve a fogyaszt6i arszinvonal csokkenését eredményezi.

A méretgazdasdgossag esetén fenndllé kiilkereskedelmet a tokéletlen verseny modelljé-
vel elemezhetjitkk (akdr a monopolista versenyrél, akdr a domping modellrél van sz6),
ugyanakkor az externdlidkat leiré harmadik modellnél ismét a tokéletes verseny dll fenn.

3. Krugman a gazdasagfoldrajzrol

Krugman érdemei kozott az élvonalban van ,,az 4j gazdasagi foldrajz” alapjainak lera-
kdsa, magdnak az iranyzatnak a kidolgozasa, a teriileti koncentraci6 1étrejottének és fenn-
maradasanak sokoldald elemzése, torvényszeriiségeinek feltarasa.

Milyen tjdonsdgokkal 4llt el6 a neves tudés? A Foldrajz és kereskedelem cimii munkajéban
azt irja: ,hirtelen raébredtem, hogy mint nemzetkozi gazdasagtannal foglalkoz6 kozgazdasz,
egész eddigi szakmai pélyafutdsom sordn gazdasagfoldrajzrél gondolkoztam és irtam, anélkiil,
hogy ennek tudatdban lettel volna”. Mit ért 6 gazdasagfoldrajzon? ,,A termelés teriileti elhe-
lyezkedését, azaz a kozgazdasagtannak azt az agit, amely azokkal foglalkozik, hogy milyen
osszefiiggések hatdrozzdk meg a torténések helyét.” A fentieket azzal egésziti ki, hogy ,,aho-
gyan én haszndlom, a regiondlis gazdasagtan €s tilnyomorészt, de nem teljesen a varosgazda-
sagtan is gazdasagfoldrajz” mig ,,a nemzetkdzi gazdasagtan a gazdasagfoldrajz egyik sajatos
esetének vehet”. Elesen biralja a korabbi kozgazdaszokat és geografusokat, amiért ,.elmentek
egymas mellett”, €s hogy ,,a nemzetkozi kereskedelem elemzései gyakorlatilag egyaltaldn nem
hasznéltak ki a gazdasagfoldrajz, vagy a telephelyvalasztas elméletének Osszegfiiggéseit. Hiba
volt az is sokdig, hogy az orszdgokat , kiterjedés nélkiili pontokként modellezték, amelyeken
beliil a termelési tényezok azonnal és koltségek nélkiil dthelyezhetck az egyik tevékenységbdl a
mdsikba.” Maga a nemzetkozi kereskedelem is tér nélkiil jelent meg, mig a szdllitdsi koltsége-
ket figyelmen kiviil hagytdk. Silyos kovetkezményei vannak annak, hogy ,,a nemzetkozi gazda-
sagtan miveldi nem latjak, hogy az orszdgoknak térbeli kiterjedése van”.

Krugmannak nagyon lényeges felismerése, hogy a XX. és a XXI. szdzad fordul6 t4jékan
akkor érthetjiik meg igazdn a nemzetkdzi gazdasdg miikodését, ha ismerjiik a régiokban le-
Jdtszédo folyamatokat. Ez vonatkozik a novekedési iitemre és a specializdciora egyarant.

A tudés azt tapasztalta, hogy ha vannak is kivalé gazdasagfoldrajzosok és varosgazda-
sdgtannal foglalkozé szakemberek, ,.eredményeikkel a kozgazdasz szakma periféridjara
szorulnak”. Ennek pedig az az oka, hogy a kdzgazdaszoknak sokdig nem voltak megfeleld
eszkozei a ,,novekvd hozadék” és a ,tokéletlen verseny” megfelel6 egzakt kezelésére, nem
tudtdk ezeket modellezni.

Az is 4j Krugman munkdiban, hogy felismeri a gazdasagi tevékenységek koncentracié-
janak okait és tulajdonségait. Kiilonb6zé kontinensekre vonatkozéan végez 6sszehasonlité
elemzéseket a varosi terekben koncentrdl6dé tevékenységekre. Ramutat a koncentracié
legfobb hatdsara a novekvo hozadék eldidézésében. Ha pedig a novekvd hozadék a vallala-
toktol fiigg, akkor pedig tokéletlen verseny modellezése sziikséges.

Ricard6tél az 1980-as évekig a nemzetkozi kereskedelmet a komparativ elényokkel
magyardaztdk, és nem ismerték fel a novekvd hozadék szerepét. (Tehdt sokdig azt vallottdk,
hogy a kiilonb6z6 orszdgok azért kereskednek egymdssal, hogy €lvezzék a kiilonbségeik-
bl fakad6 elonyoket. A novekvé hozadék szerepének felismerése pedig azt jelenti, hogy
még a hasonlé orszdgok is a specializdcio nyijtotta elonyok miatt kereskedhetnek.) Ezért
az utébbi évtizedben a nemzetkozi gazdasigtan atformalédasaval megfogalmazddott az a
torvényszerliség, mely szerint ,,a kereskedelem inkdbb koszonhetd a novekvd hozadékbdl
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eredd véletlen specializdcionak, mint az er6forrdsokban vagy a termelékenységben meglé-
vo egzogén kiilonbségeknek”. Ujabban terjedében van az a nézet is, mely szerint a ,,fenn-
tarthaté ndvekedés a novekvd hozadék miatt kezdddott el” és hogy a ,,ndvekvo hozadék-
nak dontd szerepe van az iizleti ciklusokban is.”

Fentiek alapjan — irja Krugman ~ , eljott az ideje, hogy az 1j elképzelések segitségével re-
habilitdljuk a gazdasdgfoldrajzot és a kozgazdasdgtan f6 targyai kozé emeljiik. Bevallhatjuk
magunknak, hogy a térbeliség fontos és visszahozhatjuk a foldrajzot a gazdasdgi elemzésbe.”

4. EImélet és gyakorlat

Lassuk a tovabbiakban Krugmantdl a foldrajzi koncentraciérél egy modellt! A foldrajzi
koncentracionak azt az esetét mutatja be a széban forgé modell, amely a névekvd hozadékra, a
szillitasi koltségekre €s a kereslet kolcsonhatdsdra épiil. Ha a mérethozadék megfeleléen nagy,
akkor a feldolgozéipar minden termeldje egyetlen telephelyrdl akarja elldtni az orszag piacat. A
szillitasi koltségek minimalizdldsa céljabol olyan telephelyet vélaszt, ahol nagy a helyi keres-
let. A helyi kereslet pedig éppen ott lesz nagy, ahol a feldolgozéipar koncentrdlédik. Ha mar
kialakult a feldolgozéipari vezet, ez a korkords folyamat segiti a fennmaradasban.

Ha feltételezziik, hogy egy orszagban a termelésnek csak két lehetséges teriilete van (pl. Kelet
és Nyugat) és csak kétféle terméket termelnek, akkor a fold helyhez kotottsége miatt feltételezhe-
t6, hogy a mezdgazdasigi termelés fele-fele ardnyban oszlik meg a két teriilet kozott. Ugyanak-
kor a feldolgozéipari termékek termelhetdk egyik helyen vagy mindkettén. Ha csak egyik helyen
termelnek, a masik helyen szallitasi koltség jelenik meg. Ha mindkét teriileten termelnek, akkor
no az allandokoltség. Bér tobb egyensulyi helyzet lehetséges, mégis a termelés térbeli tomoriilése
a kiils6 keresleti hatas fiiggvényeként kovetkezik be. (A feldolgozdipar ott koncentral6dik, ahol a
piac a legnagyobb.) Végkovetkeztetés, hogy a feldolgozoipari termelés egy teriiletre koncentrd-
loddsa ha egyszer kialakult, mindaddig fennmarad, amig a mérethozadék nagyobb, mint a meg-
lehetdsen kicsi szdllitdsi koltség és az elég nagy ,,gyokértelen” termelési tevékenység (amelyet
nem kotnek roghoz a természeti erdforrdsok) szorzatdval leirt modellbe behelyettesitett adatok
eredménye. Krugman (David Nyers munkdjdra tdimaszkodva) egzakt magyardzatit adta a mai
feldolgozoipar teriileti koncentracidjanak, illetve kialakuldsa lépcséfokainak. (Kezdetekben az
USA népessége elsosorban agrartevékenységet végzett, a feldolgozéipar mérethozadéka kicsi
volt, a szallitasi koltségek relative magasak voltak, ezért az ipari koncentracié alacsony volt. Ké-
sobb megemelkedett a feldolgozéipar mérethozadéka, a szallitasi koltségek alacsonyabbak lettek,
a mezdgazdasagban foglalkoztatottak szdma €s ardnya csokkent, igy a feldolgozdipari Gvezet
kialakuldsdnak eldnyei erésodtek.) Tehdt ,,a novekvd mérethozadék a kumulativ folyamatok
altalanos €s meghatdrozo szerepiiek, de a torténelmi véletlen is gyakran dont6 szerephez jut”.

Krugman bolcs és jszerti, korszerli modelljeinek racionalitidsa konnyen belathatd, azonban
ennél sokkal tovabb megy a kutatdsaiban. Behat6an foglalkozik a termelés teriileti elhelyezke-
désének hirtelen véltozéasaival, vagy a torténelem és (vagy) a varakozas problematikajaval is.

A fenti polemizélas konklizidjaként ugy fogalmaz, hogy ,,fogadjuk el a gazdasagi fold-
rajzot a kozgazdasagtan egyik f6 dganak, amely egyenrangi a nemzetkozi gazdasagtannal,
sOt bizonyos értelemben magaba foglalja azt.”

5. Teriileti koncentracio

Krugman sokat foglalkozott az ipardgak teriileti koncentracidjanak okaival is. Alapja-
ban véve Alfred Marshall elméletébdl indult ki, csak ahogy 6 mondotta, néhdny uj tritkkot
alkalmazott, és tjraformalta annak elméletét.
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A Marshall-féle felfogas szerint a koncentrécié harom f6 oka:

1. Az egyesitett piac mind a munkdsoknak, mind pedig a termeld egységek szamdra

sok elonyt biztosit.

2. Az iparagi kdzpontban az ipardg szdmdra sziikséges, kereskedelembe nem keriil6

termeld felhaszndlds sokrétiibb kinalata olcsébban all rendelkezésre.

3. A gyors informaciéaramlas elony, az iparagi kozpont a ,technolégia atterjedését” segiti.

Krugman eredményei:

* A ndvekvo hozadék és a bizonytalansdg kolcsonhatdsa miatt van értelme a marshalli
munkapiaci egyesités érvének a teriileti koncentraciéban.

* Ha a teriileti koncentraci6 nd, a vallalatok egyesitik a munkapiacot, a bérek kevésbé fognak
ingadozni. (Ez a munkdsok kockézata és a villalatok nyeresége szempontjabol is kedvezd.)

* A termel6felhaszndlds lényeges médon fiigg a novekvd mérethozadéktol. Kizardlag a
novekvd hozadék jelenléte teszi lehetdvé a termelés egy nagy kozpontja szdmadra,
hogy ott a kisebbeknél hatékonyabb és specializaltabb beszallit6k legyenek.

* A termel6felhaszndlas érve nem fiigg attél, hogy van-e bizonyos aszimmetria a fél-
kész és a végtermékek szallitasi koltségei kozott.

* A tisztdn technoldgiai kiils6 hozadék (kiilsé gazdaségi hatds, amely az ismeretek egy-
mashoz kozel fekvo vallalatok kozotti atterjedésébdl szarmazik) Krugman szerint, bar
néhdny ipardg koncentraciéjaban lehet fontos, de nem ez a jellemz6 ok.

* Sok ipardg mutat az USA-ban magas foku teriileti koncentraciét, de nem minden ma-
gasan koncentralt iparag tartozik hatdrozottan a csicstechnolégiai szektorhoz. Vagyis
elhelyezkedésiiket tekintve az alacsony technolégiai szinten 1évé ipardgak is lehetnek
nagyon koncentraltak.

» Haegy ,,véletlen” ok is vezet valamely ipardg kialakuldsahoz egy adott teriileten, azu-
tan a kumulativ folyamatoké a vezetd szerep.

* A csucstechnoldgiai tomoriilésekben is a nem high-tech tényezoknek is nagy jelentdsé-
ge van az agglomeréci6 folyamatdban (humantdke, munkapiac egyesités stb. szerepe).

Tehat Krugman a teriileti koncentracié hozadékot

— a munkapiac egyesitésének,

— a félkész termékek kindlatanak,

— és a tudas terjedésének standard marshalli harmasabdl vezette le és fejlesztette kuta-
tasai és megfigyelései soran tovabb.

6. A kozlekedési halozatokrol

Az Amerikai Egyesiilt Allamok gazdasigtorténetére utalva Krugman hangsiilyozza, hogy a
feldolgozbipari 6vezet eldnye részben a régi6 varosait Osszekotd siiri vasiithdlézatbdl fakad,
amelynek siiriisége maga is terméke a régiénak. De nemcsak a vasiit, hanem a gyorsforgalmi
utak, a repiil6terek, a kikotdk és azok egyiittese, a kozlekedési halézat Gnmagaban is az ipar
teriileti koncentraci6jat erositi. A szdllitasi volumen novekedésével a széllitasi koltségek csok-
kenni fognak, kovetkezésképpen a kozlekedésnek magdnak novekvo a mérethozadéka.

7. Telephelyek és az internalizécio

A multinaciondlis véllalat modern elmélete két f6 kérdésre keresi a valaszt: 1. ,Miért
gyartanak egy terméket egy vagy tobb orszdgban?” 2. ,Miért vég21 a termelést kiilonb6zo
helyeken ugyanaz a cég?”
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Az elsd kérdésre a telephely elmélet ad valaszt, mely szerint a termelés elhelyezkedése
fiigg az erdéforrasok fellelhet6ségétdl, a szallitasi koltségektdl és a piac helyétdl. A multi-
naciondlis véllalatok telephely vélasztdsi dontéseit meghatdrozé tényezok val6sziniileg
nem sokban térnek el azoktdl, amelyek altaldban meghatarozzak a kereskedelem szerkeze-
tét. A masodik kérdésre a vilaszt az internalizicié vagyis a belsové tétel elmélete adja
meg. A multinaciondlis véllalatok kiilonboz6 orszagbeli telephelyei kozt jelentés iizleti
miiveletek zajlanak. Az egyik lednyvallalat termelését gyakran egy mdsik lednyvallalat
hasznilja fel, az egyik orszdgban kifejlesztett technol6giat mas orszdgokban is haszndlhat-
jak. A villalat vezetése dsszehangolja a kiilonbozd orszdgbeli iizemek mikodését, igy az
emlitett miiveleteket jovedelmezd médon lehet egy cégen beliil bonyolitani. A multinacio-
nélis véllalat, amikor egy j orszdgban létrehozza egy 1j vallalatat internalizlja — belsdvé
teszi magat — kihaszndlva ezaltal a helyi technolégia transzfert és a vertikdlis integraci6
elonyeit.

8. A régiok és a nemzetek kérdése

Felmeriilhet a kérdés, hogy globalizal6dé vildgunkban a nemzethatiroknak miért van
még ma is jelentSségiik a teriiletei elemzésben. Krugman vélasza: ,,azért 1éteznek a nemze-
tek a modellezés szdméra, mert kormanyuk van, amelynek gazdasagpolitikdja befolyésolja
a javak termelését és a termelési tényezOk dramldsat. (A termékek és a szolgiltatdsok toke
és a munkaerd szabad dramldsanak kérdése.)

Az egyes nemzetgazdasdgok még ma is dllitanak esetenként — valtoz6 erésségii — korlé-
tokat.

Krugman elemezte azt a kérdést, hogy bar az Eurépai Uni6ban elvben teljesen szabad a
termékek kereskedelme, miért kisebb az EU-ban az ipar teriileti koncentriciéja, mint az
Egyesiilt Allamokban. Rdmutat ugyanakkor arra, hogy a munkaerd mobilitdsa napjainkban
sokkal kisebb, mint az els6 vildghdbori elétt.

Statisztikai“adatokbdl képezett mutatdkat, amelyek segitségével egzakt médszerek al-
kalmazésédval vizsgélta a mai Eur6pai Unié és az Egyesiilt Allamok ipardgainak térbeli
elhelyezkedését.

Bar csalédott abban, hogy (taldn a mutatdk tilzott aggregdldsa miatt) az eredmények
nem annyira ,,tiitok”, mint ahogy varta, de igy is j6l érzékelhetok, hogy ,,az eurdpai nem-
zetek kevésbé specializdltak, mint az amerikai régick”. ,,A gazdaségi szerepiiket tekintve
az Egyesiilt Allamok régi6i jobban kiilonbdznek egymést6l, mint Eurépa nemzetgazdasé-
gai.” (Szdmos példaval bizonyitja, hogy még a specializdltnak vélt eurGpai térségek is sok-
kal komplexebb ipari struktirat mutatnak, mint az USA régi6i.)

Miért? Vilasza, a kereskedelmi korlatok. Azért mert — ,,szoros anal6gia van a kdzpont-
periféria modell és a kozott az egyszerii modell kozott, amelyben az ipardgak feldolgozo-
ipari termékei egyszerre végtermékek és félkész termékek. Ha a széllitdsi koltségek csok-
kennek és a mérethozadék novekszik, mindkét esetben koncentrdlédds megy végbe. (A
kiillénbség az, hogy a kdzpont-periféria modellben a feldolgoz6 ipari kereslet részaranya-
nak a félkész termékekkel dolgoz6 modellben a végtermékbdl félkész termékként valo ter-
meldfelhasznalés ardnya felel meg.)” Kifejti, hogy a XIX. szdzadi Eurépdban és Amerika-
ban egyarant csokkentek a szallitdsi koltségek és a mérethozadék is nétt, (tehét a teriileti
koncentricié ezen feltételei adva voltak), ugyanakkor Eurépdban megjelentek a vamok
(esetenként novekvd mértékiiek lettek), évtizedekig pedig devizakorldtozdsok és egyéb
korlatoz6 tényezdk akadédlyoztdk a teriileti koncentracié erdsodését. Tehat Eur6pdban a
nemzetgazdasagi tagoltsig miatt nem tudtak a gazdasagi torvények szabadon érvényesiilni.

Mi a helyzet a napjainkban gyors mértékben integralédé Eur6pdban? Ha feltételezziik,
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hogy Eurépa teriileti koncentrdcidja és specializdcidja olyan fokot fog elérni, mint az
Egyesiilt Allamoké, akkor szelektiv iparfejlesztésre, tisztdbb profild régidkra lesz sziikség.
(Krugman véleménye szerint az dtmenet sok nehézséggel fog jarni.)

9. Még egyszer a kézpont és a periféria kérdéséré!

Szamunkra kiilonosen nagyon fontos kérdést is elemez, amikor felveti, hogy ,kell-e fél-
niiik a kis orszdgoknak a gazdasagi integraciotol, attol, hogy nagyobb szomszédaik elkeriil-
hetetleniil nagyobb ipari kézpontjai beszippantjak iparukat?” Vagy kiilonleges gazdasagpoli-
tikdra lesz sziikség annak érdekében, hogy korabbi ipari kozpontjaik fennmaradjanak? Vagy
a kozpont-periféria modell nemcsak regiondlisan, hanem nemzeti szinten is érvényes?

Krugman vilasza: ,,nem feltétleniil igaz az, hogy a gazdaségi integraci6 a nagyobb or-
szagok régidit hozza kedvezibb helyzetbe.” Ugyanis ,ha a szdllitasi koltségek alacsonyak,
a mérethozadék magas és a gyokértelen ipar ardnya nagy a nemzetgazdasigban, akkor az
eredmény egyetlen kozpont lesz. Ha ezek ellenkezdje igaz, nem lesz kozpont, a kbzbeesd
esetek pedig a tobbes kozponti szerkezetet timogatjak.”

Krugman kifejti, hogy ,,a periféridvd vdlé régio szdmdra a gazdasdgi integrdcio és a
jolét kozotti osszefiiggés U alaki: a szoros integracié j6 neki, de az integraci6 felé valo
korlatozott elmozdulds fidjdalmas lehet.”

Krugman a Foldrajz és a kereskedelem cimii konyvének z4r6 gondolatiban a sokténye-
z0s és kiilonb6z6 idokeresztmetszetekre iranyuld, konkrét térségekre alkalmazott kutatdsait
gy osszegzi, hogy ,,a térbeli tranzakci6knak koltségei vannak, a termelésnek pedig méret-
hozadéka. Ez a két tény a kulcsa a kozreadott ismereteknek. A novekvé mérethozadék arra
osztonzi a termeldket, hogy korldtozott szimu helyen végezzék az egyes joszagok €s szol-
galtatdsok termelését. A tavoli helyek kozotti tranzakcidk koltségei miatt valamennyi ter-
meld azokat a teriileteket szereti jobban, ahol nagy a kereslet, vagy kényelmesen hozzdjut a
sziikséges inputokhoz. Ezek dltaldban azok a helyek, ahol a tobbi termeld is megtelepedett.
Ezért az ipar koncentrici6ja, ha egyszer beindult, akkor onfenntartdsra hajlamos. Ez igaz
mind az egyes iparagak teriileti elhelyezkedésére, mind az olyan nagy agglomericidkra,
mint a Boston-Washington folyosd.” Ezek az osszefiiggések — Krugman szerint — azért
nem valtak a kozgazdasagi elemzés fodraméanak részévé, mert a kozgazdaszok nem tudtak
olyan gazdasagfoldrajzi modelleket késziteni, amelyek kielégitették volna a szakma no-
vekvé tudoményos igényét. Ma mdr azonban a foldrajzot is modellezhetjiik, s ezaltal a
foldrajzi megkozelités a nemzetkozi gazdasdgtan szimadra is 0j utat nyit.

10. Krugman a pénziigyi valsagrol

Krugman szerint az elmilt években kialakult hitelvdlsdgban megjelent 6sszes probléma
madr kordbban ismert volt. A neves tudés a pénzpiacok megroppandsatdl a kiilonféle bubo-
rékok kipukkadasdig levezette a mostani pénziigyi valsag egyes elemeit. Igy példaul a koc-
kazati alapok jelentds szerepét, vagy a kilencvenes évek elején a japén krizis lehetséges
kihatdsat a modern nyugati vildgra. Krugman feltétleniil sziikségesnek tartja a kozponti
banki funkciék nemzetkézi megerdsitését, a pénziigyi feliigyeletek munkdjanak hatéko-
nyabba tételét, valamint az 4j amerikai elnok altal beharangozott infrastrukturdlis fejleszté-
seket tartalmaz6 gazdasagélénkitd csomagot. Krugman, aki Keynes elméleteinek uj felfo-
gasi kovetdjének szamit a foglalkoztatds eldtérbe helyezését és az dllam részérdl a beavat-
koz6 gazdasagpolitikdt hangsilyozza.
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11. Konkluziok

Krugman azéltal, hogy j osszefiiggések felismerésével 1j torvényszeriiségeket éllitott
fel, és Gj alapokra helyezte a korabbi kereskedelemre vonatkozé tedridkat, ramutatott a
globalizaci6é okozta kozpontositasi folyamat erésodésére, figyelmiinket a régidkra irdnyi-
totta, és felismerte a gazdasagfoldrajz napjaink aktudlis, a vilaggazdasag gyors folyamatai-
nak viltozasaira is reagdl. Elore figyelmeztetett a kirobban6 pénziigyi vélsig veszélyeire,
idvozolte az egyes kormanyok gyors intézkedését, birdlja a megalapozatlan lépéseket.
Tehat napjaink aktudlis gazdasagi-pénziigyi helyzetére is gyorsan reagédl. A kitiintetését
kovetben a svéd tv-nek adott interjijdban azt mondta, hogy kutatémunkajat tovabb kivédnja
folytatni és reméli, hogy ,,nem fogja megvaltoztatni nagymértékben az életét a nagy elis-
merés.”
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