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Anne Frank els6 naplokétete
mint performativ bricolage

Bevezetés

2024. augusztus 4-én volt pontosan nyolcvan éve, hogy a Prinsengracht 263-as
szamu haz hatso traktusaban rejt6zk6d6 Anne Frankot és csaladjat, valamint a
veliik bujkalé Van Pels csaladot és Frits Pfeffer fogorvost egy maig ismeretlen
aruld ,,jovoltabol” letartéztattak, majd elébb a hollandiai Westerbork gytj-
tétaboraba, onnan pedig kilénb6z6 halaltaborokba deportiltik Sket.! Anne
édesanyja Auschwitzban, Anne és névére, Margot Bergen-Belsenben pusz-
tult el, valamikor 1945. februar végén, marcius elején. Ennek is nyolcvan éve.
Szomord, de kényszerité alkalom, hogy ujra rapillantsunk Anne Frank méltan
elhirestlt napléjara, annak is elsé, piros-fehér kockas fedelt kotetére.

Ennek a tanulmanynak allitasa az, hogy a kockas naplé eredeti, kézzel
irt valtozata a maga kuszasagaval, a tobbféle kéziras valtogatasaval, a bera-
gasztott fényképekkel, egyes szovegrészek leragasztassal lathatatlanna tett hia-
tusaival, kés6bb keletkezett szovegrészek betoldasaival, azaz a kronolégia fel-
robbantasaval, a levélformaval, 5Snkommentarjaival, a naplékényvbél kihullott
dokumentumok tres helyével egytitt nemcsak irodalmi minéséggel rendelke-
z6 naplonak, hanem vizualis képzémivészeti élményt nytjté6 mutargynak is
mindsil. Célom, hogy bebizonyitsam: a kockas naplé formai jegyei nem (csak)
illusztrativak, hanem lényegi, konstitutiv elemei egy vizualis maalkotasnak és
mint ilyenek egy performativ, intellektualis és koltd1 bricolage-zsa allnak Gssze.

A francia ,,bricolage” jelentése a ,,making do” vagy a ,,do it yourself” jelen-
tésének felel meg, performativ jellege ebbdl fakad. Anne elsé, kockas naplo-
janak formai jegyeire sz6 szerint raillik a Lévi-Strauss-féle értelmezés, mely

! 2022-ben latott napvilagot a The Betrayal of Anne Frank: A cold case investigation cimmel Ro-
semary Sullivan kényve, melyben a szerzé azt dllitja, az Gjra inditott nyomozas egyértelmien
megtalalta az arulét. Ez az allitds hamisnak bizonyult, a rejtézk6dék aruldja a mai napig is-
meretlen.

DOIL: https://doi.org/10.14232/tntef.2025.1-2.1-23
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szerint a ,,bricolage” nem mas, mint egy adott idében és térben rendelkezés-
re 4ll6 anyaggal/eszkozokkel torténé munkalkodas, barkacsolds. A készités
modszere Gjabb dimenzidt ad az igy készult targy vagy széveg értelmezéséhez.
A bricolage moédszerével 1étrejott targy vagy széveg szé szerint alkotas: megal-
kotasanak folyamat jellege a relevans. E folyamat jelleg, a kbzpont nélkiiliség, a
szétszortsag legfontosabb ismertetd jegye. Lévi-Strauss szerint ilyen a mitikus
gondolkodas: intellektudlis bricolage, mely egy heterogén, de limitalt repertoar
segitségével fejezi ki magat:

[...]the ’bricoleur’ also, and indeed principally, derives his poetry from the
fact that he does not confine himself to accomplishment and execution: he
’speaks’ not only with things [...] but also through the medium of things: gi-
ving an account of his personality and life, by the choices he makes between
limited possibilities. The ’bricoleur’ may not ever complete his purpose but
he always puts something of himself into it. (Lévi-Strauss 1966, 21.)?

Az els6 naplofiizetben Anne pontosan igy dolgozik. Probal értelmet adni an-
nak az élethelyzetnek, amibe kertlt és ekkor még egyaltalan nincs kiléndsebb
célja ezzel, még nem fogalmazoédik meg benne az, ami késébb 1944-ben egy
radidbeszéd hatasara, nevezetesen, hogy napléjat regénnyé formalja és tanu-
sagtevéként kozreadja. Anne Frank a kockas naplé ,,bricoleur”-je, amit létre-
hoz, a Lévi-Straussi értelemben igazi ,,bricolage” annak minden koltSiségével
és muvészi elemeivel egyiitt.

Hasonlé6 médon konceptualizalja Huhak Heléna magyar zsidé nék-
nek a sémmerdai kényszermunkataborban készitett napléit (Huhdk 2024).
Kiemeli annak fontossagat, hogy a naplékat nemcsak tartalmilag, hanem ma-
terialitdsukban is vizsgalni kell. A naplék iréi ugyanis nemcsak elmondjik a
kényszermunkataborokban szerzett tapasztalataikat, hanem a naplok anyagi-
sagukban is megjelenitik a kényszermunkatabor univerzumat. Huhdk szintén
e naploék folyamat-jellegét emeli ki, amelyek éppen folyamat-jellegiiknél fogva
,»Ujrajatsszak’” (re-enactment) a taborban toltott életet (Huhak 2024, 261-2).
Besz¢él tovabba a naplok levélformajarol és a tavollévé csaladtagok szerepérdl.
Ezekre a kés6bbiekben még visszatérek.

2 [...] a “bricoleur” ugyszintén, s6t alapvetSen sajit koltészetét abbdl a ténybdl hozza létre,
hogy nem zarja be magat a befejezés vagy a véglegesités kényszerébe: nem csak a dolgokon
keresztil ‘beszél’ [...] hanem a dolgok médiuman keresztil is: igy szimol be személyiségérdl
és életérdl, azaz azokon a valasztisokon keresztil fejezi ki magat, amelyeket a korlatozott
lehetSségek kozepette hoz meg, A “bricoleur” talan sohasem ¢éri el a maga elé kitdzott célt, de
mindig beletesz valamennyit 6nmagabdl. (Sajat forditas).
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Izgalmas kisérletnek tinik mindezt a bujkalas kontextusaban sziiletett
naplok, igy Anne Frank esetében is megvizsgalni. A bujkalas jelentette szenve-
dés egyébként is mintha ritkdbban képezné targyat tudomanyos vizsgalatok-
nak, mint a kényszermunka- és halaltaborokba deportaltaké. Ahogy Michal
Citroén holland kutaté terjedelmes monografidjaban ramutat, a bujkaloknak
nemegyszer embertelen szorongast, félelmet és nélkilézést kellett elviselnitik
az ¢éhség, a mozgasszabadsag megszinése, a teljes 1étbizonytalansag, a be- és
Osszezartsag, a kiszolgaltatottsag, az esetleges arulas és deportalas, a befoga-
dokkal kapcsolatos fesziiltségek és megalaztatasok, a kényszera tovabb kolto-
zések kényszere miatt (Citroén 2024).

A kockas naplé torténete, formai és tartalmi sajatossagai

Anne az amszterdami Merweedeplein 37-es szamu haz masodik emeleti lakasa-
ban tolt6tt, még viszonylag szabad életében régota vagyott egy naplo-kotetre.
Azaz arra, hogy legyen egy olyan flizete vagy tres lapokat tartalmazo konyve,
amibe naplot irhat. Kézlési kényszere tehat megelézte a bujkalas idészakat, de
a bujkalas koértilményei kés6bb megvaltoztattak, fellazitottak a klasszikus nap-
16ir4s szabalyait. Edesanyjaval egytitt valasztottak ki azt a kockas fedeld, lakattal
lezarhat6 naplokonyvet a kozeli Blankevoort konyvkereskedésben, amelyet csak
par nap mulva, 1942. janius 12-én, 13-ik sziiletésnapjan adtak at neki a sziilei.

1. dbra
A Blanfkevoort konyvkereskedés 1934-ben.
Stadsarchief Amsterdam.
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Fontos megjegyezni, hogy a kockas naplét még két masik naplofiizetben —
korabeli iskolai fuzetekben — folytatta (ezek alkotjak a napld a-verzidjat), majd
1944-ben a Londonba menekiilt holland kormany akkori holland oktatasi és
kulturalis miniszterének, Gerrit Bolkesteinnek a BBC holland nyelvi adasaban
a holland lakossaghoz intézett beszéde hatasara 343, kiilonalld, szines papirla-
pon ujraszerkeszti illetve Gjrairja a mar megirt naplékat (b-verzid, mely mun-
kanak nem ér a végére, mert a csaladot letartoztatjak és elhurcoljak). Szandéka
szerint ez az Gjrairt verzi6 lett volna a Hufsd traktus regénye.

Anne édesapja, Otto Frank, a csalad egyedili taléléjeként az a- és
b-verziot 6sszedolgozva, bizonyos részeket kegyeleti okokbdl kihagyva adatta
ki lanya napléjat, amely 1947-ben meg is jelent a hollandiai Contact kiad6nal.
Ezt nevezik a kutatok c-verzionak. Igy, ebben a formaban indult vilig ko-
rili atjara. A kutatok az évek mulasaval djabb és Gjabb naplobejegyzésekre
bukkantak, ezekkel id61r6l id6re kiegészitették a korpuszt, amely azonban ma
sem tekintheté teljesnek az eddig el6 nem kertlt naplofiizetek miatt. A svajci
székhelyd Anne Frank Alapitvany, melyet Otto Frank hozott 1étre 1963-ban
és amelyet kizarélagos jogtulajdonosnak nevezett meg, az a-, b- és c-verziot is
felolel6 d-valtozatot is 1étrehozta, az ismétlédé részek kihagyasaval.

Abban a mixelt formaban tehat, amelyben a naplé magyarul és felte-
hetéen mas nyelveken is megjelenik, az eredeti naplé sohasem létezett. Amit
az olvasé a kezében tart, az kulsé szerkesztéi beavatkozasok terméke.

1986-ban a kutatok — valaszként tébbek kozott a naplé eredetiségét
kétségbevonoé holokauszttagadok hazug allitasainak cafolatara — elkészitették
a naplo kritikai kiadasat, amelyben az a-, a b- és a c- verziét egymas ala helyez-
ték, 6sszehasonlitottdk, jegyzetekkel és tudomanyos igényd tanulmanyokkal
lattak el. Anne Frank kézirasat igazsaguigyi irasszakérték elemezték. Munkajuk
bebizonyitotta, hogy a naplé egyértelmien Anne Franktdl szarmazik. Ez a
tényképekkel és egyéb dokumentumokkal gazdagon illusztralt kritikai kiadas
azonban értheté moédon nem a nagykozonség, hanem a torténészek és az iro-
dalomtudésok, filolégusok szamara készilt.”

Ezt kévet6en, 2021-ben mind az a-, mind pedig a b-verzi6 facsimiléjét
digitalizaltak, és azota is folyamatosan frissitik a naplé Gjra és djra felbukkané
tovabbi kézirataival. Ezek tehat a vildg legtobb orszagaban hozzaférhetd és
kutathat6 a https://annefrankmanuscripten.org linken, hollandul és angolul.
Az elsé, kockas fedelti napld elemzését ennek a digitalis valtozatnak az alapjan
végzem, az oldalszamok az Anne altal kézirdssal rogzitett szamozast kovetik.*

> Anne Frank napldinak torténetét lisd bévebben: Gera Judit (2017) “Az Anne Frank-pro-
jekt”, (388-390).

* A naplé ezen részEébdl szirmazd idézeteket, amennyiben a magyar kiaddsban nem szere-
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A legnagyobb eltérést a késébb nyomtatasban megjelent szévegval-
tozatoktdl a kockas naplé mutatja. Az alabbi négy, naplékra altalaban nem
jellemz& formai elemet lehet megktlonbéztetni benne. Elészor, a szévegek
fizikai sorrendje tobb esetben nem képezi le a kronolégiai sorrendet. Anne
sokszor utélag kommentarokat fz korabbi bejegyzéseihez, ezért kiilon lapo-
kat told be a napl6 oldalai k6z¢é vagy egyes bejegyzéseken beltl is betoldasokat
eszk6zol. Masodszor, bizonyos bejegyzéseket szemérembdl vagy mas okok-
bol eltavolit az adott oldalak kitépésével, lesatirozassal, vastag athazassal vagy
barna csomagolépapirral torténé leragasztassal. Harmadszor, a szévegek kézé
tényképeket, leveleket ragaszt be, ezeket kommentarjaival latja el, korbeirja
6ket; vannak fényképek, amelyek egy késébbi idépontban kihullottak a naplo-
bol, tiresen maradt helytik a funkciéjukat vesztett, amde anyagisaguknal fogva
a fennmaradt kommentarokkal egytitt mégis jelentéssel telitédnek. Negyed-
szet, a naplonak levélformaja van. Az alabbiakban részletesen megvizsgalom
ezen sajatossagoknak a jelentését.

A fizikai és a kronolégiai sorrend 6sszezavarasa, kollazs

Fontos tudni, hogy Anne a naplét mar a bujkalas el6tt irni kezdte. Errdl ta-
naskodnak nem csupan a bujkalast megel6z6 datumok, hanem a napléhoz irt
ajanlas és a sziiletésnap részletes lefrasa. Am ezek nem kronolégiai sorrendben
jelennek meg a naplo eredeti facsimile formajaban, Ggy, mint példaul a magyar
kiadasban. Az ajanlast rogton az elején beragasztott lapok el6zik meg 1942,
szeptember 30-ardl, oktober 1-jérdl és oktdber 6-ardl. Majd egy fénykép tres
helye kovetkezik, a f6léje irt kommentarral és csak ezutan kovetkezik a naplot
megsz6lité ajanlas, mely 1942, junius 12-ér6l datalédik. Amde az ajanlasba is
elhelyezett egy késébbi, 1942. szeptember 18-i betoldast. A napléhoz irt invo-
kacié és a betoldas kézirasa tovabba eltér az utols6 mondatétdl, amely még
az ajanlashoz tartozik, de datum nem tartozik hozza. Majd ezt koveti a 13-ik
sziletésnap részletes lefrasa 1942. janius 14-én. A linearitas ilyesfajta 6sszeza-
varasa, a kéziras valtogatasa jellemzi a kockas naplokonyv egészét. Mindebbdl
a naplé konyvalakban megjelentetett valtozataban semmi nem latszik.

Ha megvizsgaljuk, mi okozhatta az id6rend ilyetén, hektikus kezelését,
a kévetkez6 életrajzi hattér jelenthet részleges magyarazatot. Anne névére, Mar-
got 1942, jalius 8-an megkapta behivojat az SS-t6l, mely kényszermunkara ko-
telezte Németorszagban. Masnap, jalius 9-én édesapja titkarndje, Miep és férje,

pelnek, sajat forditasban kozl6m, amennyiben a szévegrész szerepel az 1999-2024-es magyar
kiadasban, akkor Bernath Istvan forditasit hasznilom.

2}
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Jan Gies segitségével atkoltoznek a Prinsengracht 263-as szamu haz hatsé trak-
tusaba, hogy ott megkezdjék valamivel t6bb mint két évig tartd bujkalasukat.
Az Anne szamara oly nagy jelentéséggel bird sziiletésnap egy csapasra hatrébb
sorolédik a napléban. Fontosabb lett egy idérendben joval kés6bbi esemény
(1942. szeptember 3), amikor nem j6tt a vizvezeték szereld, a hatso traktus lakoi,
azaz a bujkalok, reggel nem mehettek le az alsé szintre. Délben ismét halalos
csondben kellett lennitik, mert Lewinshon és Kugler az irodahoz tartozé kony-
haban f6zési kisérleteket végeztek. Az asztal kortli ilésrendben is valtozasok
alltak be, tovabba harom, a bujkalokra veszélyes ember jelent meg a hazban
(1942. oktdber 1.). A latszolag kaotikus forma valéjaban a bujkalni kényszerild,
eddig ismeretlen intenzitasu szorongast megéld, de alapvets természetét illetéen
vidam kamaszlany tudatfolyamanak leképezése, kavargd, asszociativ és kaotikus.
Az egész kockas naplora jellemz6 lesz ez a szerkesztés, mely a Huhak altal is, de
mas kontextusban kiemelt folyamat jelleget helyezi el6térbe.

Masik formaja e szorongasos kaosznak és az emlékbetoréseknek a
kollazs alkalmazasa egyes lapokon. Kollazs alatt az frott szGveg és a beragasz-
tott fényképek és kommentarok minden hagyomanyos formanak fittyet hanyé
Osszeillesztését értem. Erre egyik példa az 1942. jalius 8-an kelt bejegyzésnek,
amely pontosan a julius 8-an bekdvetkezett behivo érkeztérdl ad hirt, majd a
masnap kora reggeli atkolt6zéstél a buvohelyre (Frank 1999-2024, 41-44). A
bejegyzés utolso6 oldalara, egy vonalzéval meghuzott, hatszoglett keretbe be-
ragasztja egy 1939-ben réla készult igazolvanyképekbdl allé sorozat hat kép-
kockajat (2. abra).

1935. aprilisaban nyilt meg a Polyfoto elnevezésa fényképészet Amsz-
terdam belvarosaban. Itt egy guldenért lehetett csinaltatni egy 48 képbdl allo
igazolvanykép sorozatot. Ide jart rendszeresen a Frank csalad tobbi tagja is,
mindegyiktukrél fennmaradtak ilyen fényképek. Ahogyan az Algemeen Han-
delsblad 1935. aprilis 12-1 szamaban is olvashaté volt: ,,Gyermekének nem
szitkséges abbahagyni a kacagast, csak beszéljen és jatsszon nyugodtan, ahogy
szokott, és nem kell szép nyugodtan tlnie vagy illedelmes arcot vagnia sem.”
A 10 éves Annérdl készilt sorozatban mindegyik fotd valéban mas és mas
arckifejezéssel abrazolja a kislanyt, aki az egyes fotokat az arckifejezéséhez ill6
kommentarral latja el késébb a napléban: ,,Komolyabbra fordul a torténet,
de egy mosoly azért még megmarad a vicces rész hatasa alatt”, ,,Sziaaa. "Igen,
én jol vagyok!” (NevetSs udvariassag,)”, ,,6, micsoda vice.”, ,,j6 kis tOrténet”,

,»most vajon mi kovetkezik?”, ez is kedves”.

A naploébejegyzést ird 13 éves lany elészeretettel hasznalta tobbszor is
a rola készult fényképeket. Ezzel tobbféle célja lehetett. Egyrészt, mint afféle

kiskamasz, kés6bb is fontosnak tartotta sajat fényképeinek felhasznalasat mint

6
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az onreprezentacié formajat. Masrészt a képek abban a bejegyzésben szere-
pelnek, amelyben a mindaddig még viszonylag elvont veszély kézzelfoghatéva
valt a Margot szamara beérkezé behivoval. Az 1939-ben készilt fényképek
sugarozta gondtalan vidamsag és a szabadsag egyszerre elérhetetlen tavolsagra
kertlt, beragasztasukkal egyszersmind bucsut int élete egy boldog szakasza-
nak. A késébb sziletett fényképkommentarok kénnyed, viccel6d6 hangneme
mogott egzisztencialis szorongas huzodik meg. Elsé pillanatra nehéz 6ssze-
fliggést talalni a behivo megérkezte és a vidamnak tiiné kommentarok kozott,
de jobban meggondolva ezek pontosan a tragédia kezdetére adott reakciok-
ként is olvashatok: a Németorszaghol Hollandiaba menekult Frank csalad
torténete az eddig biztosnak tiné Merwedeplein-i lakasban, a t6bbi német
menekult zsidé k6z6sségében ,,komolyabbra fordul” a behivé megérkeztével.
,,Egy mosoly azért még megmarad” Anne arcan, a kamaszlany optimizmusat,
alapvet6en derds természetét mutatja meg. A ,,Sziaaa, Igen, én jol vagyok!”
mintha egy tavolbdl érkezett, levélben feltett kérdésre valaszolna. Majd mint-
ha igy folytatna: ,,Es te j6l vagy?”. A zaréjelbe tett, szinpadi instrukcionak
hat6 ,,(NevetSs udvariassag)” éppen a nevetés udvariassag alatt meghtuz6do
félelemre utalhat: sem a nevetés, sem az udvariassag nem az mar, aminek lat-
szik. Az ,,6, micsoda vicc”, a ,,j6 kis torténet” felkialtasok irénidjat szintén
a behivo megérkeztének kontextusa adhatja. A felszinen pozitiv érzelmeket
tartalmazé érzelmi kitérések mogott a kétségbeesés lefojtasat sejtjik. A ,,most
vajon mi kévetkezik?” kérdésre nincs valasz, illetve nagyon is van: hiszen mas-
nap a csalad bekoltozik a Prinsengracht 263-as szamu haz hatsoé traktusaba,
megkezdédik a két és fél éven at tart6 bujkalas. A sorozat utolsé képalairasa
— ez is kedves” — szintén tébb jelentést mondat: vonatkozhat a fényképre, de
ha ironikusan olvassuk, utalhat a csalad rejtekhelyre kényszerilésére is.

Anne 1945. marcius elején bekévetkezett haldlanak kontextusa terhelt
jelentéssel tolti meg a technikai okokbdl vagy a véletlen folytan kihullott mas
tényképeknek tresen maradt helyét is, mely igy a kép, illetve mutatis mutandis
maganak Annénak vagy egy korabbi életszakasz emlékhelyévé valik. Tébb he-
lyen csak a fénykép alatt megmaradt ragasztos felilet és a fénykép négy sarkat
egykor rogzité, fekete sarkok, valamint a fényképhez faz6tt kommentar latha-
tok (3. abra, 4. abra).

A napléban e fénykép f6lé ezt irta: ,,helyes kép, ugye?”. Mar maganak
a fényképnek is torténete van: Anne zsidosaga miatt nem tanulhatott tovabb
a 6-os szamu Montessori iskolaban, hanem a Zsid6 Liceumban volt kénytelen
folytatni tanulmanyait. A fénykép tures helye a naplét utdlag olvasé ember
szamara pedig metonimiaként értelmezhet6: az Annét abrazold fénykép tres
helye a végleges megsemmisiilés el6revettls ,,képévé” alakul at.
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https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Anne_Frank_lacht_naar_de_schoolfotograaf.jpg

TANULMANYOK | TNT¢F (2025) 15.1-2

A kollazsra szamtalan mas szévegrész és az ahhoz kapcsolédd bera-
gasztott fénykép, dokumentum is példat szolgaltathat. Anne mar a hatsé trak-
tusban bujkalva két korabbi fényképet ragaszt be napléja 29-ik oldalara. Az
egyiken (5a abra), amely 1939-ben készilt, a zandvoorti tengerparton lathaté
Margot-val, a hattérben, egy fonott strandfotelben anyai nagymamajuk, Rosa
Hollinder-Stern tl. A masikon (5b dbra) Anne és névére, Margot kettesben
lathato, ugyanott, csak egy évvel késébb, 1940-ben.

Anne korbeirja a két fotot, kézirasa mintegy korbedleli a két képet.
Mig a fényképek igen, a korbeirt szovegek sajnos nem szerepelnek a legfris-
sebb, 1999-2024-es magyar kiadasban sem, pedig csak a fényképek és a hozza-
juk tartozo szovegek egytitt képesek mivészeti élmény kivaltasara. A fényké-
pek korbeirasanak ugyanis emotiv tartalma is van, a korbeiras ugyanis képileg
is megjeleniti az Olelés, a mult és az azéta elhunyt nagymama atolelésének
gesztusat. A fényképek mozdulatlansaga és az azokat koérbedleld kéziras di-
namizmusa sajatsagos fesziltséget kelt a mar vészjoslo, de még a szabadsagot
ugy-ahogy megenged6 mult és a haboru, az ildoztetés és a bujkalas jelene
kozott. A nagymamas képen a szeretet, az Osszetartozas, a nyaralds szabadsa-
ga, a ,,nagyi” 1942. januar 29-én bekovetkezett halala felett érzett gyasz és a
,boldog békeid6k™ emléke, a Margot-val kettesben késziilt képen a kamaszos
versengés az érzelmek tartalma. A nagymamas képhez tartozo felirat szovege
a kovetkez6:

Ez itt 1939. juniusa. Bz az egyetlen fénykép Hollinder nagyirdl, olyan sokat
gondolok ra még mindig, és szeretném, barcsak ma is még Srizhetné a hazi
békét.

Margot és én épp akkor jottink ki a vizbél, még emlékszem, mennyire faz-
tam, ezért terftettem magamra a fird6képenyt, a nagyi olyan aranyos és bé-
kés, ahogy ott il a hattérben, ugy, ahogy azel6tt is mindig,

Anne Frank
1942. szept. 28.

Anne bejegyzéseiben az emlékezet mindig tobb idéréteget jelenit meg, Az
1939-es, nagymamas kép naplobeli beragasztasanak jelene 1942. juniusa, a be-
jegyzés szeptember 28-arél datalodik. Anne gyakran irt anyai nagymamajarél
a napldjaban, egy helyitt ,,védéangyalanak™ nevezi. 1938. szeptember 14-én
Edith kérelmezi a hatésagoknal, hogy édesanyja Hollandiaba telepiilhessen.
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Megadjak az engedélyt, de csak azzal a feltétellel, hogy két fia, Julius és Walter
nem tarthatnak vele. 1939. marcius 24-én, 73 évesen érkezik meg Hollandiaba,
ahol lanya csaladjahoz koéltozik a Merwedepleinre.1942. januar 29-én rakban
hal meg. Anne szoros érzelmi és lelki kapcsolatban allt vele, ahogy a réla sz6lo
naplébejegyzései is bizonyitjak. Halala nagyon megviselte.

A masik fot6 koril, amelyen csak Anne és Margot lathato, a kovetke-
z6 iras olvashato, szintén 1942. szeptember 28-1 keltezéssel:

Ez 1940, megint Margot-val és velem. Csak azzal a gondolattal vigasztalom
magam, hogy Margot a fenti foton szintén nem volt még annyira fejlett. Ak-
kor volt 13 éves, s6t mar id3sebb. Igy hat most nem kellene engem annyira

lenéznie.
Anne Frank, 1942. szept. 28.

Az 1d6 mulasa jol érzékelhet6 a két, egymast kévets év, 1939 és 1940 viszony-
lataban. Anne feljegyzése mar a hatsé traktusban sziiletett, a mindennapi fe-
sziltségek és veszekedések, a zsufoltsag, az Gsszezartsag és a habort meg a
zsidoildozés miatt érzett szorongas kézepette. A nagymama mar nem érhette
meg a bujkalast, ezért is magasodik alakja a csaladi béke szimbdélumava.

Ezzel szemben a masik kép 1940 nyaran készilt, egy évvel késébb,
mint a masik. Itt mar Anne rivalizalasa all a kézéppontban, és a hattérben
a szexualis fejl6dés miatt érzett szorongasok érzékelhetéek. A két fénykép
tagassaga, hattérben a tengerrel a szabadsag érzetét kelti éles ellentétben a
rejtekhely szikosségével, amely a rabsagot jelenti. Ebbél a rabsaghdl tekint
vissza tehat Anne szeretett nagyanyjara, és testi felnévekedésének perspekti-
vaira — azaz a szabadsagra a fogsag uralta jelenben. Az emberi viszonyok és
idésikok itt Gsszefoglalt komplexitasat, az idésikok egymasra vettilését, a kro-
nologia ellenére lattatott szinkronicitast, az emlékezés és a jelen fesziltségét
mind a kollazstechnika alkalmazasa teszi lehet6vé.

Leragasztasok és a szexualitas korai ébredezése

Anne érdekl6dése sajat teste, n6i mivolta és a szexualitas irant mar igen koran
felébredt. A kockas naplé Anne altal beszamozott oldalaibdl a 78. és a 79.
lapot 6 maga barna csomagoldpapirral leragasztotta.

A leragasztott kéziratot 2016-ban egy kiilonleges eljarassal lathatova
tették. A 78. oldalon (0. abra) — Anne szavaival — diszn6 viccek szerepelnek,
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szam szerint négy. A 79. oldalon pedig egy hosszabb szoveg (7. abra) a szexu-
alis aktus pontos lefrasat tartalmazza.

A mindenre kiterjed$ leirds utols6 mondatai is meglepetéssel szol-
galnak. Egyrészt imadott és balvanyozott apja parizsi bordélylatogatasat és
a prostituci6 jelenségét emliti, masrészt Walter bacsikdja homoszexualitasara
tesz célzast: ,,Walter bacsi nem normalis.” Itt egyébként a problematikus meg-
fogalmazas részben a kor altalanos felfogasat tiikr6zi, masrészt Anne inkabb
arra céloz, hogy bacsikdja nem tartozott a mainstream szexualitasa emberek
kozé.

A szévegek leragasztasa vagy szemérembdl tortént, vagy pedig azért,
mert Anne nem akart konfliktusba keveredni szileivel, akik esetleg beleolvas-
hattak a napléba. Valoszintleg mindkét ok szerepet jatszott a szovegek eltaka-
rasaban. A leragasztasokhoz ugyanazt a fajta barna papirt hasznalta, mint az
oldalak betoldasahoz, nincs tehat okunk feltételezni, hogy a sziil6k vagy valaki
mas ragasztotta le az inkriminalt sz6vegrészeket.

Ezek a leragasztott feljegyzések szintén 1942. szeptember 28-arél da-
talodnak, tehat ugyanakkorrél, amikor a zandvoorti nyaralas fotdit ellatta a
sajat felirataival. Kés6bbi egyik naplofiizetében nyiltan leirta a gyermeklétbol
a kamassza, illetve fiatal n6vé érés folyamatat és szexualitasa teljes kibontako-
zasat, valamint els6 menstruacioja keltette gondolatait. Errél a tovabbiakban
bévebben is sz6 esik.

Hogy pontosan kit6l hallhatta a szexualitassal kapcsolatos vicceket és
a szexualis aktus pontos folyamatat, szamomra nem vilagos. Nem tartom va-
l6szintnek, hogy az édesanyjatdl vagy az apjatdl, talan inkabb a csendes, de
okos és muvelt Margot-t6l vagy még a szabad életében szerzett baratnéit6l.
Mindenesetre erésen foglalkoztatta minden, ami a sajat testében végbemend
valtozasokkal és a nyiladozé szexualitassal volt kapcsolatos. A szexualitas és a
test a naploban a szabadsag, az autonémia eszkézei, egy kiilon, autonom vilag
elemei, amelyek feljogositjak a szil6krél valé fokozatos levalasra.

Gyakran éri az a vad Otto Frankot, hogy Anne szexualitassal kapcsolatos
szévegeit kicenzrazta az altala kiadasra el6készitett naplobol. Igy tesz Kérchy
Anna is, aki egyébként fontos és innovativ tanulmanyaban elsésorban két ma-
gyar holokausztnarrativat vizsgal. Ezek kapcsan érinti Anne Frank napléjat és
a ,,cenzira” kérdését (Kérchy 2022, 20-40). Allitasa szerint Anne Frank napl6-
janak els6 kiadasa 1947-ben ,,az 6 [Otto Frank — G.J] szil6i szerkesztése alatt
latott napvilagot” (23). Ez nem felel meg a valésagnak. A naplé kritikai kiadasa
5. fejezetének iréja, Gerrold van der Stroom részletesen ismerteti az els6 kiadast
megel6z6 folyamatot (Stroom 2004, 69-83). Otto Frank, Anne édesapja és a
Frank csalad egyedili tuléléje apai kotelességének érezte, hogy lanya naplojat,
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amelyet 6 maga is csak visszatérte utan olvasott, konyv alakban megjelentesse.
Nekilatott tehat a kézirasos naplé legépeléséhez és sajt6 ala rendezéséhez. Otto
Frank els6sorban azokat a részeket hagyta ki, amelyekben az Anne és édesanyja
kozotti fesziltségekrol esik sz6. Tette ezt kegyeleti okokbol, az Auschwitzban
elpusztult felesége irant érzett gyaszaban. Ugy gondolta, hogy Anne édesanyja-
val kapcsolatos kritikaja nem tartozik a nagykozonségre. A szexualitasra vonat-
kozo részeket azonban egytél-egyig meghagyta, tehat nem 6, hanem a Contact
kiad6 vezetje, G. P. De Neve huzta ki azokat. Mivel sem a Querido, sem a
Meulenhoff kiadd, amelyeket Otto Frank a kiadassal el6sz6r megkeresett, nem
mutatott érdeklédést a naplo irant — Hollandiaban kézvetlentl a habord utan
débbenetes kbzony Ovezte a zsidokkal torténteket és a hazatérs taléléket — Otto
Frank végil beleegyezett a Contact kiad6 vezet6jének, De Nevének szoveg-hu-
zasaiba. Otto Frank tehat artatlan a szexualitasra vonatkozé részek eltiintetésé-
ben. Az, hogy elfogadta a kiad6 ilyen iranyu javaslatat, annak készonhetd, hogy
— Gerrold van der Stroom szavaival élve — ,,Otto Frank teljesitette lanya kivan-
sagat és A Hatso traktus megjelenésével ez a kivansag testet oltott” (sajat fordi-
tas) (Stroom 2004, 83.)° Kérchy gondolatmenete Anne ,,eltestetlenitésérdl” és
szerzGsége megfosztasarol hamis premisszakon alapul.® Viszont kétségtelentil
igaza van, amikor Anne Frank napléjat az altala targyalt magyar kamaszlanyok
holokauszt narrativai 6sszévegének nevezi (Kérchy 2022, 23).

A naplé levélformaja

Anne Frank eleinte még az els6, azaz a még at nem {irt valtozatban is a hagyo-
manyos napléformat valasztotta: a bejegyzések f6lott csak a datumok olvas-
hatéak. Elészor 1942. szeptember 22-én ir megszolitast bejegyzése elejére:
,,Draga Kitty”. Egy ideig azonban Kitty mellett mas lanynevek is szerepelnek
a megszolitasokban. Ok alkotjdk Anne képzeletbeli baratnéi korét. De kikrdl
van szo?

> “Otto Frank had aan de wens van zijn dochter gevolg gegeven en met Het Achterhuis was
deze in vervulling gegaan.”

¢ Tovébbi tévedésektsl sem mentes Kérchy tanulmdnya. Anne haldlanak idejét tévesen teszi
1944 6szére: ekkor Annét és csaladjat még ,,csak” a hollandiai gyGjt6taborba, Westerbork-
ba deportaljak, 1944. szeptember 3-an. Westerborkbdl keril a csalad Auschwitzba, ahonnan
anyjuk halala utan mar csak Anne és Margot keriil Bergen-Belsenbe. Ott 1945. februar végén
vagy marcius elején pusztulnak el flekktifuszban. Téves a szerz6 azon megallapitasa is, mely
szerint egyetlen naplofiizet maradt volna hatra Anne utan a Hatsé traktusban. A kockas al-
bum mellett még két fiizet, egy pénztarkonyv és a kiilén lapokra irt masodik naplévaltozat is
hatramaradt, ezekkel kellett Otto Franknak dolgoznia (Kérchy 2022, 23).



TANULMANYOK | TNT¢F (2025) 15.1-2

A baratnék, akik kézul Kitty a legkedvesebb és a leggyakoribb meg-
szolitott, nem mind Anne képzeletének szilottei. Legnagyobb részt egy, a
mult szazad huszas éveiben Hollandiaban rendkivil népszert lanyregény so-
rozat szerepl6i 6k. A konyvsorozat szerzéje Cissy van Marxveldt, eredeti ne-
vén Setske de Haan (1889-1948). A kényvsorozat f6szerepldje Joop ter Heul,
az 6 kalandjai alkotjak a cselekményt, ahogy kislanybol fiatal n6vé, majd fele-
séggé és anyava valik. Kitty, teljes nevén Kitty Francken, akinek nevét Anne
Frank c nélkil (Franken!) irja, egyike Joop baratnéinek. Mar a bujkalas el6tt
belekezdett az Gsszesen Ot részes sorozat’ olvasasiba, majd a hatsé traktusban
folytatta és fejezte be. Mivel Joop is gyakorta levelekben tartja a kapcsolatot
baratndivel a regényfolyam egyik részében, igy valészinidleg ez inspiralta An-
nét is, hogy napléjat egy id6 utan levélformaba 6ntse.

Anne ,,cimzettjei” a kockas napléban harom csoportba oszthatoak:
valésagos személyek, mint amilyen példaul iskolai baratnéje, Jacqueline van
Maarssen volt, a Marxveldt-kényvekben szerepld, fiktiv szereplék, mint Kitty,
Pop, Phien, Conny és Lou, és végil a sajat maga altal kitalalt cimzettek, mint
Marjan, Jettje és Emmy. Az, hogy Anne mikor hatarozta el, hogy napléleveleit
kizarélag Kittyhez intézze, nem ismeretes, mert az 1943-as év naploi nem
maradtak fenn. Az 1943. december 22-én kezd6d6 kovetkez6 naploban min-
denesetre mar kizarélag Kitty a megszolitott.

Azon tul, hogy Anne atallasa a monologikus napléformardl a dialogi-
kusra egy tipikusan néi fejlédéstorténet elolvasasanak hatasara kévetkezett be,
véleményem szerint sulyosabb jelentéssel is bir. A korilétte tombold habory,
a bezartsag, a zsidotldozés és az amiatt érzett halalfélelem kézepette volt sziik-
sége gondolatainak erre a dialogikus megfogalmazasara, mintegy parbeszédre
a kilvilaggal, lett légyen a parbeszéd barmennyire is egyoldala. Hiszen a ,, Te”
teszi lehetévé az ,En”-t,a ) Te” rangatja ki passzivitasabol, teszi cselekvéové. A
naplé részben ebben a dialogikus formaban valik performativva: a levélforma
dialogikus, a klasszikus napléforma monologikus. A levélforma sokkal alkal-
masabb a formai kisérletekre, a formabontasra is. Az ,,Fin” hatérait is kitagitja,
Osszezavarhatja az id6 linearitasat, az emlékek fényképek, beragasztasok mod-
szerével vizualisan is felidézhet6ek, a leragasztasok aldhuzzak, kiemelik Anne
integritasat. Tovabbgondolva, a mavészi teljesitmény mindig a kilvilagot teszi
meg cimzettjének. Anne figyelme a ,, Te” forma segitségével nem kizarélag
befelé fordulhatott, hanem kifelé, a kilvilag felé is, amit egyébként a koril-
mények szinte teljesen ellehetetlenitettek. Csak szinte, mert a bujkalok estén-
ként rendszeresen lementek az apa egykori irodajaba, hogy meghallgassak a
BBC holland adasanak legfrissebb hireit. Ezért az els6, kockas naplé vizualis

" A sorozat utolsé, 6tédik része 1946-ban jelent meg, ezt Anne mér nem érhette meg;
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konstrukcidi azt a mavészi utkeresést képezik le, amely a kés6ébbiekben el is
tunik és domesztikalodik: az iraskép kiegyensulyozotta valik, a beillesztések,
kivagasok, leragasztasok és fényképek eltinnek.

Izgalmas 6sszevetni Anne Frank levélformaban frott napléjat azzal a
gondolatmenettel, amelyet Huhak Heléna mar idézett cikkében a csalad jelen-
t6ségérol ir (Huhak 2024, 269-270). Egyrészt megallapitja, hogy a kényszer-
munkataborokba bezart n6k minden kommunikaciés formatél megfosztva
gyakran alkalmaztak napléikban a levélformat. Szeretteik megszolitasa mint-
egy el6hivta, jelenlévévé tette a hianyzé csaladtagokat ily médon szimboliku-
san ujraegyesitve a csaladot. A bujkalé Annénal éppen ezzel ellentétes gesztust
képvisel a levélforma. Oa napléjat inkabb a csaladtol valé fiiggetlenedés, az
individualis szabadsag megbrzésének eszkézeként hasznalja. Cimzettjei egy-
t6l-egyig baratok illetve elképzelt és fikcids figurak. Neki éppen hogy ,,tdl sok”
a csaladbol, hiszen ez az érzés a szabadsagban él6 kamaszoknal is jelentkezik,
akik inkabb a sajat kortars csoportjuk felé fordulnak, Anne pedig éjjel-nappal
szorosan Osszezarva kényszerult élni csaladtagjaival. Esetében tehat a levélfor-
ma a t6le megtagadott kilvilaghoz, az egykori normalitashoz kapcsolodast és
a csaladdal kapcsolatos kritika szabadsagat biztositja.

Akarcsak a kényszermunkataborokba zart foglyoknal, Annénal is fon-
tos szerepet jatszik a kéziras. Az el6bbieknél a papirhiany miatt stirt sorokban,
szorosan kellett irni, hogy minél t&bb tartalom férjen a szikre szabott, apré
napléfiuzetekben (Huhak 2024, 270). Anne, aki a kockas naplé vezetésekor
még nem tudhatta, hogy tovabbi naplékban kell majd folytatnia az irast, lapok
beragasztasaval és {rasmodja valtogatasaval ,,teremtett” nagyobb teret mon-
dandoéjanak.

Anne és a vizualitas

Anne tébb formaban is talalkozott vizualis formakkal. J6l ismert tény, hogy
hatsé traktusbeli szobajanak falat, filmcsillagok, gyerekek, mtialkotasok foto-
ival, képregényekbdl kivagott képkockakkal diszitette. Kislanykoraban arrél
almodozott, hogy filmcsillag lesz bel6le, a bujkalas el6tt még volt lehet&sége
egy ideig moziba is elmenni. Kilonosen az amerikai szinésznékért rajongott.
A falra ragasztott fotokat f6ként a Panorama és a Libelle cimG folyoiratokbol
vagta ki. 1942. oktéber 26-an ezt irja naplédjaba: ,, Kugler ar [Otto Frank cégé-
nek munkatarsa — G.J.] ismét 12 Panordmadt hozott, igy most ismét van olvasni-
valonk egy darabig” (Frank 2004, 331, sajat forditas).”

§ ,Mijnh. Kugler heefr weer 12 Panorama’s meegebracht, nu hebben we weer wat te lezen.”
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8. dbra
Henfk Rotgans karikatirdja.
Collectie Anne Frank Stichting, Amsterdam. Panorama 18. 06. 1942.

A Panorama cim folyobirat kiemelkedSen j6 minéségben jelent meg, az
akkor még tjnak szamit6 réz mélynyomassal készilt illusztraciokkal. A katoli-
kus csaladi lap 1913-ban jelent meg el6szor a leideni Sijthoff kiadonal, késébb
a haarlemi, eleinte erésen katolikus szellemiségti, késébb az egész holland
piacot kiszolgalé Spaarnestad kiadonal. Szerepeltek benne képregények és a
csaladi életrdl szOl6 valtozatos tematikaju cikkek. Aktualis eseményekr6l, ma-
vészetrdl, divatrol, sportrdl, bel- és kalfoldi témakrol adott hirt. A lap 1942.
junius 18-i szamabdl Anne az illusztrator Henk Rotgans (1910-1989) egyik
szines képregényébdl kivagott és felragasztott egy képet a szobaja falara.

Ennek a habord utin mar csak darabkai voltak lathatbak a falon, Anne
valészintleg lekaparta, hogy folé ragaszthasson mas képeket. Ez tehat ugyan-
az a f0lé ragasztasos eljaras, mint, amit a naplé a-verzidjaban is gyakorta alkal-
mazott egyes szovegrészek letakarasara.

A Libelle hetente megjelené néi folyoirat volt, 1934. aprilis 13-an jelent
meg az elsé szam, szintén a Spaarnestad kiadonal. Mind a mai napig létezik.
Ezt a folydiratot Otto Frank cégének masik munkatarsa, Bep Voskuil szal-
litotta Anne szamara rendszeresen. Anne nemcsak az egyik cikkben ismert

Ez a bejegyzés nem szerepel a naplé 1999-2024-es magyar kiadasaban, az idézet a 2004-es
holland kritikai kiadasbol val6.
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9. dbra
A Henk Rotgans karikatira maradvanyai Anne s30bdjanak egyik faldn.
Collectie Anne Frank Stichting, Amsterdam.

magara, amelyben az elpirulasrél volt sz6, hanem a Libelle-bol vagta ki a film-
csillagok fényképeit is, amelyeket felragasztott a szobja falira. Igy példaul a
sikeres Lane névérekét. Kés6bb ezt a fotot egy Michelangelo szobor fotéjaval
ragasztja le. Anne falra ragasztott képeirdl, illetve az egymasra ragasztasokrol
leolvashaté az a gyors tempoju fejlédés, amelynek soran hebrencs, rajongd
kiskamaszbol fiatal n6vé érett. Ahogy Maartje de Gruyter Gerrit Breeuwsma
tejlédéspszichologust idézi:

Ez egy mtvész gyljteménye. Kollekcidja folyamatos valtozason ment ke-
resztill. Inspirdciot meritett bel6le, szitkségét érezte, hogy irjon réla és hogy
kezdjen vele valamit. Gytjteménye motorként miikodott abban a toérekvé-
tivitasat. A kreativitast sz6 szerint és atvitt értelemben is a valésagtol vald
menekvésként foghatjuk fel. Anne Frank esetében természetesen errdl volt
s26. (De Gruyter 2003, 66 — sajat forditis)’

? Di is de verzameling van een kunstenates. Haar verzameling was voortdurend in beweging,
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Anne mar a bujkalasi periédus el6tt is mintegy 800 darabot szamlalé képes-
lapgytjteménnyel rendelkezett, amit édesapja el6relatasbol mar j6 elére atvitt
a leendé rejtekhelyre. Anne ezekbdl is jocskan valogatott a fal diszitéséhez.
Mint mar volt réla sz6, a régebben felragasztott képeket késébb lekaparta,
vagy leragasztotta azokat Gjabbakkal, érdeklédésének valtozasa szerint. Osz-
szesen hetvenhét kép kerilt fel, illetve tint el hosszabb-révidebb id6 utan a
falrol. A gyerekfotok koézott volt egy, amelyet Maria Austria készitett, a neve
azonban zsid6 szarmazasa miatt nem kerilhetett a fénykép ala a folyéiratban,
amelybdl Anne kivagta. Helyette Austria baratndje, a szintén fotds, de nem
zsidé H. Votte szerepelt. 1988-ban az Anne Frank Haz latogat6i kozott volt
az a no, akirél a gyerekkori foté készult, és aki felismerte magat a képen.
Szerencsére még megvolt a kép eredetije, {gy Maria Austria kés6bb mégiscsak
visszanyerte a fénykép szerz6ségét.

Ennek a torténetnek is ugyanolyan rétegzett karaktere van, mint a
képek egymasra ragasztasanak. A képek és felragasztasuk térténete szorosan
egybefonddik a serdilé Anne fejlédéstorténetével, az tldoztetéssel, azzal a
koriilhatarolt, szikos térrel, amelyben a fotdk a kilvilaggal valé kapcsolatot
jelentették, és magaval a korral is, amelyben fel- és atragasztasukra sor kerilt.
A harom amerikai filmcsillag, a Lane névérek fotdjanak egy Michelangelo szo-
bor fotdjaval vald leragasztasa jelzi: tgymond kigyodgyult a filmkarrier utani
vagyakozasbol, hogy mindez atadja a helyét a mivészet iranti érdeklédésének.
Igy keriilt késébb egy ugrokotelezs kislany fényképére Hermész, egy esernyés
kislanyéra Paracelsus, és Leonardo 6narcképe egy babazos kislany fényképére.
Nemcsak az egymasra ragasztott képek, hanem készitésiik ideje, helytik Anne
Frank szobajanak falan, a szerz6ségiik és Anne fejlédési szakaszai is mind
megannyi palimpszesztet alkotnak.

Amikor ugy tant, hogy a hatsé traktust nem lehet megmenteni a le-
bontastol, Otto Frank tgy hatarozott, hogy menti, ami menthetd. gy Anne
lanya képeit is a falon. Tapétastol kivagta Gket a falbol. Végil a hatso trak-
tus mégis megmaradt, {gy a képek visszakertltek a falra. A 2000-es évek ele-
jén restauraltak a képeket hordozé falakat. Ugy dontéttek, hogy a képeket
meghagyjak abban az allapotban, amelybe az évek soran keriiltek beleértve a
szakadasokat, a hianyz6 darabokat, az elszinez6dést és a nedvességfoltokat,
amelyek a haboruat kévet6 évek soran keletkeztek. J6 dontés volt, hiszen igy
megmaradhatott Anne fejlédésének folyamat-jellege.

Ze liet zich erdoor inspireren en had de behoefte erover te schrijven en er iets mee te doen.
Haar verzameling was de motor tot wat ze zefl wilde creéren. [...] Het voedde haar fantasie en
creativiteit. Creativiteit kun je zien als een letterlijke en figuurlijke ontsnapping aan de realiteit.
Dat was bij Anne Frank natuurlijk zeker het geval.
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Anne muvészet iranti érdeklédését titkr6zi az ugynevezett Het Egyp-
teboek [Az Bgyiptomkonyv] is (Frank 2013, 387-399). Mind ez ideig nem vila-
gos, mi késztette Annét Az Egyiptomkinyv elkészitésére. Lehetséges, hogy mar
a bujkalas el6tti korszakban elkezdte, majd a bujkalaskor is tovabb dolgozott
rajta. A szovegeknek csak egészen kis része szarmazik Annétol. A legtobb a
Kunst in Beeld [Mavészet képekben] cimd, szabad lapokbdl dsszeallitott mun-
kaftizetbdl valé képalairasok sz6 szerinti atmasolasa. Ebbdl a gytjteménybdl
szedte ki a képeket abrazolé lapokat, majd beragasztotta sajat ,,konyvébe”.
Néhany hosszabb leiras szarmazhat csak Annétdl, amelyekben altaldban ir
Egyiptomrél, Mezopotamiardl, Gérégorszagrol, Champolionrol és Periklész-
r6l. Mindenesetre a képek gondos beragasztasa és a képalairasok atmasolasa
tagadhatatlanul Anne mévészettorténeti érdekl6dését bizonyitjak, ahogy évek-
kel késébb ezt meg is fogalmazza naplobejegyzéseiben. Példaul 1944. aprilis
6-4n ezt irja: ,,Es rajongok a kényvekért és mavészetekért, f6képp frokért, kol-
tokért és fest6kért” (Frank 1999-2024, 281.) Itt nem egészen pontos Bernath
Istvan forditasa, mert az eredetiben , mtvészettorténetért” all (Frank 2013,
575). 1944. majus 8-an ezt {rja habora utani terveirdl: ,,Egy évet Parizsban,
majd egy évet Londonban szeretnék eltolteni, nyelveket és mavészettorténetet
tanulni” (Frank 1999-2004, 317).

Konkluzio

A fentiekkel kell6képpen alatimaszthaté az az allitas, hogy a kockas napld
elsé verzidja a be- és atragasztasokkal, fényképekkel, levelek beragasztasaval,
az iraskép valtoztatasaval egy kollazs, azaz képzémivészeti mutargy. Ezt a
kollazsszerti format kizarolag az eredeti kockas naplokonyy, illetve az arrél
digitalisan készilt facsimile tartalmazza. A kaotikus forma annak a kés6bb ma-
gasan szervez6dé irasminek a nyitanya, amelyet az olvasok ebben a formaban
sajnos nem vehetnek keziikbe, mert a hagyomanyos napléformahoz szokott
olvaséi elvarasnak megfelelni akarvan el6sz6r maga Anne a b-verzidban, majd
az 6 nyoman Otto Frank a c-verziéban, végul pedig a kutatok a d-verzidban,
a kiadok pedig ezekbdl valogatva ,,rendbe raktak”, domesztikaltak az eredeti
kéziratot.

Az eredeti kockas naplé sajatos szoveg-mivészeti forméaja nemcsak
leképezi az érzelmi és kognitiv vihart, amellyel Anne identitasvalsaga jart a
bujkalas koérilményei kozott, hanem folyamataban, dinamizmusaban is jelen-
1évévé, performativva teszi azt. A naplé kollazs- illetve bricolage jellege élmény-
szeren adja vissza a kiskamasz Anne Frank pszichoszocialis fejlédését.
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Erik Erikson, amerikai fejlédéspszichologus az emberi fejlédés nyolc
szakaszat kulonboztette meg. Az 6todik szakasz a pubertas, amelyet az identitas
versus szerepkonfuzié problematikéja jellemzi (Erikson 1985, 261-263). Ilyenkor
megkérddjelezédik minden érték, amelyet a kamasz addigi életében megismert.
Ez és a szexualis érés folyamata 1azadéva teszi, elsGsorban a sztleivel szemben.
Ugyanakkor ez az életszakasz a kévetend6 mintak, idolok és ikonok keresése is.
Tipikusan ilyenkor jon az els6 szerelem, amely egyel6re inkabb a beszélgetések-
ben, mint a szexualitasban bontakozik ki, igy segitve a kamaszt sajat identitasa-
nak kialakitisaban. Annénak mindezekkel az Gsszetett folyamatokkal egy szél-
s6séges torténelmi helyzetben kellett megkiizdenie. A zsid6ild6zés, a haboru és
a bujkalas felerGsithette és fel is gyorsithatta ennek az 6todik életszakasznak a
problematikéjat, amikor a serdiil6 keresi 6nmagat, kiilonb6z6 szerepeket és te-
vékenységformakat probal ki. A nagy kérdés, hogy milyen szerepet fog betdlteni
a vilagban, a széls6séges élethelyzetben még bonyolultabba valik. Csak ugy, mint
az a konfliktus, hogy azza lesz-e, amit a tarsadalom var el t6le, vagy azza, aki 6
maga szeretne lenni. Annénak sokszoros akadallyal kellett megkiizdenie: egy-
részt a bujkalas jelentette izolacidval, masrészt a csaladtagjaitol, f6leg az anyjatol
és a n6vérétdl, masrészt altalaban a felnSttektdl vald eltavolodassal, sajat iden-
titasanak lazas keresésével, bontakozo6 szexualitasanak nehézségeivel és az els6
szerelem megsziiletésének, majd elmulasanak érzelmi viharaival. Szobatarsaval,
Frits Pfefferrel folytatott 6r6kos harca az iréasztalnal ilés jogaért, az autonomi-
ahoz sziikséges egyedullétrol, az identitasképzé onreflexié lehetSségérdl szol.

A naplé elsé fuzetének kaotikus jellege szorosan 6sszefiigg tehat pszi-
choszocialis fejlédésének Eriksoni 6todik szakaszaval, a kamaszkorral, tovab-
ba az erre az életkorra rarakodo szocialis élethelyzettel: asszimilalt német-zsi-
do szulok gyermekeként menekilt Hollandiaba csaladjaval. Mar a habora
el6tt tokéletesen asszimilaloédott az 4j tarsadalomba, a nyelvet és a szokaso-
kat elsajatitotta. Ezek utan kényszeriilt bujkalni valamivel tobb mint két évig,
nyolcadmagaval. Bz és a kamaszkori lazadas a felnétt mintak ellen, a szabad
élet emlékeinek kisértete, a megkiizdés az ébredezé szexualitassal és szerelem-
mel — ezekbdl allt 6ssze a kockas naplé bricolage-a. A beragasztott fényképek,
levelek és egyéb dokumentumok, még azok is, amelyek hianyoznak, a tébbféle
irasmod, a kitépett vagy leragasztott oldalak nemcsak abrazolnak valamit, ha-
nem 1j jelentéskonstellaciokat alkotnak. Egyszersmind performativ jellegiik
révén megtestesitik a beragasztas taktilis, olfaktorikus és a kihullas auditiv él-
ményét is. A fényképek hianya a torténtek ismeretében Anne megsemmist-
lésének elSrevetiils, nyomaszté metaforajava alakulnak. Szimbolikus, hogy a
tényképekhez tartozo feliratok megmaradtak, {gy azok maganak az {rasnak,
vagyis az irott naplénak metonimiajava valnak.
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A kockas naplokonyv a bujkalas miatt beszoritott 1étb6l fakado, de
az annak ellenére és ellenében kialakitott, 6sszmUvészeti eszkOztarral tikrozi
Anne identitaskriziseit. Meggy6z6désem szerint nemcsak e krizisek megélése
onmagaban, hanem ezeknek a kockas naploban tortént performalasa, Ossze-
épitése képezte késébbi fejlédésének feltételeit. A kockas naplé utani nap-
l6kban mar nem volt szitksége a performativ bricolage eszkozére, helyébe a
célorientalt atdolgozas 1épett.

A kockas napl6 és a sommerdai kényszermunkatabor néi foglyainak
naploi kozotti viszonyban nem a naplénak mint hordozonak a hasonlésaga
a 1ényeg: Anne napléja még a polgari vilag konszolidalt kérilményeinek ter-
méke volt, mig a kényszermunkataborba zart foglyok a napléjukat is csak a
16szergyarbol Osszelopkodott anyagokbdl kényszeriiltek Osszeeszkabalni. A

naplok hasonlésaga az iras mikéntjében rejlik:

The diarists do not perceive events as completed but as a process. They
have the knowledge and insight available to them at the moment of writing.
Consequently, the diary is necessarily fragmentary, incomplete, and repe-
titive. This fragmentation is not, however, a weakness of the genre, but a

result of the immediacy or near immediacy of the recording of experience.
(Huhak 2024, 2)'°

Az 1944. aprilis 5-1 bejegyzés viszont mar tudatosan célorientalt:

[...] Aki nem szokott irni, nem is tudja, hogy az milyen remek dolog; régeb-
ben az bantott, hogy mennyire nem tudok rajzolni, de ma boldogsaggal t6lt
el, hogy legalabb {rni tudok. Es ha nem lesz hozz4 tehetségem, hogy tjsagok-
ba vagy konyveket irjak, a magam kedvére még mindig irhatok. De én még
fejlédni szeretnék, el nem tudom képzelni, hogy ugy éljem le az életem, mint
anya vagy Van Daan asszony vagy a tObbi haziasszony, aki elvégzi a munkajat,
és utana mar nem gondol rajuk senki. Nekem a férjemen és a gyerekeken
kiviil kell még valami, ami lekét! Hat igen, én nem akarok csak ugy élni bele
a viligba, mint a legtébb ember. Fin szeretnék hasznara vagy 6rémére lenni
a korulottem él6 embereknek, akik mit sem tudnak rélam, szeretném, ha ha-

lalommal nem halnék meg egészen! Ezért is vagyok annyira halas Istennek,

1% A napl6irok az eseményeket nem befejezettként, hanem folyamatként percipialjik. Csak az
iras pillanatiban rendelkezésre 4ll6 tudasra és megértésre hagyatkozhatnak. Ebbol kovetke-
zik, hogy a napl6 sziikségszerien fragmentalt, befejezetlen és repetitiv. Ez a fragmentaltsig
azonban nem a miufaj gyengesége, hanem a tapasztalat régzitésének kozvetlenségébdl vagy
majdnem kozvetlenségébdl fakad. (Sajat forditas).
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hogy mar vilagra jovetelemmel megadta nekem a fejl6dés és az iras lehet6sé-
gét, és hogy pontosan ki tudom fejezni magamat! (Frank 2024, 279-280)

Nem tudhatta, mennyire ,hasznara és orémére” lett az embereknek azzal,
amit éppen mar e sorok papirra vetésével is csinalt — a naploival. Valébban nem
halt meg egészen. Végil 1944. aprilis 11-1 bejegyzésében pedig tobbek koézott
ez a pre-feminista gondolatmenet olvashato:

Egyre kevésbé fiiggok a sziileimtdl, és fiatal lany 1étemre tobb életkedv és va-
l6dibb, egészségesebb igazsagérzet lakik bennem, mint anyaban. Tudom, mit
akarok, van célom, véleményem, hitem és szerelmem. Csak akkor nyugszom
meg, ha az lehetek, aki vagyok. Tudom, hogy n6 vagyok, tele lelkier6vel és
nagy-nagy batorsaggall

Ha Isten élni enged, tObbre viszem, mint anyam valaha is vitte, és nem je-
lentéktelen dolgokat viszek majd végbe a vilag és az emberiség érdekében!
(Frank 2024, 292)

Egy évvel késébb mar nem volt az él6k soraban.

Nagy kar, hogy a kockas naplé domesztikalt formaja, amelyben Anne
Frank napléjanak egésze vilagszerte megjelenik, soha nem adhatja vissza nem-
beliséghez vezets fejlédéstorténetének legelsé szakaszat, azt a kaotikus, intel-
lektualis és érzéki ragyogast, amely az elsé naplokonyv kéziratat jellemzi. Anne
Frank napléjanak szerkesztett valtozata a Biblia mellett a vilag legnagyobb
példanyszamban eladott kényve. Anne kéziratos elsé naplokonyve a maga
sokszintiségében ugyanarra a sorsra jutott, mint a Holt-tengeri tekercsek: csak
muzeumban, tiveg alatt és az interneten élvezhetd eredeti formajaban.
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