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Bevezetés

Létezik kortars magyar néi irodalom? Ha igen, miként kell elképzelnink?
Mifajként, formaként, olvasatként, vagy kanonként? S ha ez utdbbi, akkor
milyen helyet foglal el a kortars kanonok kozott? Kérdésem kiindulépontja,
hogy bar az elmult évtizedben észrevehetéen megsokszorozodtak a ndi
tematikat és nézépontot kdzéppontba helyezé mivek (melyek sokszor igen
jelentSs szakmai elismerést, kritikai figyelmet, recepciot és dfjakat is kapnak),
mintha ezeknek a szovegeknek a megkozelitésénél a néi irodalmi olvasat
masodlagos lenne. Ugy tinik, hogy a néi irodalom fogalmét évezé kétkedés,
ovatossag, érzékenység tobb mint tiz évvel azutan, hogy Németh Zoltan
kimondottan egy néi kinon megsziletésérdl ir (Németh 2012, 111), tovabbra
is jelen van. Ennek a n6é1 kanonnak a keretei nehezen tetten érhetéek a kortars
kritikaban, mig a n6i irodalom és a mindenkori kanon fesziilt viszonya annal
észrevehet6bb. A probléma Ban Zsoéfia talaldé megfogalmazasaban a
kovetkezd: ,,Az a néhiny né, aki mindenek ellenére’ bekeriil a kinonba,
riadtan tolja el magatol a ,,néi szerz6” cimkét, hiszen a magyar irodalom
hagyomanyos, férfikbzponta hierarchidgja okan implicite alacsonyabb
mindségli irodalmat jelol” (Ban 2020).

Felmeril a kérdés, mit is értiink kanonon és mi biztositja az abba vald
bekertlést. A kanon, ahogyan latni fogjuk, a néi irodalomhoz hasonléan
poliszemikus fogalom, térhez, id6hoz és kultarahoz kotott; egyszerre utal az
értékre, melyek mérceként funkcionilnak,” és a mtvekre, melyek ezeket az

! Ez a tanulmény a Kulturalis és Innovaciés Minisztérium UNKP-23-3 kédszamu Uj Nemzeti
Kivalésag Programjanak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovaciés Alapbdl finanszirozott
szakmai timogatasaval késziilt.

2 Azaz az irodalmi struktaraban ma is fellelheté nemi aranykilonbségek ellenére, a néket
érint6 nehezitett palya ellenére.

3 A fogalom 6korti eredete (az épitészetben hasznalt vezérléc, mérce) mara mar elhalvanyult,
els6 fontos jelentésvaltozasa a keresztény egyhdz fogalomhasznalata révén (szentnek tartott
szovegek) ment végbe és kapcesolodott hozza a szent hagyomanykinces idedja. (Assmann 1999,
120) Az djkori kanonfogalom mar egyértelmiien szdvegkianonra utal, mely ,,olyan
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értékeket megtestesitik (Assmann 1999, 122). Ugyanakkor a sziken vett
kanonfogalom diszkriminalja, felejtésre {téli mindazt, ami rajta kivil esik
(Assmann 1999, 123). Szegedy-Maszak Mihaly (egyik) megfogalmazasaban a
kanon ,elvarasok intézményesedett nyelvtana” (Szegedy-Maszak 1995, 78),
egyuttal ,,egy k6z0sség altal jelentésnek itélt mivek s érvényesnek elfogadott
értelmezések rendszere” (Szegedy-Maszak 1995, 79), mely mindig feltételezi a
felejtést.

A n6i szerzok és alkotasaiknak sorsat a koézelmultig leginkabb ez
utobbi, a felejtés jellemezte, az el6képek hianya pedig a jelenkor néi szerzéiben
is szorongast kelt. Ezért is annyira fontosak az olyan, az elfeledett szerz6ndket
a kulturalis emlékezetbe visszaemel6 irodalomtorténeti munkak, mint Borgos
Anna és Szilagyi Judit vagy Menyhért Anna kétetei,' melyek nem csupan
ramutatnak ezekre a hézagokra, de kritikai és torténeti munkajuk révén segitik
a szerzOk retrospektiv helyfoglalasat.

Mivel a kanon elvalaszthatatlan az azt mukodteté intézményektSl
(Szegedy-Maszak 1995, 84 és Rohonyi 2001, 12), igy nem lehet a ndi
irodalomnak a kanonban elfoglalt helyét elvalasztani a néi szerzok jelenkori
elismertségének, lathatésaganak kérdéskorétol. Deczki Sarolta tanulmanyaban
(Deczki 2020) kitér arra, hogy a néi szerzok elismertsége korrelaciéban van
azzal, milyen az adott tarsadalomban a nék helyzete. Azzal, hogy mennyire
el6rehaladott az emancipacio, elismert és lathaté a nék teljesitménye, valamit
azzal 1s, hogy a tudomanyos életben mennyire elfogadott a feminista
irodalomkritika és elmélet (Deczki 2020, 192). Mig hazankban a néi irodalom
helyzetében kicsi, de fokozatos javulas figyelhet6 meg, addig a tarsadalom
altalanosan konzervativabba valik, és a ndék tarsadalmi helyzetét érinté
nemzetkozi Osszehasonlitisban sem jarunk élen (Deczki 2020, 192). Ban
Zsotia tanulmanya az irodalmi szocializaciés folyamat, a szakmai és tarsadalmi
kozeg és a kanon ambivalens kapcsolataira és az igy 1étrejové tObbszoros
tivegplafonra is felhivia a figyelmet (Ban 2020). Balajthy Agnes pedig az elmult
évtized kortars prozairodalmat értékel6 irasaban egyrészt ramutat a ndi
tematikak 6romteli megsokszorozodasara az irodalomban, masrészt a ndi
regény nehezen meghatarozhaté voltat is kiemeli (Balajthy 2020). 2020-ban
tehat a néi irodalomhoz valé kritikai viszonyulas tovabbra is ambivalens, a néi
szerzO6k palyakezdését, palyan maradasat jellemzé tvegplafon pedig

hagyomanykincset biztosit és kiilonit el, amelyhez ugyan nem tapad a szentség fogalma, de a
mintaszerség, mértékadosig, normativitis és értéktelitettség értelmében »klasszikus«.”
(Assmann 1999, 121)

4 Lasd: Borgos, A., & Szilagyi, J. (2011). Néirok és irénék: Irodalmi és néi szerepek a
Nyugatban. Noran Kényveshdz; illetve Menyhért, A. (2013). Néi irodalmi hagyomany: Erd6s
Renée, Nemes Nagy Agnes, Czébel Minka, Kosztolanyiné Harmos Ilona, Lesznai Anna.
Napvilag.
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hatirozottan tetten érhetd.” Nem véletlen, hogy ugyanebben az évben alakult
meg a SZIN, a Szépirék Tarsasaganak N6i Erdekvédelmi Féruma.®

Dolgozatomban a SZIN nem csak fontos irodalomtorténeti
mérfoldks, de el6kép is. A N6i Erdekvédelmi Férum kutatisainak mintajara
egy sajat irodalomszociologiai mérés kapcsan fogok arrél gondolkodni,
hogyan fiigg 6ssze a néi szerzék kozelmultbeli recepcidja és a néi irodalom
koncepcidjanak jelenkori megitélése. Vizsgalatom fokuszaban a Litera
irodalmi magazin Kritika rovatanak 2008—2023 kozotti {rasai lesznek. Ezen a
korpuszon egyszerre vizsgalom a recenzensek és a recenzalt mivek szerz6inek
nemi aranyat, illetve egy rovid kitekintésben a szerzéség, mifaj és tematika
Osszefluggéseit.

Az irodalomszociolégiai vizsgalatot ugyanakkor megel6zi egy révid
Osszefoglal6 arrdl, hogy a vizsgalt idészakban milyen f6bb kérdések meriltek
fel a n6i irodalom fogalma és kanonizacids folyamata koril. Horvath Gyorgyi
egy korai, 2003-ban megjelent tanulmanyaban arrdl ir, hogy a néi irodalom
kérdéskore bivgpatak: id6r6l-idore elébukkan a diszkurziv térben megvitatasra
érdemes targyként, mégha sokan a vitaba csupan a berekesztés igényével
lépnek be (Horvath 2003). A buvépatak talalé metaforajat kovetve fogom
r6vid (és elkertilhetetlentil szubjektiv) vazlatpontokban attekinteni azt a
torténeti folyamatot, amelyet talin kinonalakulisként is értelmezhetiink,’
mik6zben igyekszem bemutatni a néi irodalom koérili fogalmi ambivalenciakat
is.

5 A kortars olasz irodalmi folyamatokat is figyelemmel kiséré olvasoként elgondolkodtatd a
kontraszt: a kortars olasz prézairodalomban a huszadik szazad kozepétdl kezdve egy
hangsilyos néi kanon kialakulasat figyelhetjik meg, mely tematikus, motivikus és torténeti
egysége mellett csaknem teljesen kisajatitotta maganak a kortars fejlédésregény, pontosabban
coming of age story mufaji kategoriajat is. A kilénbség mégsem annyira meglepd, ha figyelembe
vesszilk, hogy mig Olaszorszagba a feminizmus masodik hullimanak alapszovegei mar a
hetvenes években megérkeztek, addig Magyarorszagon az elsé alapszévegek forditasai a
rendszervaltas utanra datalhatéak. S persze az olasz irodalomban ott van Grazia Deledda és
Elsa Morante, s velik egyiitt még szamos, kanonizalt néi el6kép, mig a magyar irodalomban
ezeknek az el6képeknek a felkutatisa, a retrospektiv kainonképzés csak a kétezres években
vette kezdetét.

Lasd:
https://szepiroktarsasaga.hu/N%C5%91i %C3%89rdekv%C3%A9delmi Munkacsoport
[2024.08.26.]

7 Irasom az olyan éttekinté munkak soraba kivan csatlakozni, mint Varnagyi Marta (Varnagyi
2011) és Kosztrabszky Réka (Kosztrabszky 2014) tanulmanyai.
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Van is, meg nincs is: a n6i irodalom mint fogalom és kanon

A fogalom alkalmazasat ugyanakkor nagy 6évatossag jellemzi a kritika részérdl.
Ennek egyik oka annak jel6ltsége, mely erésen kotédik a szerzé neméhez: a
magyar irodalomkritika jellemzéen a szovegkdzpontu elemzés hagyomanyat
koveti, mely esetben a kritikusnak a szerz6 személyével nincs, bioldgiai
nemével pedig féleg nincs dolga. Ez az alapvetés persze azéta sokat
arnyalodott, az utébbi években egyre népszeribbé valé autofikcios irodalom
pedig elkertilhetetlenné teszi, hogy a barthes-i halott szerz6 utan ismét a fikcid
és életrajzisag Osszefiiggéseivel foglalkozzunk. Ban Zséfia (Ban 2020)
ugyancsak kitér a kritika férfiirodalmon edzett rugalmatlansagara, mely
ugyanakkor a szovegkézponta elemzés mogé huzodva probalja fenntartani az
irodalom nemtelenségének ideajat. Ban az 1857-ben megjelent Bovaryné
sikerén (és a 19. szazadi magyar irodalmi koézegben elképzelt bukasan)
keresztiil példazza, hogy mennyit szamit a kor, a kézeg és hagyomany egy
szoveg megitélésében, Flaubert mive pedig a kortars magyar irodalmi kozeg
normainak témajabol és szerkezetébo6l adéddan sem felelt volna meg. A szerz6
értelmezésében a Bovaryné ilyen szempontbdl néi irodalom, mert a benne
megjelend témak, a mikrokornyezet, az emberi viszonylatok a néi test, az
érzékek és érzékiség kérdése ndi szerz6k munkaira inkabb jellemzé elemek,
mig a nagyobb strukturakban, torténelmi tavlatokban val6 gondolkodas férfias
vonasa az irodalomnak. Az pedig, hogy a kritika mit értékel, mit emel az
elSszeretettel nemtelenként feltiintetett “T'ehetség és Minéség okan™ kritikai
piedesztalra az szamos Osszetevé (téma, mifaj, formaisag, helyfoglalasi
szandék a hagyomanyban stb.) de leginkabb zrodalmi szocializicid kérdése. A
feminista kritika altal id61r6l id6re megfogalmazott probléma, hogy mig férfi
irodalomrdl ritkan beszélink, igy a férfi szerzok altal irt irodalom csak ugy,
nemteleniil irodalomként értelmezddik,” addig a néi irodalom fogalomkorébe
vont muivek kilon rezervatumként muikodnek, melynek tagjai, ha nem
szallnak ~ ,versenybe” a  genderszempontokat  nélkil6z6,  Ban
megfogalmazasaban kizarélag Tehetség és Mindség okan szervez6do
irodalomban, implicite alacsonyabb rendiinek tinnek fel (Ban 2020).

Az implicite alacsonyabbnak feltiné irodalmi teljesitmény pedig
visszavezet minket a kainon problematikajahoz. A retrospektiv kinonképzés
visszamendleg épit fel egy néi irodalmi hagyomanyt azaltal, hogy Gjrafelfedezi,
yjraolvassa az irodalomtorténetb6l kihagyott, elfelejtett ndéi  szerzdket.
Mindezt teszi ugy, hogy szamot vet a kainon konstrualt jellegével és azokkal az
intézményi keretekkel, melyek jellemzéen a férfi szerz6k altal irt irodalomnak

8 Hasonl6 kérdésfeltevésekkel indit bevezetjében a Helikon folybirat nemrég megjelent,
ynklinaciok”. Kortars #64 filozdfia (2023) cim szama is. (Radvanszky és Timar 2023)
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kedveztek.” Ennek a jelenre is kihaté kovetkezményeirdl ir Menyhért Anna
Ndi irodalmi hagyomdny cim@ tanulmanykotetének el6szavaban. (Menyhért
2013, 13-29) Az olvaséva valas soran a kanonba valé bevezetés, az irodalmi
szocializacié folyamatabdl szinte teljesen hianyoznak a néi el6képek és
azonosulasi lehet6ségek, s ez a hiany a néi olvasékban és alkotokban az
illetéktelenség és otthontalansag érzetét kelti. A kanon formalasanak legels6
lépése a nbi szerzéket Gvezd kollektiv felejtés megtorése, az el6képek
felfedezése és visszaemelése az irodalmi diszkurzusba. Ennek a retrospektiv
kanonképzésnek egyik elsé 1épcséfokaként olvashaté a 2009-ben megjelent
No, tiikor, irds cimG tanulmanykotet Varga Virag és Zsavolya Zoltan
szerkesztésében, mely a 20. szazadban 4j erére kapé magyar néirodalom
jelenségével foglalkozik. A kétet abbdl a szempontbdl is fontos, hogy az
Egytucat: Kortars magyar irok néi sgemmel cim@ tanulmanykotettel ellentétben nem
kanonizilt férfiszerz8k néi UGjraolvasisira vallalkozik," hanem a kinonban
nem lathatd, elfeledett szerz6ndkre koncentral. A kotet szervezbereje tehat
nem a ndi kritikai néz&pont, hanem az alkoté né lett. Hasonlé vallalkozasu és
ugyancsak fontos széveg Borgos Anna és Szilagyi Judit Né7rdk és irdndk cimt
2011-es kotete, melyben tiz, mara szinte elfeledett, a Nyugat folyoirat
torténetében azonban meghatarozé néi szerzével foglalkoznak. Ahogy irjak,
valogatasukban a szerzéket Osszekoté kapocs elsGsorban nem bioldgiai
nemtk, hanem abbdl fakadé kulturalis poziciéjuk (Borgos és Szilagyi 2011, 7),
mely életm@vik helyét (vagy inkabb hianyanak helyét) kijeloli. Hasonlo
szemléletd, hianypétlo szoveg Menyhért Anna fent emlitett ktete, melyben a
szerz6 Ot, 20. szazadi magyar iréné életmivének bemutatdsan keresztil teszi
fel a kérdést, mi az oka a néi szerz6k kétségbeejt6 hianyanak a kortars
irodalomtorténet-irasban és irodalomkutatasban (Menyhért 2013).

A Németh Zoltan altal kortlrajzolt posztmodern — irodalmi
kanonképz6dés, melyben ,,a néi irodalom 6nallé kanonképzs helyként jelenik
meg” (Németh 2012, 111) ugyanakkor mar egy koézelmdaltbeli, kortars
folyamatot mutat be. Németh kilon fejezetet szentel ennek a kérdésnek .4
posztmodern magyar irodalom harmas stratégidgja cima kotetében, a néi irodalomra
pedig mar a fejezetcimben Gj kdnonként hivatkozik (PM/3: Uj kénon: a néi
irodalom). A szerzé szerint a néi irodalom kanonizacidja a kortars magyar
irodalom keretein belil, a posztmodern tendenciaknak koszonhetéen valt
lehetségessé (Németh 2012, 111). Ennek a kanonképzésnek a folyamatat
mutatja be az irodalmi élet struktdrajan beltl, kiemelve az olyan
mérféldkoveket, mint az 1990-es éveket meghatarozé irodalomelméleti

9 Ennck a folyamatnak problematikus jellegérdl lasd Foldes Gyorgyi tanulmanyat (Foldes
2021).

10 Hogy ez az Gjraolvasas miért elsGsorban néi, és nem feltétleniil feminista, lasd Kadar Judit
tanulmanyat: (Banki 2003)
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bumm-nak is nevezhet6 id6északot (Németh 2012, 113), mely soran a hianyt
potolva szinte egyszerre jelent meg tobb, egymastdl eltérd irodalomelméleti
nyelv és néz6pont, koztik a feminizmus, s vele a feminista irodalomkritika is.
Ez utobbi elméletek és gyakorlatok magyarra tltetésében élen jartak a
Debreceni Egyetem, a Szegedi Tudomanyegyetem és az ELTE Angol-
Amerikai Intézetének szakemberei. Els6 mérfoldkének tekintheté a Kadar
Judit szerkesztette 1994-es Helikon szam, mely Fewinista nézdpont azg
irodalomtudomanyban cimmel jelent meg. Alapszévegnek szamitanak Séllei Nora
(Ldnnyd vdlik, s iri kezd (1999), Tiikrom, tiikrim. .. (2001), Miért féliink a farkastol
(2007)), Szalay Edina (A #d tibbszir (2002)), Zsadanyi Edit A mdsik nd (2000),
Horvath Gyo6rgyi Ndids (2007) cimt kotetei, melyek elsésorban az angolszasz
néirodalom és feminista irodalomtudomany kérdéseinek és problémainak
vizsgalatan keresztil mutatjak be ennek a kritikai nyelvnek a mikodését és
fogalmait. Gacs Anna Miért nem nekiink a kinyr (2002) kotetében pedig a
szerzGség kérdéskorét vizsgalva a kortars magyar irodalom kontextusaban
beszél a n6i szerzéségrol. Németh szintén kiemeli még a korszakbol Fabri
Anna, Kérchy Anna, Hédosy Annamaria, ’Homme Ilona, Valachi Anna, P.
Balogh Andrea, Selyem Zsuzsa, Menyhért Anna és Virginas Andrea a
feminizmus, a feminista irodalomkritika és a ndéirodalom kérdéseivel
foglalkozo irasait (Németh 2012, 114-15).

Az igy megsziletett elméleti hattér aztan a szépirodalomban is 4j
néz6éponty, tematikaju és eszkoztarral rendelkez6 szévegek sziiletését segitette
el6 atszivarogva az egyetemi korokbdl a szépirodalmi szcénaba (Horvath
2011). A szilet6 szépirodalmi szévegek kozil az egyik legfontosabb
mérféldké a Bodis Kriszta, Forgacs Zsuzsa és Gordon Agata szerkesztésében
megjelent Fjszakai  dllatkert cimG  antolégia, melynek hatastorténeti
jelentéségével Toth Andrea (Toth 2017b; 2017a), Horvath Gyorgyi (Horvath
2011) és Deczki Sarolta (Deczki 2020) is részletesen foglalkozik. A kétet
kritikai recepcidjat vizsgald kutatasok fontos kérdései kozé tartozik, hogy
miért szamithatott 2005-ben annyira szokatlannak és a szexista beszédmod
szamara kitettnek a néi (jeldlt) irodalom, hogy maguk szerkesztSk is
elhatarolédtak a kétet feminizmus és a gendertudomanyok adta értelmezési
lehet6ségétdl. Honnan ez az idegenség? Toth Andrea disszertacidjaban (T'oth
2017b) a kotet kritikai fogadtatasanak elemzésén keresztil ad Osszefoglalo
képet arrol, milyen jelentésvaltozasokon esik at a Nyugatrdl érkezo
feminizmus abban a kelet-k6zép-eurdpai, félperiféridas konceptualis térben,
ami az allamszocializmus utani, annak traumaib6él még nem felocsudott
Magyarorszag.

Az antolégia azonban nem csak az altala kivaltott vitak miatt valt
fontos viszonyitisi ponttd. Balajthy Agnes (Balajthy 2020, 64—65)
megfogalmazasaban: mig el6tte csak elvétve lehetett a ndéi irodalom
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értelmezési kodjait felvallalé szoveget talalni, az Fjszakai dllatkert és az azt
kovetd Szomjas oazis kotetek nyoman megsokasodtak a néi irodalom
elbeszélési és olvasast stratégiait alkalmazé mivek Az antoldgia tehat valoban
szoveggenerald szerepet toltott be a kétezres évek irodalmaban, ahogyan azt
Forgacs Zsuzsa is megfogalmazta (Horvath 2011).

Németh valaszt ad arra a kérdésre is, hogy miért éppen a kortars
irodalom és a posztmodern adhatott teret a néi irodalom magyarorszagi
fellendtilésének. A szerz6 ezt a néiirodalom sajatossagainak és a *90-es évektél
datalhato, a posztmodern irodalom harmadik stratégiajanak nevezett valtozas
talalkozasaként irja le. Ez utobbi ugyanis ,,az alarendeltnek, a kisebbséginek
adott hang stratégidja altal az elnyomott, marginalizalt, hattérbe szoritott
szubjektumot emelte be érdeklsdési korébe” (Németh 2012, 118). Ugy véli,
hogy az identitasvalsag, az elnyomott hang poétikaja, a meleg identitas
textualis tapasztalata mellett a n6i identitas hangsulyos megjelenitése is innen
értelmezheté. Némethetet idézve: ,olyan posztmodern stratégiaként,
amelyben a néi identitds, a massag, esetleg az alarendeltség, a marginalitas
poziciéit értelmezi jra, illetve szegiil szembe egy irodalmi és tarsadalmi
gyakorlattal — az un. tarsadalmi valdsagot, vilagot, illetve a ndi identitast
egyszerre olvasva” (Németh 2012, 118).
id&szaka egybeesik a rendszervaltas utani torténet- és multkeresés id6szakaval.
Az elbeszéletlen torténetek és az elhallgatott mult felkutatasa, az objektiv
torténeti narrativa kizarélagossaganak cafolata, a mikrotorténelem és
csaladtorténet iranti megnovekedett érdeklédés hatasira a posztmodern
torténelmi regény és posztmodern csaladtorténet mifajai viragkorukat élik.
Ezekben pedig a masik, az alternativ torténelmi narrativa képvisel6je gyakran
az elnyomott, az elhallgatott néi szubjektum sajat torténete,' ezek a ndi
nézépontok pedig sok esetben a csaldd kézegébdl szolalnak meg. '

Bar a Németh-féle kanonizaciés folyamat leirasaban nem valik el
egyértelmien a ndi irodalom és a néi kanon fogalma, az altala hasznalt
meghatarozasok alapjan én igy probalnam megragadni a kortars néi irodalmi
kanont: n6i szerz6k olyan szovegei, melyekben megjelenik a néi problematika
mint stratégia és {rasmod, ennek révén pedig megvalosul a fennallé irodalmi

T Trodalomtorténeti és torténelmi mérfoldkének szamitd példa Polez Alaine Asszony a fronton
(1991) cimt regénye, mely sajat traumajanak higgadt, vadmentes elbeszélése révén (a haborus
borzalmak mellett az atvonulé orosz katondk sorozatos erészaktevése) egy teljes kézosség
elhallgatott, el nem mondhaté traumajara iranyitotta a figyelmet.

12°A néi elbeszélésmod és nézépont eszkdzével €16 csaladtorténetek, pl: Tompa Andrea
regényei, mint A hdhér hiza (2010) vagy Sokszor nem halunk meg (2023), Gurubi Agnes Sziv ntca
(2020), Rubin Eszter Minek szenved, aki nem birja, Finy Petra Maddrasszony (2012), Szécsi Noémi
Nynghatatlanok (2011) vagy Kovits Judit Megtagadva cim regényei, de ide sorolhaté Getloczy
Marton Mikecs Anna: Altato (2017) cimi regénye és Dragoman Gyorgy Mdglydja (2014) is.
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és  tarsadalmi  gyakorlattal =~ valé6  szembeszegiilés, és  annak
yjraértelmezése(Németh 2012).

Fontosnak tartom még megemliteni itt Németh megjegyzését az
irodalmi széveg a ,,kanont kikényszerité” erejérol:

Utalni sziikséges maganak az él6, folyton formal6dé szépirodalomnak a
kanont kikényszerité erejére is. Nem arrdl van sz6 ebben az esetben ugyanis,
hogy ndk jelennek meg az irodalomban, hiszen ez bevett, altalanos képe a
szépirodalomnak. Hanem arra, hogy szépirodalmi szévegek csoportosan,
tudatosan a ndi kanon részeként reprezentaljak magukat a szerz6i intencid
kovetkeztében, illetve hogy hangsulyozottan néi irodalomként kivannak
megjelenni a ndéi irodalom beszédmaodjat, néz6épontjat és stratégidit jelenitik
meg. (Németh 2012, 116-17)

Ez a szovegkozpontd megkozelités, mely egyszerre vet szamot a
szerzOi intencidval és a szoveg reprezentacios képességeivel hasonlatos ahhoz,
amit Balajthy Agnes a kortars néi regényrdl ir.

Szécsi és Man-Varhegyi prézajat érintve egy olyan folyamatra is érdemes
utalni, amely egyértelmten az elmult évtizedben teljesedett ki: egyre tobb md
aktivizalja a ,n6i regény” — persze igencsak problematikusan
meghatarozhat6 — olvasasi alakzatat. Nem egyszertien arrol van sz6, hogy az
ut6bbi idében jelentGsen megnétt a prozairdk kozott a ndk aranya, hanem
arrdl, hogy egyre tébb olyan mé sziletik, mely reflektaltan beszél
specifikusan  n6i  tapasztalatokrdl, identitasproblémakrél,  korabban
tabusitott jelenségekrdl. [...] Hangsilyoznam, hogy nem valamiféle egységes
poétikai jegyekkel rendelkezé néi irasméd kibontakozasa figyelheté meg, az
ide sorolhat6 kotetek esztétikai teljesitménye nem egyforma, és nem meril
ki a fent emlitett problémaék artikulalasaban. Az azonban igenis hatdstérténeti
fejlemény, hogy ha valaki a tagan értelmezett néi hagyomany jelenlétét
kereste a magyar elbeszéléprozaban, husz évvel ezel6tt jobbara annak csak
hianyat regisztralhatta — aki pedig most 1ép be ebbe a diszkurziv térbe, mar
szamos rendelkezésre allé minta és kapcsolddasi pont kozil valaszthat.

(Balajthy 2020, 64—65)

A néi regény olvasasi alakzatként valé6 meghatarozasat azért is tartom
nagyon izgalmasnak és talalonak, mert a néi regény-néi irodalom fogalmi
problematikijat a recepcidesztétika feldl kozeliti. Ertelmezésemben ez az
olvasasi alakzat felfoghaté a szoveg megkozelitésének olyan olvaséi
stratégiajaként, mely egy jellemz6 kritikai és fogalmi eszkoztarat hasznal fel az
értelmezési folyamat soran. Ha itt a kritikai és fogalmi eszkéztar nyoman a
feminista kritikai nézépontra és a Németh-féle kanonizacids torténeti
folyamat megidézésére gondolunk, akkor kijelenthetjiik, hogy a néirodalom
diszkurziv tere hiaba mikodik buvopatakként, a kortars irodalomra gyakorolt
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szoveggenerald és szemléletformald hatasa tagadhatatlan. Az olvasasi alakzat
mint megkozelitési mod mintha kihtizna annak a sztereotipianak méregfogat
is, miszerint egy szoveg ndéi szempontd olvasata, a néi irodalom olvasasi
stratégiaként torténd alkalmazasa kellemetlen beskatulyazast jelent.

No6ként irni és latszani: a kritikai elismertség 6sszetevéi a kortars
magyar irodalomban

Ha az elméleti kérdésekt6l némileg eltavolodunk, és a néi irodalom
kérdéskorét irodalomszocioldgiai szempontbol kozelitjitk meg, akkor a
narrativ megfontolasok és az elbeszélt tematikak mellett a legfontosabb kérdés
az lesz, vajon a ndi szerzok jutnak-e annyi lehetéséghez a megmutatkozasra,
mint férfi szerzétarsaik. A n6i szerz6k elismertségének lathato jeleirél Deczki
Sarolta a kovetkezSképpen ir: az egyik legjobb mutatdja a nék lathatésaganak,
hogy milyen aranyban részestilnek irodalmi dfjakban, 6sztondijakban, milyen
aranyban jutnak publikiciés feliletekhez (az irodalmi periodikik milyen
rendszerességgel kozolnek ndi szerzoket, illetve néi szerzék maveirdl
kritikakat), s persze az, hogy milyen aranyban szerepelnek a ndi szerzék
kilonb6z6 irodalmi kanonokban, s milyen mértékben vesznek részt az
irodalmi élet ,izemeltetésében” (Deczki 2020, 192). Alapvetéen kisebb
mértékben, hiszen az irodalmi kozeget ugyanugy érintik a nék mai napig
tapasztalhaté tarsadalmi problémai. Ilyen a csaladalapitas utani id6hiany, és az
ebbdl kovetkezs lemorzsolddas, az, hogy a nék kénnyebben kimaradnak az
irodalmi szcéna mikoédésén és mukodtetésén alapuld haldzatokbdl (melyek
egyszerre kapcsolati hdlok és referenciahdlézatok), ahogyan azt Ban Zséfia
is megfogalmazza.

A témardl val6 diszkurzusbodl kihagyhatatlanok a Horvath Gyorgyi
tollabdl szarmazo, a ndék esélyegyenloségével és kritikai elismertségével
foglalkoz6 tanulmanyok. Uttérének szamit az a 2011-es kutatds, melyben
Horvath el6szor foglalkozott a nék és férfiak kozti aranytalan dijazas
jelenségével, hiszen, a szerz6 megfogalmazasaban, a dij egyértelmd jele az
esztétikai elismerésnek, egyszerre van autoritast jelolé és autoritasképzo
funkcidja is (Horvath 2011). A kutatasban harom nagy presztizsa irodalmi dij,
a Baumgarten-dij, a Jézsef Attila-dij illetve a Kossuth-dij dfjazottjainak nemi
aranyait vizsgalva jol lathat6, hogy bar 1929—-2009 kézott megfigyelhets egy
lassu, de biztos valtozas (a dijazottak k6zott nSk szazalékos aranya 7,9%-r6l
14,29%-ra emelkedett), ugyanakkor a hetvenes években ez az arany nem
emelkedett, annak ellenére sem, hogy a vizsgalt idészakban a feminista

13 Lasd fentebb az irodalmi el6képek, a néi hagyomany és a ndéi irodalom létrejottének
Osszefliggéseit.
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irodalomkritika megjelent és ismertté valt hazankban is. A kritikai elismertség
vizsgalata soran ugyancsak nagy aranykulonbségek mutatkoztak a két
megvizsgalt folyoirat esetében: a 2007 januarja és 2009 decembere kozotti
id6szakban a Jelnkor hasabjain megjelené kritikak mindéssze 15,11%-a
foglalkozott n6i szerzok szépirodalmi vagy teoretikus munkaival, mig a Litera
esetében ez az arany 16,58% volt (Horvath 2011).

A dijazasban tapasztalhaté valtozatlan ambivalenciak (Molnar 2020),
és a 2017-tel kezd6dben napvilagra kerilt visszaélési tigyek hatasara alakult
meg 2020-ban a Szépirék Tarsasiginak N6i Erdekvédelmi Féruma, a SZIN.
Az egyesiilet megkapta a novemberben esedékes XVI. Szépiré Fesztival
rendezésének lehetéségét, online konferencidjuk (klasszikus felszélaldasokkal
és kerekasztal-beszélgetésekkel) pedig a kovetkez6 cimmel valdsult meg:
Elismerés, politika, kdnon — Nik a mai magyar irodalomban (Hidas és Horvath
2020). A konferencian bemutatott kutatas, melynek egyik vezet6je ugyancsak
Horvath Gyorgyi, tovabb arnyalta a néi szerzék helyzete és az irodalmi
elismerések Osszefuggéseit: 13 jelentSs irodalmi dij odaitélését vizsgaltak
2005—2020 kozott, az eredmények pedig azt mutattak, hogy a dijak 82%-at
kaptak férfiak, és csupan 18%-at nék. Az arany még annak tikrében is
drasztikus, hogy az els6 komoly sztrén atjutd nék, akiknek sikertil bekertlnie
az un. ,elitkiadokba” (melyek a kutatasban a Magvetd, Jelenkor, Kalligram,
Scolar és az Burdpa kiadok) megjelenési aranya 2015—2020 kozott 30% volt.
Az itt feltart aranytalansagok egy dijmonitoring program kidolgozasara
6szt6nozték a SZIN vezetGségét: a vizsgalt elitkiadok sora kiegésziilt a Prae
Kiadéval, a szazalékok pedig azt mutattak, hogy 2019—2021 kéz6tt 25—29%
volt a ndi szerzéségl, felnétt olvasdkézonségnek szant kotetek aranya. A
dfjazasban ugyanakkor szerencsés elmozdulas volt tapasztalhato, mig 2020-
ban a figyelembe vett dijak'* 27,03%-4t kaptik néi szerz6k, addig ez az arany
2021-ben 39,39% lett (Horvath 2022). A program azutan is folytatédott, hogy
2022-ben a SZIN vezetdsége lemondott, az elmilt két év szamaranyai pedig
egyre biztatobbak: a kortars magyar, felnétteknek szo6lé szépirodalmi
konyveknek 2021-ben 26,67 szazalékat, 2022-ben 36,08 szazalékat, 2023-ban
pedig 40,74 szazalékat irta néi szerzé, a megjelenések aranyanak
novekedésével pedig a dfjak nemek kozti megoszlasa is tartja magat a
realitaskozeli 30%-hoz (2022-ben a magyar szépirodalmi dijak 29,55 szazaléka,
2023-ban 31,82 szazaléka jutott n6i szerzének) (Horvath 2023).

Horvath Gyorgyl a konferencian kiemelte, hogy a dijmonitoring
mellett azt is vizsgalni kell, hol szelektadlédnak ki a ndék az irodalmi

14 Aegon-, Artisjus-, Baumgarten-emlékdij- és jutalom, Csath Géza-, Déry Tibor-, Fust Milan-
, Gérecz Attila-, Hazai Attila-dfj, Horvath Péter Osztondyj, frék Boltja Konyvosztondi, Jozsef
Attila-, Kossuth-dij, Libri Irodalmi Dfj, Margé-, Marai Sandor-, Mészoly Miklés-dij, Szépiro-
dfjak, Sziveri Janos-, Uveggoly6-djj.
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érvényesiilés  folyamataban (Hidas és Horvath 2020). A lathatésag
komponensei szorosan Osszefiiggenek: az elitkiadoknal valé megjelenés
el6segiti a kritika figyelmének felkeltését és az irodalmi dijak, 6sztondijak
shortlistjeire valé bekeriilést, mig a kritika (legyen bar j6 vagy rossz) szintén
befolyassal bir a shortlisteken elérheté pozicidkra és segiti a diszkurzus
kialakulasat és a szakmai figyelem fenntartasat. Nem véletlen, hogy a SZIN
foglalkozott az irodalmi folyoiratokban, hiszen akar az elsé kozlések, akar az
elsé kritikak feldl kozelitjiik, ezek a médiumok az irodalmi élet fontos belépési
helyeiként mikodnek (Hidas 2021). A 2021-es kutatas 6t folyoirat (Afild, Elet
és Irodalom, Jelenkor, Kalligram, Holmi) két évfolyamat, a 2000-ben, illetve a 2020-
ban megjelent szamokat vizsgalta. Az eredmények szerint a 2020-as évben a
publikal6 szerzSk aranya ezekben a folyoiratokban 6sszesen 72—25% volt a
térfiak javara, s ez az arany az egyes folydiratokra is nagyjabol érvényesnek
mutatkozott. Hasonlé az arany a recenzalt szerz6k nemét illetéen: a megjelent
kritikak 70%-a jelent meg férfiak, és 30%-a ndi szerzék konyvérdl. Az
aranytalansagokra leginkabb az vilagit ra, hogy ugyanebben az évben az
elitkiadoknal a néi-férfi megjelenések aranya joval kiegyensulyozottabb volt.
Izgalmas Osszefiigeéseket tart fel a kritikusok aranya (36—64% a férfiak
javara), illetve annak vizsgalata, milyen aranyban irnak férfiak férfi és ndi
szerz6k muveirdl és viszont (a legkevesebbet férfi szerzok irtak néi szerzék
maveir6l, a legtobb kritikait pedig férfi irta férfiszerz6k koteteirdl).
Ugyanakkor a vizsgalt 20 év alatt sok apro, de pozitiv valtozas figyelheté meg:
pl. a n6k lathatésaga (értve itt a publikald szerzSket és a recenzalt mivek
aranyat is) 10-15%-kal nétt a folydiratok 2000-ben megjelent szamaihoz
képest (Hidas 2021).

A Litera 2008—2023 koz6tt megjelent kritikainak elemzése

A folyodiratok fentebb ismertetett lakmuszszerepe miatt helyeztem
irodalomszociologiai vizsgalatom koézéppontjaba a Litera Kritika rovatanak
2008—2023 kozotti elemzését.” Kutatisomban ezt az adathalmazt dgy
hasznalom, ahogyan a néi szerz6k lathatésaganak szempontjabdl is mikodik:
masodlagos sziréként. A vizsgalat eredményei természetesen nem objektiv
moédon tikrézik az irodalom és a kanon allapotait, hanem arrél adnak képet,
hogy a vizsgalt id&szakban a rovat kritikusai milyen muveket tartottak
érdemesnek, érdekesnek a bemutatdsra. A mafaji tendenciakrdl is az itt
recenzalt szovegek alapjan fogok gondolkodni.

15 A 15 év helyett igy 16 évet vizsgaltam, mert célom a négyévenkénti aranyszamok egymads
mellé helyezése is volt.
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A Litera Kritika rovata nevével ellentétben nem egy, hanem tobb,
id6szakos alrovatot is magaba foglal: nemcsak szépirodalmi szovegekrol irt
kritikakat tartalmaz, hanem ajanlékat, laudaciokat (fontosabb dijak elnyeréit
bemutatando), lapszemléket (pl. Janossy Lajos ,Lapot kérek”-sorozatat),
esszék és konferencia-szovegek kozléseit is. A vizsgalatom alapvetéen miivek
és szerz6ik lathatésagara iranyul, ennélfogva olyan kritikak elemzésére
szoritkoztam, amelyek mar megjelent kétetekrdl irnak. Mivel azonban egy-egy
kritika akar tObb, eltéré szerzéségl széveggel is foglalkozik, igy nem a
publikalt kritikakat, hanem az an. ,,emlitéseket” szamoltam: amikor is egy
szerz6 és szovege megjelenik egy kritikaban vagy elemzésben. Az ajanlokat,
laudacidkat (ezek tehat vagy dijakhoz, vagy még nem megjelent mévekhez,
frissen felfedezett szerz6khoz kapcsolodd szévegek) kilon szamoltam,
eredményeim pedig tikrozik a csaknem mindentitt visszak6szoné 30-70%-os
kiillbnbséget . A szamokat némiképp totzitja, hogy bizonyos esetekben
(jellemz6en a Litera rendszeresen megrendezett kritikapalyazatanak esetében)
egy-két hoénapon belil tobb, kilonbozé szerzéségu kritika is megjelent
ugyanarrol a kotetrél. Ugyanitt fontos megjegyeznem, hogy ahogyan azt a
SZIN mérései is mutatjak, a kritikai megjelenések aranykiilonbségei mogott
ott vannak azok a kiad6i adatok is, melyek eleve hasonlé megjelenési
kilonbségeket mutatnak a néi és férfiszerzok esetében.

Mérésemben a 2008 és 2023 kozott megjelent cikkeket, 6sszesen 16
év kritikait elemeztem. Mivel kezd6datumomat tébb fontos irodalmi esemény,
a Ridikil-vita, az Fjszakai dllatkert és szamos, a magyar feminista
irodalomkritika alapszévegének szamité kotet megjelenése is megelézte,'” igy
hipotézisem szerint 1) megfigyelhetévé valik majd egy lassu, de biztos
novekedés az itt megjelent néi szerz8k aranyaban, 2) ugyanakkor ezek az
eredmények tikrézni fogjak a SZIN mérésein soran feltirt tendencidkat,
vagyis, hogy a nék és férfiak lathatdsaganak aranya ezekben a folybiratokban
alapvetéen 30—70% kozott mozog.

A megjelent szovegek vizsgalataban ez utdbbi igazolodni latszik,
ugyanis a teoretikus és szépirodalmi szovegek'® szerzdinek nemi eloszlisa
nagyon hasonléan alakul: 72,6 %-ban férfi (753 esetben), 23,8%-ban n6i (247
esetben) szerzéségl, 3,6%-ban tobbszerzés"” (37 esetben) szovegekkel
foglalkoztak a rovatban 2008 és 2023 kozott. Ezeknek a szévegeknek nagyobb

16 Ezek alapjan a lauddciok és ajanlok 68,2%-a férfi szerz6edl, 29,5%-a néi szerz6edl szol.

17 Lasd fentebb.

18 A teoretikus és szépirodalmi kategoridkat Horvath Gyorgyi megnevezései alapjan
hasznalom, az 6sszes megjelent cikk kategorizalasara pedig tovabbi két csoportot, a lauddcid,
ajiantd, illetve az egyéh kategoridkat is létrehoztam, ide példaul filmek, kidllitisok, egyéb
események bemutatdsa keriilt.

19 1de soroltam az antologiakat és egyéb, tobbszerzés gyljteményes koteteket is.
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része, 88,3%-a szépirodalmi kotet (916 esetben) és csupan 11,7%-a (121
esetben) teoretikus munka (esszé- vagy tanulmanykotet). Ez utdbbiak
esetében még szembetinébb a férfi-néi arany kilénbsége, a 121 teoretikus
munkabdl 99-et férfi, 15-6t nbéi szerzé jegyez, 7 kotet pedig tobb szerzé
munkéja. Ugyanez az arany a szépirodalmi szévegek esetén kiegyenlitettebb,
054-232 a férfiak javara, 30 emlités pedig tobbszerzés szépirodalmi koteteket
érinti. A teoretikus munkak nagy aranykulonbsége visszavezethets arra, hogy
az uvegplafon a kutatoi, kritikusi életpalyan is megjelenik, illetve az, amelyre
Ban Zsofia is utalt idézett esszéjében, hogy bizonyos mifajok és formak épp
azért ritkak néi szerzoktdl, mert az egyébként is alacsony tivegplafont még
szorongatobba teszik az irodalom piaci lehet&ségei. Esszékotetbdl a Litera
példaul 48-at szemlézett a vizsgalt id6szakban, ebbdl minddssze harmat irt nd,
ezek Ban Zsofia Turul és dind (2016) cimi kotete, Kutasy Mercédesz Pdirduc
mdrvanylapon (2019) és Heller Agnes Filozdfiai labjegyzetek (2020) cimd,
posztumusz megjelent kotetei.

A recenzalt mlvek szerzéinek nemi megoszlasa

m NGiszerz6 = Férfiszerz6 m Tobbszerzés

1. diagram

A vizsgalt 1037 kritika kicsit tobb, mint 27%-a, azaz 285 recenzid
foglalkozik kulfoldi szerz6k magyar forditasban megjelent szovegeivel. A
nemi aranykilonbségek meglep6 moédon a korpusz egészének aranyait
tikrozik, a recenzalt szévegek 73%-a térfi szerz6ségli, 23%-a nbi, és 3,5%-a
tObbszerz6s kotet. Bz az eredmény azért is meglepd, mert a megjelent
szovegforditasok koéztudottan t6bbszords szirén atesett munkak, a
nemzetk6zi kanon mércéivel is mért alkotasok. A visszatér$ aranyszam
Horvath Gyorgyi azt a megallapitasat igazolja, miszerint ezek a kiilonbségek
meglehetSs stabilitdisra és strukturalis begyOkerezettségre utalnak, mely
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bizonyosan a kortars magyar irodalmi intézményrendszer felépitettségébdl is
adodik (Horvath 2011).

A recenzalt mlvek szerzéinek nemi megoszlasa (kulfoldi és
magyar szerzék)

_—

= Magyar néi = Magyar férfi m Magyar tobbszerzés = Kilfoldi n6i m Kulfoldi férfi m Kalfoldi tobbszerzés
2. diagram

Annak abrazolasara, hogy ebben a begyokerezettségben tetten érhet6-
e valamiféle mozgas a vizsgalt id6szak egészénck adatait négy idéintervallumra
osztottam. 2008—2011 kozott a megjelent kritikak 22,1%-a szélt ndi
szerzGségt szovegekrol, 2012—2015 kozott a kritikak 22,2%-a, 2016—2019
kozott 23,4%-a, 2020—2023 kozott ugyanakkor mar 33,5%-a irt ndi
szerz6ségl kiadasrol. A négyéves idGszakok 6sszevetése jol mutatja, hogy mig
2008 és 2019 kozott a néi szerzGségu szévegekrdl szol6 kritikak aranya nagyon
lassan, gyakorlatilag 1%0-kal névekedett, addig az utolsé vizsgalt id6szak 2020-
t6l kezd6dben egy joval jelentésebb, 10%-os valtozast hozott. Ez annak
jeleként is értelmezhetd, hogy a néi szerz6k lathatdsagaval kapcsolatos vitak
és beszélgetésck, koztiik a SZIN tevékenysége igenis hozzatett ahhoz, hogy a
n6i szerzok lathatosaganak kérdése a strukturalis rogziiltségbdl az elmozdulas
felé indulhasson el.
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Magyar és forditott megjelenések kritikainak eléfordulasa
nemek szerint

120
100
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60
¢ uill ] )
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mKulfoldin6i  mKulfoldiférfi  mMagyarn6i  m Magyar férfi

3. diagram

Hidas Judit folyoiratkutatasahoz (Hidas 2021) hasonléan én is
megnéztem, milyen Osszefiiggések fedezhetSek fel a kritikusok és a recenzalt
szerz6k nemi aranyaival kapcsolatban. Mérésem hasonlé aranyokat mutatott:
a Litera vizsgalt kritikdinak tekintetében ugyancsak dontéen a férfi altal férfi
szerz6 mavérdl irt kritikak képviseltették magukat (férfi ir férfirdl 52,1%-ban,
térfi ir n6r6l 11,4%-ban), mig a nék altal irt kritikak esetében Hidas folyoirat-
atlagahoz képest még nagyobb volt a kilénbség, nék férfiakrdl irt kritikai az
Hsszes adat 19,9%-4t, mig a nék nékrdl irt kritikai ennek 13,2%-4t adtak.” Ezt
az atlagszamot arnyalja, hogy mig 2008 és 2011 kozott ezek a kilonbségek
nagyon szembeszOk6ek voltak (az Osszes kritika tiikrében: férfi férfirdl: 55%,
térfi n6r6l: 8,7%, né férfirdl: 17%, né nérél:13,4%), addig az utolséd vizsgalt
idészakban a férfiak altal irt kritikdk 59,8%-bol 15,5%-ban ndéi szerzd
muveirdl irnak, a nék altal irt kritikak 40,2%-bol pedig 18 %-ban néi szerzéké
a figyelem, egy lassu elmozdulés tehat itt is megfigyelheto.

20° A lentebb lathaté 6sszesité diagramon a szamok a kévetkezSképp jeldlik az abrazolt
adatokat: 1= férfi, 2=ndi, 3= tobbszerz3s.
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A csoportok mozaik abraja

1

srerzo_neme

knitikus_neme

4. diagram

Hogy van 6sszefiiggés a kritikus neme és a recenzalt miivek mufaja
kozott, azt bizonyitja példaul a gyerekirodalom problémakére; erre sokaig az
irodalom olyan tertileteként tekintettek, ahol nagyobbak a néi szerz6k belépési
lehet6ségei. Bz a Kritika rovat adta szovegkorpuszbdl is egyértelmuen kideriil,
ugyanis mig a férfi szerz&ségll recenzalt mesekonyvek® szaima 14, addig a ndi
szerz6ségli koteteké 25 a vizsgalt idészakban.” Tulajdonképpen ez az egyetlen
nagyobb mifaji kategdria, melyben a néi szerz8k felilreprezentaltak (érdekes
kivétel még a krimi), mar az ifjusagi regényekben is (5 férfi, 3 néi szerz6ségl
kotet), de a regényekben és verseskOtetekben esetében egyértelmten, és
azonos mértékben tobb a férfi szerzéségl kotet. A regények esetében a
recenzalt sz6vegek minddssze 22,8%-at, mig a verseskotetek 23%-at irta né.
Tarcakotetet, atikonyvet, beszélgetékonyvet vagy kritikagyGjteményt nem is
jegyez n6i szerz6, ami mogott ismét azt feltételezhetjiik, hogy a nék nagyobb
aranyban irnak azok kozott a formai és mufaji keretek kozott, amelyek az

21 A kategdridba tartoznak a mesekOnyvek, kisgyermekeknek szO0l6 bongészék  és
meseregények is.

2 Frdekesség, hogy a 2008-t6] egészen 2010-ig a rovatban két néi kritikus szemlézte a
gyerekirodalmat, majd a 2010-ben recenzalt, Vigh Balazs irta Harom bajusz gazdat keres cimd,
a férfiirodalom olvasasi alakzatat er6sen sokrétlien mozgatd (beszéls és vidaman kunkorodo
bajuszok, stb.) kotet megtorte a mintazatot és a mesekonyvszemlék kézé egyre tobb férfi
szerz6ségu kritika is kerlt.
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érvényesiilésre (vegyik akar ennek elsé 1épcséfokat, a megjelenést) nagyobb
esélyt biztositanak.

Muafaj ¢és téma kapcsan térjink vissza a Németh Zoltan
megfogalmazasaban mar emlitett, harmadik posztmodern stratégiajara. Ennek
mifaji megoldasai a rovatban recenzalt szovegek esetében is felfedezhetéek.
A kortars mivek esetében problematikus mifaj kategorizal6 hasznalata,
hiszen ezek a szévegek legtobbszor tobb mifaji hagyomanyt alkalmaznak,
értelmeznek vagy irnak djra. Az azonban az alabbi példak alapjan kijelenthetd,
hogy az itt recenzalt néi szerz6ségli szoévegekben fontossa valnak a multat
yjraolvasé nézépontok, a nagy torténeti narrativak szempontjabdl latszolag
érdektelen mikrotorténeteket elbeszélése, illetve az alternativ torténelem
bemutatasa néi sorstorténeteken keresztil, ezek pedig gyakran a csaladregény
vagy torténelmi regény hagyomanyat megszolitva valosulnak meg. Erre
olvashatjuk példaként Tompa Andrea legutobbi regényét, a Sokszor nem halunk
meg (2023) cimi kotetet, mely egyrészt szol az erdélyi holokauszt térténetérdl
¢és emlékezetérdl, a habort utani szinhaz torténetérdl, masrészt egy anya és
fogadott gyermeke anya-linya kapcsolatardl, az anyava valas és felnovés
identitas-kérdéseirdl is. Finy Petra Maddrasszony (2012) cimG koétetében
ugyancsak az anyasag az elbeszélés egyik mozgatorugdja: a varandos elbeszéls
keresi fel csaladtagjait, hogy anyja 6ngyilkossaga utin megismerhesse annak
torténetét. Az anyasag iranti vagy és a csaladtorténettel (s vele a habord utani
magyar tarsadalommal) valé szembenézés Cser Kovacs Agnes Zarvatermik
kerie (2022)  cimd  regényében is kulcsfontossagi lesz, ahol is a
lombikprogramra egyszerre készilé és haldoklo apjatol bucsuzoé elbeszéls
sajat csaladjanak torténetét probalja megirni. Rendhagyé csaladtorténet,
sokkal inkabb traumatikus felnovéstorténet Marton-Ady Edina Pubi (2022)
cimi regénye, amiben az elbeszélé kamaszlany szik, zart, erészaknak folyton
kitett vilagat az ezt elnézé és muikodtets falukozosség adja. Kovats Judit
Megtagadva (2012) cimi regénye szintén a ndéi traumairodalom polcz alaine-i
hagyomanyaba kivan csatlakozni a kamasz Somlyéi Anna masodik
vilaghaboruds traumatérténetén keresztil. Mas regények, mint Man-Varhegyi
Réka 1azlat valami mishoz (2022) vagy Gurubi Agnes Masik Isten (2022) cimi
kotetei a nék, anyak, feleségek hétkoznapi térkeresését, onkeresését, lazadasat,
szubjektumma valasat probaljak tetten érni a szdkre szabott tarsadalmi és
csaladi kézegekben.

A rovat érdeme, hogy a kéznapian vett irodalom un. hatartertleteinek
bemutatasara is gondot fordit, igy a rendszeres gyerekkonyvszemlék mellett a
jellemz&en inkdbb az tugynevezett middlebrow  irodalomba (kénnyen
megkozelithetd, népszerd irodalom’) tartozé mifajok, mint a krimi vagy a
fantasztikus irodalom is képviseltetik magukat a recenzalt mévek kézott. Ugy
gondolom, a magyar irodalom dichotomikus jellege szerencsés moédon
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valtozni latszik, ebben pedig fontos szerephez jutnak azok a tanulmanyok és
kritikak, melyek egy-egy popularisabb mifajt tudomanyos igénnyel
kozelitenek meg, s persze azok a szovegek, melyek j6 érzékkel keresik a
népszert és a magasirodalom hatarvonalat. Azt, hogy a kortars magyar krimi
mifaja is éppen ezen a valtozasi folyamaton megy keresztiil, s ezt mi sem
bizonyitja jobban, hogy a Helikon folybirat 2023-as évfolyamanak els6 szama
a krimi mafajaval foglalkozik. Szamunkra kilon érdekes a benne megjelent
Deczki-tanulmany(Deczki 2023), mely épp a mufaj néi vonatkozasu
szovegeivel foglalkozik: néi szerzékkel, akik krimit irnak, és h6snékkel, akik a
mifaj n6i nyomozoétipusanak elsé alakjai. A rovatban recenzalt mtvek kozott
az elsé noéi szerz6ségli és tematikaju krimi nem nyerte el a kritika osztatlan
tetszését. Karafiath Orsolya .4 Maffia-klub (2008) cimt regénye példa arra, amit
Horvath a néiség jelolSi és az esztétikai biralat Osszemosasaként ér tetten
(Horvath 2011). Ilyen pl. a kovetkezd, mufaj és téma Osszefiiggéseire
ravilagitani kivano szoveghely: ,,a krimi-motivum pére apropd csupan, hogy
egy kazalnyi, tulnyomoérészt 6nnon keserd levében forgolédé nd, az utdbbi
évek  ponyvairodalmabol és  médiapszichologusaitél — untig  ismert
szinglinyelven csacsogjon és nyafogjon élete keserves voltardl” vagy a
»szétfecsegett, id6énként humoros nagylanyregény”(Janossy 2008), mint
mufaji kategoria. A néiség jelolSinek ilyen hasznalata a recenzidk tobbségére
nem lesz jellemz6. A korpuszban a kortars magyar krimi két masik fontos
szovege is megjelenik és kap melegebb fogadtatast; az egyik Barath Katalin
Fekete zongora cima regénye, a David Veron-sorozat elsé kotete, mely egy
szazadfordulds kisvarosban, Okanizsan jatszédik és a hagyoményos néi és
tarsadalmi szerepeket felforgaté David Veronika nyomozova valasanak
torténetét mutatja be. De ugyancsak a ndéi nyomozé alaképitésével is
kisérletezik Molnar T. Eszter A Selld titka ciml regénye, mely egyszerre
torténelmi krimi és emberi sorstorténetek (koztik nétorténetek) strd szévete.
Ezekben a szévegpéldakban koézos, hogy bar kilonb6z6 hatasfokon, de mind
aktivaljak a Balajthy-féle néi regény olvasasi alakzatat. A krimi mifajatol
elrugaszkodva vehetnénk példaképp a még a rovatban is recenzalt fantasy
szoveget, Moskat Anita Horgonyhely (2015) cimid regényét, mely egyszerre
olvashat6 a fantasztikus irodalom szinvonalas, a popularis és szépirodalom
hatarait elmosé szévegeként, és a feminista Okokritika problémafelvetéseit
folyamatosan el6hivé, provokativ néi regényként.

A regény kortars dominancidja a rovat recenzalt koteteiben is
megjelenik. A verseskotetek ugyancsak nem meglep6 moédon a harom {6
mufaj kozil a legkevesebb emlitéssel képviseltetik magukat, de megtalalhato
benniik a korszak koltészetének tobb fontos néi szerzdje: Rakovszky Zsuzsa,
Szabé T. Anna, Takacs Zsuzsa, Vida Kamilla, Kemény Zsofi vagy Erdds
Virag. Tobbszor képviselteti magat a rovidproza (t6bbnyire novella) mifaja
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is, melynek megkeriilhetetlen fontossagu szerz6i, Rakovszky Zsuzsa és Toth
Krisztina mellett elmult masfél évtizedben tobb Gjonnan felfedezett, mara mar
a kortars irodalom meghatarozo alakjat jelenté novellista jelentkezett elsé
kotettel: Vonnak Diana, Harag Anita, Puskas Panni vagy éppen jelenkori
irodalmunk egyik legnagyszerlibb prézairdja, Szvoren Edina. Ezeknek a
szerz6knek a novellaskotetei tobbnyire nem olvashatéak egyértelmien a néi
irodalom alakzatat kévetve, mar csak a kiulonbozé torténetek tematikaja,
uralkodé nézépontjai, poétikaja miatt is. Abban példaul csatlakoznék Radics
Viktoériahoz, hogy Szvoren mikroszkopikus élességti  kozelitéseinek,
kivagatainak, mikrotorténeteinek hése és elbeszélGje kivétel nélkiil az ember,
sz6laljon meg néi vagy férfi hangként (Radics 2017).

Azt ugyanakkor mar kérdésesnek tartom, hogyha egy kotet
paratextusait, torténeteit és nézépontjait tekintve is egyértelmuen felkinal egy,
a ndi irodalom hagyomanyat mozgosité olvasatot (felkinal, tehat nem
megkovetel), akkor a szerz6 és a muU  védelmében szikséges-e elvbdl
elhatarolodnunk ettél az olvasattél. A tudomanyos munkajarol, aktivista
tevékenységérél és segité blogjar6l” is ismert Babarczy Eszter elsé
prozakotete 2019-ben, 53 éves koraban jelent meg. A mérgezett né cimt
novellaskotet torténetei kilon, de laza kohézidban egy Osszefiiggd
élettorténetként is olvashatéak, elbeszéloik egy szoveg kivételével ndk,
torténeteik ndi sorstorténetek. Cimadé novellaja épp a névé, anyava valas
szorongattaté folyamatat abrazolja keser(i ironiaval. Amellett, hogy novellai
n6krél szélnak, és egyrészt a visszatér torténetelemek miatt, masrészt a
szerz6 ismertsége miatt is elShivjak az autofikcids olvasatot, kétségkiviil
mélyen emberi torténetek, az ember szenvedése, kiszolgaltatottsaga és
maganya ismerhet$ fel bennitk. Melhardt Gergé kritikajat (Melhardt 2020)
(mely ért6 és dicsérd, s nem mellesleg kiemeli a kotet szamos értékét kezdve
a nyelvtdl egészen a poétikai megformaltsagig) azzal kezdi, hogy megkisérli
levalasztani a kiado altal a filszévegben is promotalt néi irodalmi olvasattol,
lathatéan azért, hogy az értelmezés feltételezett korlatai aldl felmentse a
szoveget. Mindamellett, hogy a kiadénak nyilvan szandékaban all kihasznalni
a piaci tendencidkat, gy gondolom, a néi irodalom mint olvasasi alakzat a
kotet egyik relevans megkozelitési stratégiaja lehet. Hiszen mindamellett, hogy
altalanosan atélhet6, emberi érzéseket beszél el, nagyobbrészt a tarsadalom
mikodése felelés ezeknek a szerepléknek fajdalmaiért és szorongasaiért, ahol
a szerepl6k nékként vannak jelen: szilnek, anyava valnak, kizdenek a
mellrakkal, megerészakoljak Sket.

A mérgezett nd példaja azt bizonyitja, hogy a néi irodalom 6nallo,
koherens irodalmi jelenségként tovabbra is nehezen értelmezhetd, a ndi

23 Bara (www.bura.hu)



TANULMANYOK | TNTelF (2024) 14.2

olvasat pedig terhelt megkozelitési modja egy szoveg értelmezésének, s nem
véletleniil el6zik meg mas, kevesebb kérdést felveté megkézelitések. Ugy
vélem, annak a kanonalakulasnak, amelyrél Németh Zoltan ir, csupan nyomai
tedezhetbek fel: a néi szerzSk lathatosaga és részvétele az irodalmi életben a
kétezres évek kozepéhez képest pozitivabb képet mutat, a népszeri kortars
formak és mifajok pedig alkalmasak a nétorténet elbeszélésére. Az altalam is
bemutatott szovegpéldak kozott nem figyelhetink meg egységes tematikai
jellemzdket, kéz6s bennik, az a mdd, ahogyan a néi irodalom olvasasi
alakzatat makodtetik. Ennek pedig kézvetlen moédon valéban nincs koze a
recenzes és szerz6 neméhez, sokkal inkabb ahhoz a hagyomanyhoz, mely a
kétezres évek ota a buvopatakként mindig felbukkand diszkurzust Gvezi.
Ahhoz, hogy a néi irodalom ne korlatozé kategériaként mikodjon, melyet
legjobb kizarni az értelmezésbdl, legel6szor is azzal kell tisztaban lenntink,
hogy a probléma, irodalom és nemek viszonya maig megoldatlan kérdése a
kortars magyar irodalomnak, ez a kérdés azonban megoldatlansagaban is
mikodhet termékeny modon. Szerencsés lenne, ha a néi irodalom kérdését
éppolyan alapvetének tartanank, mint torténet és fikcid, szoveg és szerzo
viszonya. A néi irodalom, mint értelmezési kategoria egyszer elvetésével
éppugy, mint reflektalatlan hasznalataval ugyanis annak az elmdlt hisz évben
ujra felfedezett és figyelmet kapott hagyomanynak forditanank hatat, melynek
sokaig csak hianyat tudtuk tetten érni.
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