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Halozatfejlesztés. Kadar Karr Erzsébet Gyonyori osg
cimii 6néletrajzi regényének kiadastorténetei
és n6torténeti, miifajpoétikai 6sszefliggései

1948-ban Kadar Karr Erzsébet ezt {rta Kassak Lajosnak tébb mint huszonét
évnyl emigraci6 utan hazatérését és az els6 vilaghaborua idején jatszodo regé-
nyének magyar kiadasat tervezve:

Az Athenaeum azzal utasitotta vissza, hogy abszolut irodalmi értéktt munka,
és sokkal kulturaltabb kézonséget tételez £f6] mint a miénk (!). Maga tudja a
legjobban, hogy miéta {rok. Sohasem képzeltem, hogy ha végre eljén a mi
idénk, akkor egy magyar targya kortorténeti regénnyel, melyet dacara idegen
targynak, idegen {rénak, kilfoldi irok megkoszoriuznak, még meg sem tudok
jelenni. [...] Mivel maga el6fordul benne, szeretném, hogy ezért is lassa, mi-
el6tt esetleg kozlom. (Kadar Karr 1948)!

Kadar Erzsébet (majd Elisabeth Karr, Kadar Karr Erzsébet) 1898-ban sziile-
tett Budapesten, szocialista kolt6ként indult, majd tébb izben publikalt exp-
resszionista verseket a Mdban® (innen a Kassikkal val6 ismeretség) (Kadar
1918, 1919; Foldes 2021, 97-105), kés6ébb a németorszagi, franciaorszagi és
nagy-britanniai emigracidban djsagiroként, regényiroként, filmdramaturgként
alkotott (Bondy 2016). Eletmiive csicsanak a fentebb emlitett, a parizsi évek

! Kadér Karr Erzsébet hagyatékit a PetSfi Irodalmi Mizeum és a Német Nemzeti Konyvtar
frankfurti Exilarchivja 6rzi. Tovabbi anyagokat Kadar Karr Erzsébet fiat6l, Bondy Tamastol
kaptunk, amit ezdton is halasan készéntnk.

2 Brdekes médon politikai elkStelezettsége — szemben sok maista koltével — avantgard
lirijan nem ut6tt at, versei az elvont aktivizmushoz-expresszionizmushoz kétheték. Ma-
korszaka utan is sokaig az avantgard versnyelvet haszndlja, utébb viligosan megfogalmazott,
klasszikusabb formaju kélteményeket irt.
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alatt irt Alles ist umgekehrt [Minden forditva van] cimi regénye tekinthets,’
amelyet némileg atalakitott szoveggel csak husz évvel késébb, 1958-ban tu-
dott végre magyarul kiadatni Gydnyiri dsz cimmel (Kadar Karr 1958"), s amely
itthon azutan is jorészt észrevétlen maradt. Noha az Alles ist umgekehrt egyes
szam harmadik személyben beszéli el egy, az alsé kdzéposztaly és a kzéposz-
taly hataran feln6vé lany gyermek- és kamaszkorat, baloldali mozgalmakhoz
valé kapcsoldodasat, irodalmi munkassaganak kezdetét egészen az Gszirdzsas
forradalomig, Koves Margit korilményei, életeseményei nagy vonalakban
megfeleltethetéek a szerzéével, azaz a széveg Onéletrajzi regénynek mindsil.
Az ir6né e regényével megkapta a parizsi iréi érdekképviselet, a Schutzver-
band deutscher Schriftsteller im Ausland (SDS) Heine-dijat, amelyet a néme-
tul ir6 emigrans és antifasiszta szerzGk részére alapitottak (Foldes 2022).*

Miifajok keresztezGdésében

Kadar Karr Erzsébet életrajza tarsadalomtorténeti, politikai vonatkozasai,
életmilive mufaji sokfélesége miatt szamos kontextusban szerepelhetne rész-
ben egyedi jelenségként, részben paradigmatikus példaként. Hogy ennek ed-
dig kevés nyomat latni, az hipotézisiink szerint abbél adédik, hogy Kadar Karr
esetében a két megkozelitési moéd bizonyos fokig kioltja egymast, mivel a sike-
rei és kudarcai kozti rendkivil nagy szintkilonbség okainak feltarasa konnyen
révidre zarhaté a munkasmozgalom- és az emigraciotorténet trivialis magya-
razatainak bevonasaval. Ezek a magyarazatok azonban teljesen elfedik azokat
a jellegzetességeket, amelyek megragadasa 4j impulzusokat adhatna mind az
életrajziras, mind pedig az onéletiras-kutatas szamara. A kovetkez&kben arra
tesziink kisérletet, hogy folvazoljunk egy olyan értelmezési keretet, amelyik a
relacionalis biografia és relacionalis autobiografia, az autoszociografia, a néi
Bildungsroman, illetve az 6néletrajzi regény mufajathoz kapcsolédva lehet-
séges tampontokat ad a politikai aktivitas egykori formainak modelldlasahoz,
valamint segit felulvizsgalni azt a munkahipotézisinket, miszerint az djabb
elméletek és 6néletrajzirdi gyakorlatok fel6l nézve Kadar Karr regénypoétika-
janak helyi értéke pontosabban betajolhato.

* A regény német viltozatinak tervezett kiadasabol izelitd jelent meg: Kadar-Karr 2023.

* Az SDS-t eredetileg Németorszagban alapitottdk 1908-ban, de Hitler hatalomra jutdsa
utin az Arbeitsgemeinschaft nationaler Schriftsteller (Nemzeti Irék Munkakézossége) vette
at az iranyitasat. A szamuzetésbe keriilt {rok Parizsban hasonlé névvel 4j szakszervezetet
hoztak 1étre. Dijukat a fiatal antifasiszta irodalmi tehetségek timogatasara alapitottik. Elsé
alkalommal 1937. méjus 10-én, a berlini kdnyvégetés évforduldjan itélték oda.
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Kadar Karr Erzsébet esetében a politikai aktivitas témaja azért valik
kilondsen érdekessé, mert cselekvési lehetéségeinek onértelmezése és azok
kortars megitélése egy-egy csucsponton fedésbe kertil egymassal, majd hossza
évekre élesen kilonvalik. Ez a mozgas elsé kozelitésében leirhatéd a részle-
ges érintkezésekre utalé metonimia alakzataval, mivel a csucspontokon szinte
nyomaszté mennyiségben bukkannak f6l ugymond nagy nevek: igy példaul a
szerz$ a részletesebben targyalandd Gyonyiri dsz cimi regénynek az 1938-ban
az emigracios irodalom Heine-dijaval kitintetett eredeti, német nyelva kézira-
ta Uriigyén André Gide-del, Romain Rolland-nal, Henri Barbusse-szel, Anna
Seghersszel, Lion Feuchtwangerrel, Alfred Doblinnel allt levelezésben, illetve
személyes kapcsolatban, 1945 utan pedig a hazai kiadas egyengetése kapcsan
Lukacs Gyorgy, Bortstieber Gertrud, Boloni Gyorgy, Kassak Lajos vagy Mes-
terhazi Lajos is szinre lépett. Végil azonban sem németdl, illetve j6 darabig
magyarul sem adtak ki a konyvet, mivel egyrészt a Heine-dijat meghirdetd,
szerény anyagi lehet6ségekkel rendelkezé irdszervezet altal felkért amszter-
dami Allert de Lange kiadé nem vallalt teljeskora kotelezettséget a nyertes
palyamivek megjelentetésére, Karr pedig a dijbol csak egy kisebb 6sszeggel
tudott volna hozzajarulni a nyomdakéltségekhez (Winkler 1977, 198; Fischer
2021, 187-193), masrészt itthon a hagyatékban fennmaradt, késébb részle-
tesen targyalando levelek, szakvélemények szerint a kiadéi lektorokkal gyult
meg a baja az {ronének a kézirat tigyében kézbenjard emigracios kapcesolatok,
illetve a szocialdemokrata és kommunista csoportok regénybeli abrazolasanak
valtozoé politikai megitélése miatt.

Minderre hivatkozhatunk ebben a Kadar Karr életrajzat is felvazo-
16 tanulmanyban (példaul arra, hogy a Heine-dij elnyerését kovetéen Dob-
lin és Brecht személyesen ellatogatott hozza készonteni 6t) (Latogatas,1938),
de azért érdemes tekintetbe venni azt a szempontot is, miszerint — ahogy az
ir-osztrak biografiakutatd, Caitrfona Ni Dhuill a hires férfiak csatolt részei-
nek félig privat (semi-private) élettorténetét megalkotd relacionalis biografiakrol
megjegyzi — a lathatésag ilyesfajta megteremtése gyakran azzal a veszéllyel jar,
hogy ezeknek a kontingenciaknak a kidolgozasa pusztan megerdsiti a kdzép-
ponti perspektivat, ahelyett hogy kiaknaznank a Donna Haraway altal leirt
szituacioba agyazott tudasban, a részleges nézépontban rejlé lehetéségeket
(Ni Dhuill 2009). Ez a mdédszertani figyelmeztetés Kadar Karr esetében is
fontos lehet, mar csak azért is, mert a feltiné kudarcok miatt iréi 6nképének
is szerves része a prominens referenciak notorius, majd id6vel egyre kétségbe-
esettebb hangoztatdsa, megerdsitve sajat alarendelt szerepét. Emellett viszont
valéban ott all érvelési stratégiajaban annak hangsulyozasa is, hogy részleges
nézépontja, amelyet gyakran ért az anakronizmus vadja, a dominans csapasi-
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ranyhoz képest nem az aktualitdsok lekovetésére, hanem egy Gjszert aktualitas
megteremtésére tett kisérletként értendd, és hogy ezzel egy valéban vonalas
marxista poétikat kivant volna megvaldsitani (Kadar Karr 1958%), azaz egy-
szerre lattatja magat a politikai mainstream részeként és azon kivil.

Az intézményl, azaz irodalompolitikai és irodalomesztétikai keretek
meghatarozo szerepének és a sajat megitélése szerint a mozgalmi munka t6-
kéletesitésére iranyuld kilonutassagnak ez a sajatos 6tvozete jellemzi az élet-
ut kulcsfontossagu allomasait. A Gydnyori dsz a kispolgarsagrol valo levalas
sikertorténetét mutatja be a vilaghaboru elétti utolsé évektdl az Gszirdzsas
forradalomig, fékuszaban egy tizenévesekbdl 4allo, kommunistava éré csa-
pattal és b6ségesen meritve coming of age-regények toposzaibol. Mindekozben
az abrazolast olyan torténettuddsi ambicié alapozza meg, amely a mifajra
jellemz6 altalanosabb eszmetorténeti vonatkozasok helyett a politika- és ese-
ménytorténeti adalékok sorjazasaval a dokumentumregény iranyaba tolja el
az osztalyvaltas pozicionalasat. Ez az eljaras — egy tovabbi lehetséges elméleti
referenciat bevonva — kevésbé radikalis formaban, de tendenciajat tekintve
éppen Doblin tamogatasa miatt kapcsolatba hozhaté a Sarah Kofman al-
tal kidolgozott, idézetkollazsként értett diszkurziv identitas koncepcidjaval
(Feyertag 2009, 229). Ezt a tarsitasi lehet6séget erésiti, hogy tébb levelében
Kadar Karr Erzsébet, amint errél a szempontrél még sz6 lesz, az 6nmave-
1ést, a tanuld szubjektumot is magaba foglalé Bildungsroman fogalma helyett
a sajat dontéseket hattérbe szorité Entwicklungsroman, fejlédési regény be-
sorolast valasztja, utalva ,,a haladé ifjusag fejlédéstorténetére” (Kadar Karr
1938"), amely végul demonstralta a ,,munkdssig és az értelmiség novekvo
egységét” (Kadar Karr 1938%). Kadar Karr ezzel egyrészt szembement a pol-
gari szubjektum megalkotasaként értett Bildungsroman konvencioival, mas-
részt viszont ezzel a cimkével az 6tvenes években magara vonta a vulgarmar-
xismus vadjat is (Szépirodalmi 1951).

Az Entwicklungsroman akkor is kulcsszo lehet esetében, ha egy ma-
sik, alternativ fogalmat valasztunk ki vele kapcsolatban, tudniillik a klasszi-
kus Bildungromanhoz képest djitasokat hoz6 un. néi Bildungsromant. A
Bildungsroman szigorabb definicidja egyrészt egy integer, lezart énfelfogast
feltételezne, masrészt kizarna a fennallé tarsadalmi viszonyokkal, a konvenci-
onalis ideoldgiakkal val6 vitas vagy ellentmondasos viszonyt. Ahogy Franco
Moretti The Way of the World, The Bildungsroman in European Culture cimd mun-
kajaban fogalmaz, olyan miifajrél van szo6, amelyben eredetileg hangsulyos a
tarsadalomba val6 beilleszkedés mint az érettség elnyerésének zaloga, ami igy
az egyéni személyiségfejlodés végpontja is lesz (1987, 27-28). A tarsadalmi
normakat a személy sajat akaratabol, megszerzett meggy6z6désének megfe-
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leléen elfogadja, vagyis azokat személyisége részévé teszi. A kilsé kényszer
és a belsé Osztonzések egybeforrnak a beleegyezésben. A Gyonyori sz £6sze-
repléjének, Margitnak azonban tobb szinten is kiizdenie kell ezekkel, szembe
kell mennie veliik, éppen azért, hogy a végén — tobbé-kevésbé — megtalalhassa
onmagat: ez a mozzanat kifejezetten a néi Bildungsroman sajatja is, amely a
(n6ket érintd) tarsadalmi opressziodt, kényszert sokkal inkabb el6térbe helye-
zi a hagyomanyos valtozatnal, ezért az érlelédés-nevel6dés folyamatat — az
akadalyoztatas miatt — nehézkesebbnek, megszakitasokkal és visszaesésekkel
telinek mutatja be.

Margit mar gimnazista korat6l elégedetlen a tarsadalmi-politikai be-
rendezkedéssel: aktivan részt vesz a baloldali mozgalom munkéjaban mint a
Marx Kor egyik alapité tagja, s kora kislanyéveitdl frusztralonak érzi (példaul
anyja, az értelmes, olvasott, de haztartasbeliként az 6t gyereke nevelésébe be-
lesziirkiil Ruth sorsat illetéen) a nék tarsadalmi és politikai pozicidjat, szerep-
vallalasi lehetSségeit, a néi szavazati jog hianyat.” S noha nem torik le erével az
ambicidit, nem tiltjak el minden kit6rési lehet&ségtol, mint né eleve hatrany-
boél indul akar csaladjaban, akar a fiatal baloldali k6zegben. Halad, noha erésen
ellenszélben, visszaszoritva, tanulmanyait is Gjra-tjrakezdve, azok szakmai ira-
nyat politikai kényszer hatasara megvaltoztatva (iparirajz-iskola, orvosi egye-
tem, kozben kolt6ként publikal). A kériilményekkel valdjaban a tovabbiakban,
a végkifejletben sem békél meg teljesen, csak a torténelem menete alakul dgy,
hogy legalabb idélegesen remény nyilik strukturalis, a tarsadalom egészét érin-
t6 javulasra is, ami részleges megnyugvast és a sajat személyiségét és j6vEjét
illetéen alapvet6 felismeréseket hoz a szamara (e valtozasokban, a forrada-
lomban maga is részt vesz, igaz, n6ként erésen a palya szélére szoritva, még a
sajat szikebb — ifjusagi — kozegében, a Marx Kor tagjai kézott is).

A hagyomanyos, klasszikus Bildungsroman donté mozzanatat, a
,mindennel békek6tés” gesztusat a cselekményt lezard hazassagban, csalada-
lapitasban, a kiegyensulyozott polgari élet megalapozasaban szokas megtalal-
ni, ennek viszont ellentmond a Gydnyiri dsz végkifejlete, amelyben Margit a
fliggetlenséget valasztja, anyagi, életmodbeli és érzelmi-szerelmi tekintetben
egyarant (raadasul mindezt agy, hogy a konvencionalis ,,néinek™ tekintett tu-
lajdonsagokat és foglalatossagokat — példaul ,,szelidség”, haztartas-vezetés a

> Példaul amikor kislinykoraban szembestl vele, hogy a n6k nem szavazhatnak:

,,Te is a demokraciat valasztottad?

— En? — csodilkozott az anyja. Néknek nincs valasztéjoguk.

— Margit feliitétte fejét, ajka el6bb hangtalanul kérdezte:

— Micsodar — Aztan kétségbeesetten: - Hat én csak akkor valaszthatnék, ha fia lennék?”
(Kadéar Karr 1958, 33.) Majd amikor anyja felviligositja, hogy vannak orszagok, ahol a nék
is rendelkeznek vélaszt6joggal, elhatdrozza, hogy kiizdeni fog érte. (IKadar Karr 1958, 35.)
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munka mellett — nem tagadja meg, mert nem gondolkodik egymast kizar6d
ellentétekben). Szerelmét, Bélat, akivel évek ota kertilgetik egymast, végul igy
utasitja el:

Mi lesz bel6lem? — ismételte Margit elgondolkozva. — Kemény ember, ugy
gondolom. De attél még szelid asszony maradhatok. Bolcs szeretnék lenni
—, de olyan, aki 6r6kké fiatal marad, jatszani, tréfalni is tud. — Elgondolko-
zott. — Valdszintleg szegény maradok, tehat egy kicsinyes haziasszony lesz
bel6lem. De olyan — olyan szeretnék lenni, aki ha kell mindent, amit 8rzott,
habozas nélkil fel tud aldozni. Semmi esetre sem szeretném tizennyolc éves
koromban befejezni tanulmanyaimat, a haztartasnak és egy férjnek szentelni
életemet. Nem vagyodom egy cseppet sem kényelmes életre! (KKadar Karr
1958, 409-410)

Itt lehet megemliteni viszont a reldcionalitas, kapcsolatisag elvét szévegen be-
lal is. Csaladjanak torténete mellett Margit mozgalmi tarsainak sorsat is szoro-
san végigkovetl a regény, a lany e tizenéves fiatalokkal valé viszonyrendszerben
(mellettiik, azaz e viszonyoktdl alapvetéen befolyasoltan, olykor nekik ellensze-
gilve) érik feln6tté. Korilotte ugyanakkor taldlkozhatunk a térténelem és az
irodalomtorténet prominens alakjaival is: Margit a Ma fiatal koltéjeként ellatogat
Kassak lakasara egy szerkeszt6ségi tilésre (noha érzi szemléleti kiillonb6z6sé-
gét is), megismerkedik a korabban a Tisza Istvan ellen merényletet megkisérld,
ugyancsak Galilei-kéros Lékai Janossal is, s6t a forradalom idején a vezetd po-
littkusok (Karolyi, Jaszi, Varkonyi varosparancsnok) is feltinnek a regényben
egy fejezet erejéig, igaz, velik nem talalkozik személyesen a f&szereplS. Azaz a
szovegen belil is megvalosul a relacionalis narrativa elve: Margit élete egy net-
work elemeként alakul, s csak részben van kiemelve a tobbiek sorsahoz képest.

Ha ezt a szempontot emeljiik ki, mafaji tekintetben Kadar Karr Er-
zsébet esetében egy relacionalis 6néletrajzzal van dolgunk. Marpedig a relaci-
onalitas elve a genderkutatasok és a feminista irodalomkritika kérdésfelveté-
seiben primordialisnak tanik (ti. tarsadalmi és pszichoanalitikus alapon is), és
hosszu torténete van egyes teoretikusok, pl. Nancy Chodorow, Mary G. Ma-
son, Susan Stanford Friedman, Nancy K. Miller munkaiban (Chodorow 1978,
Mason 1980, Miller 1994, 2007, Stanford Friedman 1998).° Ennek megfele-

¢Igaz, az ezredfordul6ra kialakult egy vita, hogy nem tiil tigas és homalyos-e a fogalom, mivel nem
létezik olyan identitds, amely valamilyen médon ne lenne relacionalis; ugyanakkor az kétségtelen,
hogy megfigyelhetS bizonyos fokozatisag e tekintetben, s vannak olyan 6néletirdk, akik életére
olyan mértékben gyakorolt donté hatast valamely k6zOsség, a csalad vagy mas személy(ek), hogy
visszaemlékezéstikben erre alapoztik 6nelbeszélésiiket. Anne Riggemeier egyenesen feltételezi
a relacionalis autobiografia 6nallé mifajként val6 létezését (Riggemeier 2014).
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16en a relacionalitds gyakran érvényestl a néi 6n/életrajzokban, megalapozva
a Bildungsroman néi valtozatanak egyik alfajat is: sét, ezt a jellegzetességet
figyelembe véve eljuthatunk a Kadar Karr Erzsébet altal védekezésképpen
felemlegetett Entwicklungsroman fogalmaig is, amely tarsithaté a részleges
nézépont, a diszkurziv identitas és az idézetkollazs fogalmaival is, illetve a
dramai fesziiltség hianyahoz is természetesen kotheté — és mint latni fogjuk,
az autoszociografia mifaja is kapcsolhat6 hozza.

S még egy fontos mufaji megjegyzés: a mi egyes szam harmadik sze-
mélyben sz6l, s mint ilyen, 6néletrajzi regényként foghaté fel, azaz belefér a
keretbe, amelyet a transznacionalitas és a migraci6 szakirodalma az emigrans
tapasztalat privilegizalt irodalmi formajaként hatdroz meg, hiszen aszerint a
memoarban, a biografidban, az autobiografiaban és az utlefrasban a mobilitas
retorikaja, a marginalitas és hatartapasztalat, a vandorlas, kényszer( forditasok
és cserék alapvet6 migracios praxisként jelentkezhetnek (Jablonczay 2015)

Mindenesetre a Gydnyori dsz mint egyes szam harmadik személyben
megirt regény szemben all az egyes szam elsé személyt autofikciéval (utébbit
Serge Doubrovsky terminolégiaja szerint killonbéztetjik meg) (1980). Az 6n-
életrajzi regényforma e tipusa egyfajta bujocska, rejtézkodés a szerzé részérdl,
hiszen mivel neve nem egyezik az 6t képviselni hivatott szerepléével, csak
a kell6en tajékozott befogadd ismeri fel, hogy az autobiografia egy sajatos
valtozataval all szemben, mas esetleg teljes egészében fikcioként olvassa — ez
a vonas egyuttal tavolsagtartasra utal, (legalabb latszolag) objektivabba tesz,
kiiktatja a vallomasjelleget. Masrészt viszont fel is ment minden részlet, elem
referencialitisinak szamonkérése aldl, hibriditast hoz létre, szabadon lehet a
ténylegesen megélt tapasztalatokat kitalaltakkal keverni. S itt lehet utalni a jegy-
26konyv alapjan arra a Szépirodalmi Konyvkiadéban lezajlott vitara, amelynek
soran a résztvevék (a kiadoi lektor, az olvasobizottsag tagjai és maga Kadar
Karr Erzsébet) a tobboras eszmecsere folyaman egyszer sem hivatkoztak az
autobiografiai hattérre, meg sem emlitették (Gyorsirdi jegyzékonyv 1954).
Val6szintleg a vita némely szerepldje ezt nem is tudta, nem jott ra, masrészt
maga a szerz6 sem volt abban érdekelt, hogy védekezésképpen ramutasson, a
kifogasokkal illetett, kispolgari szarmazasu fiatalok csoportjanak legfébb sze-
repléjeként kiemelt leany-hése, pontosabban annak modellje voltaképpen sa-
jat maga. Vagy amikor 1950-ben a filmadaptacié gondolata felmerilt, a lektor
arra hivatkozva utasitotta vissza a konyvet, hogy nem alkalmas nyersanyag:

> 5

a szereplék a tomeggel mozognak, nincs kiemelt hése, ,kinek utjat aggdd-
va figyelhetnénk”, még ha talan leginkabb Kornél lehetne az — azaz egészen
biztosan nem ismerte fel a regény onéletrajzi jellegét, mert nem volt hozza

hattérinformaciéja (Lektori jelentés 1950).
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Pedig az értelmezésnek az 6néletrajzi regény iranyaba valé eltolasa so-
kat enyhitett volna néhany kritikai megjegyzésen, amelyekre hivatkozva nem
szandékoztak kiadni a regényt: hogy az események a f6szereplék (Margit és az
unokatestvére Kornél,” valamint egy id6 utin Margit ,,szerelme”, Béla) tuda-
tan, reflexiéin, érzésein keresztil kertilnek abrazolasra, hogy ezeket ,,szinfol-
tokban” ragadja meg a narracié (raadasul itt a szerz6 tiltakozik az ,,impresszi-
onista” jelz6 ellen, ugy javitja a lektori megfogalmazast, hogy ezek a szinfoltok
koncentralt munka eredményét mutatjak stb.), hogy a munkasalakok kevésbé
arnyaltan vannak bemutatva, inkabb csak tgy, ahogy a Marx Koér fiataljai, s
féként Margit latjak Sket.

A politikai kontextus

A regénykézirat a huszévnyi hanyattatasok soran folyamatosan Gjabb és jabb
kontextusokba kertlt a mifaji besorolas eszkéztaranak hatarait tekintve, és
hasonléképpen valtozott a politikai szubjektumot és a politikai csoportot
megalkotd folyamat megitélése is. Az 1915-ben a tizenhat év koruli fiatalok
altal életre hivott Marx Koér a regény és a visszaemlékezések szerint a Galilei
Kor ifjasagi tagozataként mikodott, de profiljat tekintve kommunista volt,
tevékenysége egyrészt a kolesonds tanulasbol, tehat a nevel6dés kozosségl
formajabol, masrészt a dominansan szociadldemokrata haboruellenes kezde-
ményezések gyakorlati timogatasabol tevédott Ossze, és a Tanacskoztarsasag
idején Fogarasi Béla oktatastigyi kezdeményezéseihez csatlakozott.® A szoci-
aldemokratak és a kommunistak kozti vitak megjelenitése a regény 1945 utani
magyarorszagi kiadastorténetének egyik sarkalatos pontja volt, mivel a szoci-
aldemokratakkal szemben megfogalmazott kritika hol tdlzasnak, hol elégte-
lennek bizonyult (Kadar Karr 1951). A Hazafias Népfront megalakulasa ugy
tant, kedvezo helyzetet teremt a regény megjelentetésére, kétféle szempontbol
is. Egyfel6l, mint Kadar Karr Boloni Gyorgynek a kiadast siirgetve irja, nem-
csak ,,az én tugyem, hogy a Hazafias Népfront idején ne utasithasson vissza
egy kiado egy regényt, mely nem a proletariatus hegemoéniajarol szol!” (Kadar
Karr 1954) Masfeldl a kiadoi vitdkra utalva a szerzé hasonloképpen helyezi

7 A német valtozatban még Mariusz. A szerzd unokatestvérét valéban Kornélnak hivtik:
a TanacskOztarsasag idején a gazdasagi népbiztossagon dolgozé Szabd Kornél 1924-ben
fogolycserével a Szovjetunidba kertlt, ahol djsdgiroként dolgozott, és a harmincas évek
elején Kadar Karr Erzsébetet felkérte, hogy irjon a németorszagi munkanélkiliekrél, n6krol,
ifjamunkasokrdl a volgai német féldmuvesek lapjaba. V6. Kadar Karr, é. n.; Szabé 1932—
1933; PAll 1958.

8 V6. Kadar Karr é. n. A Galilei Kor torténetéhez vo. Csunderlik 2017.
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el regényét a politikai spektrumon: ,,Az egyik bizottsagi tag azzal fejezte be
szavait, hogy az egységfrontot jobb felé meglehetSsen kitagitottak, végre itt
az ideje, hogy balfelé (1) is megtorténjék” (Kadar Karr 1957). Mindez végtl a
kommunista part hagyomanytorténetét Gjraértelmez6 emlékév nyitanyaként
1958-ban megjelent magyar nyelvd valtozatban a szocidldemokrata vonatko-
zasok meghuzasahoz és részleges dereferencializalasahoz vezetett az egyne-
md munkassag jelent6ségének kidomboritasa érdekében. Ilyen az a latszolag
aprocska, mégis fontos huzas is a német kézirathoz képest, amely azt a részt
érinti, amikor a mindig kiilénutas Margit a proletardiktatira fogalmaval szem-
besiil: a magyar verzidban torlésre keriilt ugyanis az a mondat, amikor kissé
megdobbenve felteszi a kérdést, ha ez a politikai berendezkedés a szabadsag
elvével ellentétben 4ll, megfelelhet-e a szamukra.

Az osztalyszempont és az ideologia révidre zarasa és ennek kizardla-
gossaga megint egy olyan aspektusra iranyithatja a figyelmet, amelynek histori-
zalasa és aktualizalasa tanulsagos lehet. Amig a kézirat ugymond sikertorténe-
tét az emigracioban kiadastechnikailag egy platformra kertlt ir6k kozegében
helyezzuk el, amirél Kadar Karr visszatekintve kesertien jegyzi meg, hogy talan
a Heine-dij id6kézben tdlsagosan polgarinak bizonyult, addig ez a kritérium
nem esik latba (Kadar Karr 1951). A dij odaitélése utani levelezés egy rendki-
vil tag értelemben vett antifasiszta munkasmozgalom-felfogasrol tanuskodik,
mint ahogy maga Kadar Karr is folteszi a kérdést a kolozsvari Korunkkal az
egyes fejezetek megjelentetésérdl levelezve, hogy a kivalasztott rész ,,lehet-e
kissé politikai szinezetd, vagy inkiabb emberi csupan” (Kadar Karr 1938°). Ez
a kérdés a regénykézirat els6 cirkulalasanak kézvetlen kontextusaban a polgari
irodalomkritika 6sszefiiggésrendszerében marad, és a szerepl6k elégtelen kor-
vonalazasanak kritikajat (Bermann-Fischer 1939) leszamitva 1ényegében kime-
ril az ,,enyészetben a szépséget, az Osszeomlasban a hésiességet” felfedezd
»epikus tehetség” méltatasaban (N. N. 1938).

Vissza a miifajhoz: autoszociografia?

Egy kritikai mozzanat azonban ebbdl az id6szakbol tartdsnak bizonyult, még-
pedig az alapvet6 fesziiltség hianyolasa (Kesten 1938), amire Kadar Karr csat-
tands valasza minddssze annyibol allt, hogy az Osszeegyeztethetetlen a fej-
16dési regény logikajaval. Ez a szigora elzarkoézas a cselekményesités bevett
formaitol a hagyatékbol valamennyire rekonstrualhaté egyéb kudarctorténe-
tekben is visszakoszon. Elsé férjével, megint egy er6s metonimia, a forgato-
konyviroként a németorszagi, majd amerikai emigraciéban magasan jegyzett
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Székely Janossal’ egytitt csatlakozik a regény kiillénb6z6 valtozataiban kilén-
téleképp referencializalt Kassak-korhoéz. Miutan 1922-ben Németorszagba
emigralnak, Kadar Karr visszaemlékezései szerint az 6 kozremutkodésével,
a filmtérténetben azonban még erre utald labjegyzetet sem hagyva, Székely
egymas utin készit forgatokonyveket a mind témajat, az elsé vilaghaborut,
mind pedig technikéjat, az elsé hangosfilmet tekintve attéré jelent6ségt val-
lalkozasokhoz." Kadar Karr folydiratban kozolt vagy hagyatékban megma-
radt dramai munkassagabol, amely részben témaként is megjeleniti a technikai
tudast rutinosan hasznald, illetve a valoban teremté muvész ellentétét a kozos
alkotas folyamataban," ugyanakkor valoban az latszik, hogy 6 inkabb epikus
tehetség, akinek a dramai ugyan megidézik a tézisdramak logikajat, de eltérnek
a mufaji konvencioktdl annyiban, hogy az ideolégiai allaspontok ttkoztetése
helyett inkabb parhuzamosan kibomlé6 és végletesen szembenallé pozicidkat
tesznek lathatéva.'?

Ez a sajatos értelmd ,,epikus tehetség”, a poentirozas hianya, illetve
ahogy kés6ébb a magyar regény kéziratanak egyik szakvéleménye fogalmaz, a
tobb dramai mag egymasmellettisége (Lektori jelentés 1950) a weimari koztarsa-
sag kontextusaban a liberalis lapok elutasité levelei alapjan nem rendelkezett ko-

?1929-ig élnek egyutt, 1931-ben vilnak el. Székely John Pen néven komoly filmes sikereket
ér el, Berlinben forgatokonyvird és rendezd, az 6 nevéhez kotik az elsé eurdpai hangosfilmet
(Melodie des Herzens, Vasdrnap délutan 1929), olyan filmsztarok jatszanak a filmjeiben, mint
Marlene Dietrich vagy Emil Jannings. 1938-ban az Egyesiilt Allamokba koltézik. 1940-ben az
Arise, my Love cimt film forgatokonyvéért Oscar-dijat kap.

10 Kadar Karr Erzsébet hagyatékdban Assgonysors munkacimmel fonnmaradt a részben a
Namenlose Helden cimd vilighaborus film forgatdsardl szolo regény kézirata. Székely Janos
filmes karrierje mellett regényeket is irt, ezek kozil a Kisértés cimd regénye a hdbord utin
Magyarorszagon is megjelent, igazi szépirdi sikereket viszont a német kényvpiacon ért el,
legutobb a hagyatékbdl leforditott és Kadar Karr regényéhez hasonléan széles tarsadalmi
tablot f6lvazolé masodik vilaghaboruas regényével (Eine Nacht, die vor 700 Jabhren begann, 2023).
1'Vé. Kadar Karr Erzsébet 1940. szeptember 6-i naplobejegyzését (Kadar Karr 1939-1959):
,»A »minden forditva van« a regény befejezése utin éppugy beigazolédott, mint a hdzassagom
elétt, amikor par hénappal azelStt, hogy megismerkedtem volna Sz. Janossal, megirtam a
»Maria elmegy« cimd egyfelvonasost, amely azt a problémat targyalja, amikor két alkotd
ugyanazon a muivon dolgozik; akinek jobb a technikdja, szerzéként (festénSként) hiressé
valik, a valodi alkoté (Maria), aki bSkezien ad, és gazdag, nagyszabdsu figura, a hattérben
akar maradni; — ez azonban nem mukédik, [...] el kell valniuk, Maria abban a pillanatban
hagyja el a tarsat, amikor végre rdjuk mosolyog az Ggynevezett szerencse, az erkélesi és anyagi
gy6zelem. Pont, ahogy ez a mi esetlinkben is tortént.”

2 V6. a szinpadra szant mivek kiadisival foglalkozé Drei Masken Verlag 1930-as szak-
véleményét (PIM V. 4737/38/15-18), amely méltatja Kidar Karr bekiild6tt draimdjanak a
lélektani finomsagat, de kevesli benne a drdmai impulzust. Az epizodikus szerkesztés miatt
igy magantgyként kezel egy altalanos problémat, ezért szélesebb tarsadalmi rétegeket érdekls
vitadramanak alkalmatlan.
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molyabb piaci értékkel, de valamelyest eltért a weimari irodalom emigraciéban
kanonizal6dé baloldali iranyatol is. Ahogy Kadar Karr Erzsébet 1954-ben a re-
génykézirat kiaddi vitajan a szitokszoként hasznalt, mert pusztan a ,,forradalmi-
askodast” pszichologizalé weimari irodalomra utalva védébeszédében kiemeli:

Anna Seghers mellé allitottak, mint aki valami Gjat csinalt a weimari iroda-
lommal szemben. Azt mondottak akkori kritikusaim, koztiik Lukacs Gyorgy
és a német kritikusok is, hogy ugyanazok a kvalitasok jelentkeznek munkam-
ban, mint Anna Seghersnél, Anna Seghers hibai nélkil. (Gyorsiréi jegyz6-
kényv 1954)

Kadar Karr ezzel az emigraci6 els6 éveinek irodalmi termését kisérd ugyneve-
zett expresszionizmusvitara utal, melynek soran Lukacs Gyorgy elmarasztalta
Segherst a részletek riportszerd halmozasa miatt (Schmitt 1973). Kadar Karr
ily médon egy olyan analitikus perspektivat reklamal maganak, amelyik a vita
két sarokpontjat kijelolé pszichologizalashoz és objektivalashoz képest kinal
alternativat.

Ha ismét egyfajta értelmezési vakfoltot feltételeziink a korabeli kritika
eszkoztaraban, hiszen az 6tvenes évek végén megjelent recenziok ezt a szem-
pontot roviden elintézték ,,a serdilélanyok minden bajaval” kialakulé né ,,for-
radalmi romantikdjaval” (Ferenczi 1959, 4), talan nem tdl eréltetett hizas ezt
a vitat 6sszevetni a forditott iranyd osztalyvaltast megrajzol6 autoszociografia
megitélése kortl kibontakozo vitaval, amely Annie Ernaux, Didier Eribon és
Edouard Louis sikere nyoman az osztalyeredet objektivalasanak lehetéségeit
targyalja (Prinz 2024; Blome—Lammers—Seidel 2022). Az analégia tematikus
vonzatai mellett, mint példaul az elidegenedési tapasztalatot kiséré osztalyszé-
gyen megjelenitése Kadar Karr regényében a hadigazdasagbdl szemérmetlentil
hasznot huzo6 apafigura példajan, k6z6s pont az az autoszociografia pozitiv ho-
zadékaként elkonyvelt eljaras, amely a tarsadalmi reprodukci és a szimbolikus
er6szak mechanizmusait a szerkezeti sajatossagok és az egyéni cselekvéképes-
ség allandé egymasra vonatkoztatasaval teszi megtapaszthatova. Erre a szem-
pontra utal a Magyar Munkasmozgalmi Intézet szakvéleménye is, azonban ne-
gativ el6jellel, amikor hidnyolja annak az Osszefiiggésnek a feltarasat, amely a
szerkezeti er6szak és a Kadar Karr nemzedéki élménye kozott allt fenn, vagyis
hogy a fiatalok ,,0szténdsen érdeklédtek a munkasmozgalom irant™:

Ezt azonban a mai olvasé tudhatja, ezt a konyv nem vilagitja meg, s {gy nem
teszi hitelessé példaul Margitnak, a f6hésnek szocialistava fejlédését sem.
A kislany a Kéves és a Zoller csalad b6ven megmutatott polgari befolyasa
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alatt a kispolgari korlatoltsag minden eszkézével ersen elzartan, 1ényegében
,»kellemesen” konszolidalt kériilmények kézott né fel. (Szaklektori megjegy-

zések ¢é. n.)

Masteldl viszont a fenti analégia magaba foglalja az Eribon-féle koncepcioval
szemben megfogalmazott fenntartasokat is, miszerint az osztalyok erételjes
szembeallitasa az egyértelmien strukturalt szocialis tér latszatat kelti, s mindez
végul a masik osztaly melletti kritikatlan allasfoglalashoz vezet (Volker 2020,
178-179).

Az autoszociografia mifajanak ezen jellegzetességei — amelyek oka,
hogy a személyiséget tarsadalmi konstrukciéként hatarozza meg, az egyéni és
koz6sségi tapasztalatokat pedig egynemiként fogja fel — a fenti kritikai kifo-
gasok révén (epikai sodras és dramai fesziiltség hianya, sorsok egymasmellet-
tisége) visszakapcsolhatdak a mar emlitett mufaji valtozatokhoz is, a relacio-
nalitasbol kovetkezé szovegstrukturalashoz. A Gyonyori dsz 1954-ben tartott
vitajan egy hasonlé értelemben megfogalmazott szemponttal kivantak hatas-
talanitani a kispolgarsaghoz tartozo szerepl6k 6nmozgasat érinté kritikat:

Nagyon fontos funkcidjuk van a regényben ezeknek a proletarfiguraknak,
akik valamilyen médon mindig vagy elSreviszik a hésok fejlédését, vagy hat-
raltatjak. A lényeg az, hogy mindig a regény fordul6pontjan jelennek meg, s
mindig jelentenek valamit, ha mast nem, akkor a mondanival6t mélyitik el,

vagy egy reliefet adnak ahhoz, ami ott térténik. (Gyorsirdi jegyz&konyv 1954)

Ez az elgondolas azonban, hasonléan a fokozatos folyamatként értett fejlé-
dés kritériumanak hatalyan kivil helyezésére tett kisérlethez, csak nyomokban
fedezhet6 fel a regény megjelenése utan kozolt kritikakban. Margit ,,hol mint
naiv, a vilagra racsodalkozé fruska, hol pedig mint langolé és harcos forradal-
mar hésné jelenik meg elSttiink™, irja az Eler é5 Trodalom a t5bbi szereplével
kapcsolatban a sematizmus vadjat is félelevenitve (F 1. 1959, 9), de szinte
ugyanennek az érmének a masik oldala a polgari leanyregények méltatasainak
regiszterét felidéz6 konyvismertetés a Neépszavdban:

A regény masik kitiné erénye: a hésnében olyan embert ismernek meg a
hozza hasonlé kord lanyok, akiben baratnét és példaképet talalhatnak. Ennek
a lany-korosztalynak mar régen sziiksége van hasonl6 kényvre. Kadar-Karr
Erzsébet szép konyvét elsésorban a ma felnévé lanyok konyvespolcaira
ajanljuk. Segiteni fog nekik az élet szép, eszmei céljainak megtalalasaban.
(Ferenczi 1959, 4)
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A regény tobb mint husz évet atfogd recepciotorténete mindazonaltal végig
hasonléan szélséséges értékelések kozott mozgott, egy-egy mozzanata az
adott korszak kultarpolitikai vitainak hii lenyomata volt, ugyanakkor a n6tor-
ténetl és az Onéletrajzi szempontok masodlagossaga vagy akar teljes hianya
kozrejatszott abban, hogy a regény realizmusanak megitélése az irrealisan ug-
rasszerd, illetve a probatételeket modszeresen lekiizd6 fejlédés kritériumainak
figgvénye maradt. A lehetséges mifajpoétikai Osszefuiggéseinek felvazolasa-
val Gsszességében arra kivantunk ramutatni, milyen egyedi hangsulyokat kap
a Bildungsroman és az autoszociografia k6zos jellegzetességeként tételezett
,-auktorialis koherencia és énmeghatarozas” egy néi 6néletrajzi regény ese-
tében (Schulz 2020, 89). Ebbdl a szemsz6gbdl a regény a Bildungsromannak
egy olyan valtozatahoz (Entwicklungsroman?, n6i Bildungsroman?) kapcsol-
hat6, amely a személyes dontések lehet6ségét némileg megvonja, s a tarsadal-
mi kézegtbl, korilményektdl, az egyén koril megrajzol6dé kapcesolati halotol
is fligg6vé teszi.
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