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Bevezetés

Jelen tanulmany arra vallalkozik, hogy bemutassa, az interszekcionalitas
paradigmavalté  tedridgja nem csak a  torténelemtudomannyal, a
jogtudomannyal, a gender studies-zal és a szociologiaval, hanem a
szocialpszichologia legalapvet6bb fogalmaival — mint a szocialis identitas,
el6itélet, szocialis reprezentacio, fenyegetett identitas, megktizdési stratégiak,
sthb. — egytttesen is nagyon gytimoles6z6 elméleti és gyakorlati terepet kinal.
Ennek okan egy sajat, 2020-22 koz6tt végzett kvalitativ kutatas eredményeit
ismertetem, mely magat romanak ¢és LMBTQ+ személynek valld
valaszadokkal tortént, s fokuszaban az allt, ezek az emberek hogyan élik meg
ezt a tObbszOrds kisebbségi helyzetet. A kutatds részletes bemutatasat
megel6z6en sz6 lesz azokrol az elméleti fogalmakrol, melyek magyarazzak e
helyzet pszicholdgiai terheltségét s az arra adott reakciokat, illetve betekintést
nyudjtok a roma, LMBTQ+ és a roma LMBTQ+ helyzet hazai kontextusaba,
hiszen enélkiil az alapjaiban meghatarozé kontextus nélkil érthetetlen és
értelmezhetetlen ennek a lathatatlan rétegnek a tarsas, tarsadalmi és mentalis
helyzete.

Elméletek diffazioja

Az 1970-es, 1980-as évek feminista hullamanak egyik nagy kritikdja
vilagitott ra arra a jelenségre, hogy a feminizmus a n6ket homogén egységként
kezeli, és figyelmen kivil hagy tovabbi, ndék koézott meglévo
egyenl6tlenségeket (Crenshaw 1989; 1991; Hooks & Lutz 1993; Hooks 1989;
Sebestyén 2016; Koczé 2009). Erre reflektalva j6tt 1étre az interszekcionalitas
fogalma, mely a kiilénb6z6 dimenzidk mentén meglévé hatranyok egymasra
hatasat jelenti (Crenshew 1991; King 1988). Ilyen dimenzidk lehetnek példaul
a nem, faj, etnikum, szexualis orientacio, vallasi hovatartozas. E dimenziék
mentén, mint az elnyomas kilonallé rendszereinek vizsgalataval szemben az
interszekcionalitas azt vizsgalja, hogy ezek hogyan konstrualjak egymast
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(Collins,1998). Egy masik 1ényeges ,,tulajdonsaga” e dimenzidéknak, hogy nem
szétszalazhatoak, elvalaszthatéak egymastol. Nincs nem rassz, kor, vallas és
mas kategoria nélkil (Ferber 1998). Minden tarsadalmi poziciét e hierarchikus
rendszerek kozotti kélesénhatas hataroz meg. A nemekr6l a faji, osztalybeli,
etnikai és egyéb megosztottsagoktdl fiiggetlentil beszélni pontatlan és torzito:
nincs olyan, hogy nemek a faji és osztalybeli megosztottsagtol fiiggetleniil,
nincs olyan, hogy fajok a nemektdl fiiggetleniil, nincs olyan, hogy osztaly a
nemektol vagy a faji megosztottsagtol fuggetlentl (Brewer 1999).

E dimenziék val6jaban nem masok, mint szocialis identitasok (Tajfel
1981), szocialpszichologiai értelemben. Az egyének altal megtapasztalt
hatranyokat pedig hivhatjuk diszkriminaciénak, melyben bennefoglaltatik a
csoporttal szemben a t6bbségi tarsadalom el6itélete (Allport 1999) és szocialis
reprezentacidja. Bz a reprezentacié egyfajta negativ tartalmi és értékbeli
mindsités, amit a tarsadalom kollektive konstrual meg (Moscovici 1961), s
melyet a hatalmi diskurzus és pozicionalas befolyasol (Howarth 2000).
Lényegében ez maga a kisebbségi 1ét, egy olyan szociilis konstrukcid,
amelynek konstrualasabol maga a kisebbség kiszorul, {gy sajat identitasat
kivilrél 6rokli meg a hatranyos megkiilonboztetéssekkel kardltve (Wagley &
Harris 1958; Simpson & Yinger 1986, Billig 1991; Howarth 2004; 2000;
Andreouli 2010).

Kisebbségi 1ét, avagy a(z) (6n)megbecsiilés hianya, és az ezzel
valé megkiizdés! aspektusai

A kisebbségi identitas tehat mindenképpen egy szocialis identitas
(Tajfel 1978), mely az egyén kilénb6z6 csoportokba vald tartozasat jelenti.
Abban az esetben, ha a csoporthovatartozas elényokkel, pozitiv
kategorizaciokkal jar, az egyén pozitiv énképe er6sédik (Tajfel 1981), azonban
ha ez a csoporttagsag negativ konnotaciokat hordoz, az negativ onképpel
tarsul (Voci 20006). A negativ szocidlis identitassal valé megkiizdésnek tébb
lehetséges valtozata van (Tajfel 1981). Ezek kozul az egyik az egyéni mobilitis,
amikor az egyén sajat, eredeti csoportjabol kilép. Ha erre nincs méd, akkor
életbe Iéphet a zdrsas versengés, ahol a csoport helyzetének megvaltoztatasa a cél.
Ebben az esetben lehet sz6 a kollektiv cselekvés killonb6zé formairdl, mint a
tiltakozas, a tarsadalmi aktivizmus, szélsGséges esetben a terrorizmus, a lényeg
a rendszer megvaltoztatasara iranyuld torekvés. Ez akkor térténik meg, ha az

1 A tanulmany terjedelmének kereteit figyelembe véve e fejezet természetesen nem
tartalmazza az Osszes ismert kisebbségi 1éttel valé megktzdési modot. Jelen fejezet azokat a
coping stratégidkat hivatott bemutatni, mely az interjuk elemzésénél kategériaként is
visszakoszonnek.
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emberek igazsagtalannak és/vagy instabilnak élik meg a tarsadalmi rendszert.
A tdrsas kreativitas egy masik lehetséges reakcio, itt a csoport értékelésének a
megvaltoztatasara torekszenek ugy, hogy olyan jellemzéket vallal fel a csoport,
melyek pozitivan kilénboztetik meg 6ket a dominans csoporttol.

Az identitasnak (6nazonosulasnak) léteznek kulénb6z6 alapelvel
(Breakwell 1986), amelyek a kévetkezok:

o Allandisdg/ kontinuitis: az énfogalom folytonossaginak megdtzése.

o Megkiilinboztetettséz/ egyedisée: a  személyek ohmaguk masoktdl valo
elkulonitése, a sajatossag hangsuilyozasa, masoktél valé kilonbozéség
vagya.

e  Enbatékonysdg az identitas kompetenciara és kontrollra térekszik, ezeknek
hianya tehetetlenség érzéséhez vezet.

o Onértékelés/ inbecsiilés: onmagunknak vagy a sajat csoportnak pozitiv
értékelése, a személyes és szocialis értékesség érzése.

Ha ezen alapelvek kozil csak egy is séril, akkor fenyegetett
identitasrol beszélhetink. A fenyegetett identitassal valé megkiizdésnek az
alabbi négy formajat kiilonboztethetjik meg (Breakwell 1980):

o Behidolis: a fenyegetett személy felismeri az el6irasokat, elvarasokat,
amelyeket a kornyezete taplal felé, és megprobal maradéktalanul eleget
tenni azoknak. Bz a fajta megkiizdés gyakran megegyezik az alarendelt
pozicio felvételével.

o Passing: egyfajta észrevétlenné valast jelol, oly médon, hogy a fenyegetett
egyén elhagyja csoportjat, vagy elhallgatja, tagadja a csoporthoz tartozast.

o [zolicid (elszigetelodés): passziv stratégia, mely soran az egyén prébalja
minimalisra csékkenteni a fenyegetettség hatasat, mégpedig ugy, hogy
elszigeteli magat a kornyezetétdl.

o Negativizmus: az egyén tagadja a felé érkezd sztereotip stigmakat. Azzal,
hogy ezeket a stigmatizacidkat negalja, védi pozitiv Snbecstlését és
identitasanak a folytonossagat is.

Hazankban mind a roma, mind az LMBTQ+ identitas elGitélet altal
stigmatizalt (Kende és mtsai 2017, 2020; Pogany 20006; Tileaga 2006; Marian
2013; FXB Center 2014; Géczy és Gergelics 2020; Géczy és Ory 2020; Takécs
és Szalma 2012, 2015; Gregor és Rédai 2015; Maté 2017, 2018; Sokszindség
Oktatasi Munkacsoport 2020), igy olyan kisebbségekrél beszélhetunk, akik
nap mint nap szenvedhetnek az el6itélet altal okozta identitaskrizisektdl. Ilyen
identitaskrizis lehet a marginalizalidott identitas, mikor az egyén egyik csoporttal
sem képes azonosulni, vagy az ehhez kicsit hasonlé élményalapa gyokértelenség
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szindroma (Pataki 1989), mikor az egyén képtelen az 6nmeghatarozasra, és
alland6 ambivalencia-élménye van.

A kirekesztésre a tobbségi tarsadalom altal kirekesztett kisebbség
csoportként is reagalhat, ennek egyik alapvet6 reakcidja a bezdrds, aminek
kovetkeztében felértékelédik a sajat kozosség kulturaja, hagyomanya,
,»massaga”, s ezeknek mély tisztelete (Hegedts 1996; Bakony 2009). Ez a
bezaras egyfel6l nehezitheti az asszimilacios és akkulturacios késztetéseket,
masfel6l befolyasolhatja az etnikai identitds elfogadasat, hiszen akiknek
valamilyen = oknal  fogva  megvaltozik az  értékrendszerik  és
gondolkodasmodjuk sajat kisebbségi kozosséglikhoz képest, az egy ujabb
identitasktizist és/vagy elakadast élhet at, melynek kovetkezménye lehet az
onmegtagadas és az 6nazonossag felvallaldsanak hianya (Géczy és Gergelics
2020). Végil kisebbségi identitas tekintetében fontos megkizdési modnak
szamit az identitas #jraértelmezése, Gjra- és vagy atkeretezése a tobbségtél vagy
masoktdl kapott értékekhez és tartalmakhoz képest (Verkuyten 1997, 2005;
Leudar és Nekvapil 2000; Verkuyten és de Wolf 2002; Wetherell 2009; Corradi
2021; Baker 2015). Ennek Iényege, hogy a kisebbség tagjai sajat keziikbe veszik
o6nmeghatarozasuknak, 6ndefinialasuknak lehet&ségét, szembemenve az adott
tobbségi/hatalmi konstrukciokkal.®

=
=

\\k/l
KOLLEKT(V

1. dbra. A kisebbségi léttel vald megkiizdések egyéni, Rollektiv, érzelmi és cselekevéses dimengidk mentén
vald értelmesiési kerete — sajdt sgerkes3rés

2 Megjegyzés az abrahoz: ugy gondolom, nem lehasithaté egy cselekvésrdl az azt motivald
érzelem, mégis szerintem érdemes kilonbséget tenni, hogy egy megkiizdési méd marad
,»csak” pusztan érzelmi szinten, vagy cselekvés valik belSle, ami a tarsadalomra is akar képes
lehet hatast gyakorolni. (A szerzd)
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A sokszor fajdalmas tapasztalasok és megélések, melyet a tébbségi
tarsadalom és a hatalmon 1évé politikai elit determinal, illetve ezen
érzelmekkel, élményekkel valé megkiizdés nagyon megerdlteté mentalis és
pszichés munkat igényel az egyénektél. Meyer (2003) fogalmazza meg el6sz6r
a kisebbségi stressz elméletet, mely pontosan ezekre a mentalis problémakra
vilagit ra. Meyer kilénb6z6 faktorokat sorol fel, melyek hozzajarulnak a
kisebbségi stressz kialakulasahoz és fennmaradasahoz. Tavoli stresszoroknak
hivja az elditélettel kapesolatos tapasztalatokat, mint az atélt diszkriminacid és
gytlolet-bncselekmény, kozeli stresszornak az elutasitastil vald félelmet, az
internalizdlt negatiy tdrsadalmi attitudot, letve az identitds eltitkoldsabil adddi
szorongdst. Bzek mellett fontos szerepet jatszik a kisebbségi stressz
kialakulasaban a zdrsas-tarsadalmi kornyezet, amely orszagonként, kulturanként,
etnikumonként eltérhet egyes kisebbségi csoportok tarsas megitélésére
vonatkozéan. A kisebbségi stressz végeredménye egy folyamatos ,alarm
reakci6”, ami a testi és lelki folyamatokra is negativ hatast gyakorol. Meyer
elmélete 6ta szamos egyéb nemzetkozi és néhany hazai kutatas is sziletett a
szexualis kisebbségi 1ét és a fizikalis, mentalis, pszichés egészségi allapot
kapcsolatara vonatkozoéan (Stall, Dodge, Bauermeister, Poteat és Beyrer
2020; Marshal és mtsi 2008, 2011; Birkett, Newcomb és Mustanski 2015;
Takacs 2007; Hattér Tarsasag 2017; Kolt6 és mtsi 2022), melyek nyoman
megersitést nyert az elméletalkoto allitasa, miszerint a kisebbségek testi-lelki
jollétében megmutatkozé kilonbségek egy részét egy idult, tarsadalmi alapon
létrejové tobbletszorongas alakitja, ami a stigmatizalt csoportokat érinti,
viszont a dominans csoportot nem.

N (h) Coping and Social Support (community and individual)

>

(a) Circumstances in the
Environment (c) General
Stressors (i) Mental Health
Outcomes
(d) Minority Stress
P (distal)

- negative
(b) Minority Status - positive
- prejudice events
- sexual orientation (discrimination, violence)
- race/ethnicity

(f) Minority Stress Processes
- gender (proximal)

- of rejecti

i (g) Characteristics

- concealment of Minority Identity
- internalized homophobia

(e) Minority Identity - prominence

(gay, lesbian,
bisexual)

- valence

- integration

2. dbra. Minority stress processes in lesbian, gay, and bisexcual populations (Meyer 2003, 679.)



ElGitéletek kereszttiizében: Roma LMBTQ+

Szamos hazai és nemzetkozi Gsszehasonlité kutatasbol tudhatjuk,
hogy hazankban a romak is (Kende és mtsai 2016, 2017, 2020; Pogany 2000;
Tileaga 2006; Marian 2013; FXB Center 2014) és az LMBTQ+ személyek is
(Takacs és Szalma 2012, 2015; Gregor és Rédai 2015; Maté 2017, 2018;
Sokszintiség Oktatasi Munkacsoport,2020) killon-kilon nagyfoka eléitéletnek
és diszkriminacionak vannak kitéve. Romakkal szembeni diszkriminaci6érol
Magyarorszagon bizonyithatéan 1724-t6l beszélhetiink: Habsburg Karoly
rendeletei  alapjan  egyes  buncselekmények  esetén  szigorubb
igazsagszolgaltatasi modszert javasolt a vandorld, kéborlé egyénekre. Ezek
utan Maria Terézia és 11. Jozsef torvényei kévetkeztek, melyek az erészakos
asszimilacié jegyében irédtak, s kilénb6z6 mddokon csorbitottak a roma
szarmazasu magyarok kulturalis és életvitelbeli sajatossagait (Nagy 2007; Téth
2000).

A hazai és nemzetkozi torténelem soran az egymast kévets kilonféle
torvénykezéseknek és hatalmi kommunikacidknak koszonhetSen teljesen
természetessé valt a romakkal szembeni el6itéletes attitdd, mely 1935-ben a
Pharrajimos-ban, vagyis a Roma Holokausztban csicsosodott ki. A Roma
Holokauszt aldozatainak szama maig ismeretlen, a torténészek nagyjabol 1,5
milliéra becsilik a halottakat. A magyar torténelemkonyvek viszont
napjainkban sem tesznek réla emlitést, mely jol tiikr6zi a kollektiv emlékezet
torzitasat, megmasitasat, s a romakkal szemben elkévetett silyos banasmod
negligalasat. A roma tarsadalom és az aldozatok csaladjai pedig nem kapnak
semmilyen karpétlast sem ehhez kapcsolédoéan.

A rendszervaltozist kovetd demokratikus berendezkedések, a
feminizmus, a multikulturalizmus, és az egyéb esélyegyenléséget hangsulyozo
ideologiak megjelenése ellenére az elmult évtizedek vizsgalatai szerint a
ciganyellenesség Magyarorszagon nem csokkent, inkabb névekvé tendenciat
mutatott (Csepeli, Fabian és Sik 1996; 1998; FHBX 2014; Eurobarometer
2015; Keresztes-Takacs és mtsi 2016; Kende és mtsi 2017, 2018; Lérincz
2021). Mi sem bizonyithatna ezt jobban, mint a romaellenességet nyiltan,
politikajaban is felvallalo széls6séges partok megjelenése (Jobbik, Mi Hazank
Mozgalom), a 2008—2009-es romagyilkossagok tragikus térténései, az iskolai
és lakhatasi szegregacié szorgalmazasa, a roma emberek média-
reprezentacidja, vagy a hatalmon 1évé politikai elit kommunikacidja. Az
altalanos helyzetet igy lehetne 6sszegezni:
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Legfobb kutatasi eredménynek tehat azt tekinthetjuk, hogy a fennalld
politikai és kozbeszédben altalanossa valt romaellenesség hatasara a
romakkal szembeni elutasitds a tarsadalom minden rétegére jellemzo’ nyilt
formaban jelenik meg, és nem fugg ossze azokkal a hattértényezokkel,
amelyek alapjan korabbi kutatisok megkulonboztették egymastdl az
cloitéletes és kevésbé eloitéletes embereket. [...] [M]a Magyarorszagon a
romaellenesség nem utkozik moralis akadalyokba, igy gyakorlatilag a
tarsadalom minden rétegében magas értéket mutat, akar egy altalanos
egalitarianus értékrend mellett is. (Kende és mtsi 2016, 623.)

A homoszexualisokkal’ szembeni el&itéletesség torténetét tekintve két
évszamot emelnék ki. Az azonos nemiek kozotti szexualis kapcsolat
dekriminalizalasa 1961-ben toértént meg, ez idé elétt bincselekménynek
mindsilt, és bortonbuntetéssel sujtottak a meleg parokat hazankban. A masik,
hogy 1981-ben t6rolték a homoszexualitast a WHO Betegségek Nemzetkozi
Osztalyozasanak Rendszerébdl, elétte pszichiatriai betegségként tartottak
szamon, és kulonféle ,kezeléseket” alkalmaztak a ,,gyogyitas” érdekében.
Ahogy azt tapasztalhatjuk napjainkban is, a ,,fentrél” — vagyis a jogalkotétdl —
, vagy kintrél — azaz globalis, kilféldi nyomasgyakorlast kévetéen — jovo
intézkedések nem biztos, hogy befolyasoljak egy tarsadalom hozzaallasat,
attitddjét egy adott targyhoz, jelenséghez. Ezt tamasztjadk ala a
homoszexualisokkal (Takacs és Szalma 2012, 2015; Gregor és Rédai 2015),
vagy napjainkban a mar jéval kiterjedtebb szexualis/nemi kisebbségekkel
kapcsolatos attitdd vizsgalatok eredményei is (ESS 2023; Hattér Tarsasag
2019; PEW RC 2020).

Takacs (2011) vizsgalatai soran kilonb6zé homoszexualisokkal
kapcsolatos megkéozelitéseket azonositott hazankban, melyek, azt gondolom,
értelmezhet6ek tagabban, az LMBTQ+ koz6sség szempontjabdl is. Az egyik
a mordlis alapii néget, mely szerint a homoszexualitas a vallasi torvények ellen
elkovetett binnek minésul. A masik az egyéni wvdlasztis, ami erkolesi
szempontbdl elitélends, fuggetlentl attdl, hogy bintetik-e vagy sem. A
harmadik a betegségmodell, miszerint a homoszexualitas betegség, aminek
kialakulasaért egy gyermekkori trauma, vagy a rossz szocializaciés minta a
felel6s. A negyedik megkozelités a devianciamodell, ami a tarsadalmi normakkal
“szembe mend” vagy ellenszegtil6 viselkedésnek tartja a homoszexualitast. A
maganiigy-modell szerint nem sziikséges beavatkozni a homoszexualisok életébe
(példaul szankciokkal), de inkabb “torténjen mindez a négy fal k6zott”, mert
a tarsadalomra, kilonosképpen a kiskordakra negativ befolyast gyakorol a

3 Nem all szindékomban 6sszemosni a homoszexualisok szlikebb és az LMBTQ+ tagabb
halmazanak el6itélettorténetét, de eziddig csak homoszexudlisokkal kapcsolatos torténeti
attekintésekrdl jelentek meg publikaciok.
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homoszexualis viselkedéssel valo talalkozas. Végul beszélhetunk az ember: jogi
meghkizelitésrdl, mely kimondja, hogy a szexualis orientaci6 egy alapveté emberi
tulajdonsag, vagyis a homoszexualitas az emberi szexualitas egyik valtozata, és
az allamnak feladata, hogy jogi és tarsadalmi egyenl6séget biztositson
mindenki szamara, szexudlis orientaciora valé tekintet nélkdl. Takacs (2011)
megvizsgalta, hogyan oszlanak meg az egyes megkozelitések, attitGdok
hazankban, és azt kapta, hogy a legelterjedtebb a maganugy-modell (atlag:
4,20), ezt koveti a devianciamodell (atlag: 4,04), melyet a betegségmodell
(atlag: 3,68) és a kozel azonos emberi jogi megkozelités (atlag: 3,58) kovet a
sorban.

A jogalkotas és jogfosztottsag témakdoréhez visszakanyarodva meg kell
emliteni, hogy 2007. julius 1-tél létezik a bejegyzett élettarsi kapcsolat
jogintézménye, mely inkabb jogilag elismert parkapcsolati format takar,
Osszehasonlitva a hazassag jogintézményével, ami sokkal tobb jogot biztosit a
feleknek (példaul 6rokosédés szempontjabol), s melyet az azonos nemi parok
esetében 2011-t6l az Alaptérvény alapjan tiltanak hazankban. Tovabba a
csalad Alaptorvényi fogalmat tekintve csak egy Osszehazasodott nébél,
ferfibol és gyermek(ek)bél allhat*. A sort kéveti a COVID jarvany alatt, 2020-
ban meghozott 33-as térvény, mely megakadalyozza, hogy egy transznemt
ember kérhesse, hogy irataiban a nemi identitasanak megfelel6 nem és név
szerepeljen. Ezt kovette a szintén 2020-as, egyedilallok 6rokbefogadasat
szigorito torvény, majd a 2021-ben elfogadott tgynevezett ,,pedofiltrovény”,
ami egyrészr6l a homoszexualitds pedofiliaval valé Osszemosasaért,
masrészrél a gyerekek szexualis felvilagositasanak csorbitasaért, harmadrészt
a szabad kultara és tudomanyos diskurzus szabotalasaért felelGs.

Mindezek alapjan lathatjuk tehat, hogy egy roma LMBTQ+ identitasu
egyén egyrészt etnikai, masrészt szexualis kisebbségéhez kapcsolédo
diszkriminaciénak van kitéve Magyarorszagon. Fontos azonban megjegyezni
— ahogyan arra az interszekcionalista paradigma ravilagit —, hogy ezek
egymast6l nem elvalaszthaté dimenziok, ahogyan az ezekbdl adodo
hatranyok, diszkriminaciok, stigmatizaciok sem. FEls6ként emliteném a
jogalkotas kérdéskorét. A 2021-es AraArt (2021) beszamoldja szerint ma
Magyarorszag nem rendelkezik jogalkotasaban interszekcionalista torvénnyel
— szemben az Burépai Unids iranymutatassal — , és ennek megvaltoztatasara
nem sok esély mutatkozik. Emiatt roma LMBTQ+ személy ellen elkovetett
jogsértéssel kapcsolatban nincs informacié. Kilén roma, és kilon LMBTQ+
esetek léteznek. Ma Magyarorszigon Osszesen hirom civilszervezet® létezik,

+ Egyébként ebbdl a csaladfogalmi meghatarozasbol nem csak a szivarvanycsalddok szorulnak
ki, hanem az 6zvegyek, gyerekiiket egyedil nevelSk, elvaltak, patch-work csaladok, gyereket
nem vallal6 fiatalok, hazassagon kivil csaladot alapitok, stb. is.

> Hattér Tarsasag, Diverse Youth Network, Budapest Pride.



melyek igyekeznek — a szintén ellehetetlenitett civil éra kereteihez mérten —
kezelni ezt a problémat.

Masodszor a kirekesztettség szintereinek sokrétd és szerteagazo, az
identitaskrizist elmélyit6 és egyéni pszichés problémakka duzzaszté hatasara
hivnam fel a figyelmet. Egy roma LMBTQ+ személy altal megélt tarsadalmi
kirekesztettség magaba foglalja az el6bb emlitett jogfosztottsag/jogsértettség
tényét, tovabba a kilonbo6zé életlehet6ségeknek, esélyegyenléségnek és
reprezentaltsaganak a hianyat. Bzt a kirekesztettséget a politikai hatalom
determinalja. Beszélhetink Zirsas kirekesztettségril, melyben a tarsas kapcsolatok
mindsége jelenik meg, azaz a velik szembeni attitdd, viselkedés, magatartas,
melyet leginkabb az el6itéletesség hat at. E tarsas kirekesztettség két fel6l érinti
a roma LMBTQ+ személyeket. Egyrészt a tobbségi tarsadalom részérdl
(Kende és mtsai 2017, 2020; Pogany 20006; Tileaga 2006; FXB Center 2014;
Géczy és Gergelics 2020; Géczy és Ory 2020), mely etnikai rasszizmus alapy,
s amelyben olyan diszkriminativ elemek jelennek meg, mint az elkertlés
(buszon), lakhatasi nehézségek (albérlet megtagadas a szarmazas mentén),
vagy akar a bantalmazas. Masrészt sajat, kétféle kisebbségi k6zosségiik feldl is
kirekesztés aldozatava valhatnak. Kirekesztédhetnek a nem-roma LMBTQ+
koz6sségbdl, melynek alapja az el6z6h6z hasonléan az antigypsizmmms (AraArt
2021), s kirekesztédhetnek sajat szarmazasi roma-koz6sségukbdl, ha az olyan
heteronormativ elemekkel rendelkezik, melyekben markans helyet kap a
homofobia, leszofdbia, bifdbia és transzfébia (Fremlova és Georgescu 2014;
Baker 2015; Dunajeva, Kéczé és Cemlyn 2015; Maté 2015). Ezenfeltl, ami
talan pszicholégiai értelemben a legnagyobb sériilést képes okozni, sajat
csaladi kapcsolataikban is érheti Sket egyfajta ,kirekesztettség”, mint a
kitagadas vagy elhidegiilés (Maté 2015; Sartori 2022).

Llsitélettel ki lkedések, magatartisok a

csolalokban
alom részérdl

Roma kizisség LMBTQ 1 kiiz

Csaladi Kirckesztettség

Megvaltozott megromlot acli Kay

kitagadas, cut-off, traumdk

3. dbra. A kirekesztetség s3interei — sajat szerkestés
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A kovetkezbkben egy kvalitativ kutatas keretein belil a kirekesztettség
szintereinek roma LMBTQ+ személyek altal elmesélt megéléseit és élményeit
kivinom bemutatni, valamint azt, milyen tipusi megkiizdési stratégiakat
tudnak alkalmazni ezekkel szemben.

Kutatas

Kutatisomban félig strukturalt mélyinterjds eljarast’ alkalmaztam, hat,
magat roma és LMBTQ+ identitasunak is vall6 személlyel, akiket holabdas
modszerrel kerestem meg. Az interjuk felvétele 2020-21-ben valosult meg, az
utémunkalatok és az elemzés pedig 2022-ben. Kérdéseim megfogalmazasaban
mindig szem eltt tartottam, hogy az alanyokkal sajat tartalmaik (pl. hogyan
nevezi 6 sajat magat: meleg, homoszexualis, LMBTQ), stb.) mentén folyjon a
beszélgetés a kiilonb6z6 kérdésekrdl annak érdekében, hogy a mindennapi
tapasztalataikkal szemben e helyzetben ne legyenek lehatarolva, pozicionalva.
A t6bb kutatéi kérdések a kévetkezok voltak:

e Mit jelent szamukra romanak lenni? Mit jelent szamukra LMBTQ+
személynek lenni ma Magyarorszagon?

e Milyen coping stratégiakat hasznalnak az el6itélettel, diszkriminacioval és a
kirekesztéssel szemben?

e Nechézségbe utkézik-e a két identitas (roma ¢és LMBTQ+)
Osszeegyeztetése — miért/miért nem?

0 A kilonbozs személyiségd és bedllitottsagu alanyok, illetve kilonb6z6 mélységi kérdések
kalonb6z6 megkérdezési technikat kivantak meg, igy volt, hogy mélyinterjis, volt, hogy
strukturalt interjus modszereket kellett alkalmaznom, ennek készonheté a médszer Gsszetett
elnevezése.
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Az interju els6é kérdései altalanos demografiai kérdések voltak, erre
vonatkozoéan az alanyok demografiai sajatossagait a kévetkez6 tablazatban
foglaltam Gssze:

Alany1 Alany2 Alany3 Alany4 Alany5 Alany6
Kor 23 27 20 21 39 38
Nem férfi férfi transzné férfi né né
Lakhely févaros megyeszékhely  févaros megyeszékhely  falu megyeszékhely
Iskolazottsag OK]J egyetem érettségi érettségi féiskola egyetem
Foglalkozas egyetemista,  kozépiskolai egyetemista  egyetemista, egyetemista,  ugyfélszolgalati
szocialis tanar, neveld, ruhazati GYES mentor
jellegt civil szetvezet boltban vezets
munka vezetl
Atlag kereset 140.000 Ft 350.000 Ft - 150.000 Ft 136.000 Ft 397.000 Ft
Szexualis homo- meleg né meleg pan leszbikus
orientacié/nemi  romantikus szexualis
identitas biszexualis

A tablazatbdl jol kivehet6, hogy a megkérdezett alanyok tEbbsége
varosi, magasan képzett és jo anyagi korilmények kozott él. Valdszintinek
tartom, hogy varosi kézegben sokkal szabadabban és nagyobb inkognitéban
¢lhetik meg nemi identasukat és szexualis orientacidjukat a megkérdezettek,
és/vagy elkerilve egyetemre, mas varosba egy kisebb teleptléstél
szembestlhettek valéjaban ezen identitasukkal, s vallalhattdak fel azt egy
timogatobb/megtartébb kozosségben. De az alanyok hasonlé demografiai
sajatossagait a holabdas mintafelvétel is magyarazhatja.

A kirekesztettség szinterei

Az interjuk elemzésénél a ,kirekesztettség szintereinek azonositisa
mellett a kulénb6z6 kisebbségi és marginalizalt identitaskrizisekre adott
megkiizdési stratégiakat, illetve a kisebbségi stresszhez kapcsolodé pszichés
problémakat fogom goércsé ala venni.

Tarsadalmi kirekesztettség
A kirekesztettség szintereit vizsgalva az alanyok elmondasa alapjan

egyértelmien kivilaglik, hogy a reprezentaltsag hianya — vagyis a /lithatatlansdg
— egy kardinalis eleme a roma LMBTQ+ embereknek, melynek a tarsadalmi,



TANULMANYOK | TNTel (2024) 14.1

tarsas és egyéni dimenzidkra is nagy hatiasa van. Kilén roma média-
reprezentaciorél beszamolnak, vagy kilon LMBTQ+ reprezentaciorol is
beszélnek az alanyok, de roma LMBTQ+ személyek ,nem léteznek” a
tarsadalmi porondon.

De példaul, hogy ha azt vessziik alapul, hogy éltalaban a nagy sikereket, vagy
éppen eredményeket elért meleg férfiakrdl van sz6, akkor egyaltalan nem
jelenik meg roma kép. Pedig b6ven van. Béven van. De a lényeg az az, hogy
mondjuk a médiaban, vagy mondjuk a posztokban nem jelenik meg... nem
hogy a meleg roma, de még a sima roma kép sem. A kézmédidban. (Alany1)

Hasonl6, lathatatlansaghoz kot6dé negligalas jelenik meg a magyar
jogalkotasban: az alanyok ,csak” az LMBTQ+ identitisukat ért
jogfosztottsagrol tudtak nyilatkozni, a roma LMBTQ+ jogfosztottsagba — az
ismeretek és lehetéségek hianyaban — bele se tudtak gondolni:

Pont koronavirus kell6s kozepén kell hozni két olyan térvényt a az Imbtq
tarsadalom ellen, ami itt tényleg fgy. Tehat ez a 33-as torvény is, hogy téroljik
el a transznemieket, ez ez szamomra nem tom. (Alany4)

De kézben nem értik, hogy nekem nincs ugyanannyi jogom, amennyi akar
6rokbe fogadasban parommal, akar egy eskiivét megkétni, akar egy 6roklési,
akar egy korhazban litogatni, akar az, hogy a parom hozhassa haza az
iskolabdl, 6vodabdl a gyereket engedély nélkiil, & irhassa ald az ellenérzéjét
vagy papirjat. (Alany5)

Hatranyos megkiilonbéztetés, tehat hatranyat érzem annak, hogy az vagyok,
mert hogy nincsenek ugyanolyan jogaim, vagy hogy nem ugy vagyunk
elfogadva a tarsadalomba, mint mondjuk egy heteroszexudlis par, vagy
mondjuk egy pasi vagy né, tok mindegy. Vagy akar a gyerek kérdés
szempontjabol, azért olyankor szoktam dithés lenni, mert inkdbb azt
mondom k***a ideges szoktam lenni, hogy a j6 budos k***a anyatokat,
bezzeg az adém azért az nagyon j6, akkor hasznos tagja vagyok a
tarsadalomnak. (Alany0)

Az esélyegyenl6ségek hianya is hasitva jelenik meg. Egyfel6l a roma
kultarat ért asszimilaciés kényszerek formajaban:

Ugye én passziv nyelvhasznalé voltam, kiskoromba valamennyire beszéltem,
mert ugye a nagyanyam az mindig gy beszélt hozzam. De ahogy 6vodaba
atkertltem ott ugye ott nem... ezt nem engedték az 6véndk. (Alany2)

[\
u
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Soha nem tiszteli senki azt, hogy te testnevelés 6ran nem szeretnél fiirdeni
vagy testnevelés cuccba atoltozni. Széval, hogy nem tartottak tiszteletben.
Nem lehetett semmit felvenni a tesiruha ala, és akkor nekem ott egy szal, aki
soha nem vetk&z6tt, menjél, és vedd fel azt a tornaruhat, amibdl kint lesz a
kis tested minden része, vagy annyira fog latszani. Szoval, senkit nem
érdekelt, hogy te mit élsz at, sokszor asszimilacié, meg az, hogy te miben
élsz, az nem atalakulds, hanem ilyen atpréselés, ilyen atnyomas, sz szerint
megerészakoljak az ember lelkét azzal, hogy nincs dontési lehet6séged.
Nincs apellata. (Alany5)

Masfel6l az LMBTQ+ identitas megélésének és szabad felvallalasanak
csorbitasa kapcsan:

En meg néha azt érzem hogy az utcan meg vagyok fosztva attél, hogy az
legyek aki én vagyok, hogy tgy szerethessem a paromat ahogy éppen én
szeretem, vagy ahogy éppen én érzem, és a négy fal kozt kell élni 1ényegében.
(Alany6)

Tarsas kirekesztettség

Az el6itélethez kot6ds élmények az elsé szintér, ami jol abrazolja a
tObbszoros kirekesztettséget: a tobbségi tarsadalom részérdl kilonboz6 tarsas
érintkezések mentén (busz, iskola) jelenik meg:

[...] tObbszor éltem mar at én is azt, hogy a tomegkozlekedési eszkézon
mellettem nem tltek le! Tomve volt a busz, mellettem volt egy hely, nem
voltak hajlandok letilni mellém. (Alany1)

[...] volt egy osztalytarsam kézépsuliba, aki 6 nagyon nagyon nem birt engem
és ez éppen ezért mert cigany vagyok. Tehat 6 mai napig, hogy ha meglatjuk
egymast az utcan és hogy ha én készonok, 6 nem kdszon vissza nekem soha.

(Alany4)

A kirekesztettség ugyanakkor megjelenik az LMBTQ+ k6z6sség fel6l
is (parkapcsolati elutasitasok és nehézségek):

Parkapcsolatii szinten, mikor, ha ember part keres ott nehéz néha, de ugyan
ez van a meleg tarsadalomban is. Nem is tom vannak ezek a alkalmazasok is,
és hogy ha ott valakivel beszélgetek, az angolul elkezd velem kommunikalni,
mert azt hiszi hogy kilfoldi vagyok, addig teljesen oké vagyok neki és
bejovok. Amikor én valaszolok magyarul, akkor kérdés, hogy milyen
nemzetiségd vagyok, milyen j6l tudok magyarul, és akkor mondom hat ugye
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én cigany vagyok. Ja hat akkor bocsi nem, tehat hogy vannak nagyon ilyen
durva visszautasitasok. [...] (Alany 1)

Ugyanigy megjelenik a roma tarsadalom részérél is (kirekesztés,
gunyolodas, stigmatizaltsag, undor). Itt rajzolédik ki a  t6bbszords
,,Kisebbségek kisebbsége” 1ét, a tobbségi tarsadalomhoz képest kisebbségben
1évé LMBTQ+ koézosségen belili, és a szintén tébbségi tarsadalomhoz képest
kisebbségben 1év6é roma kozosségen belili kisebbségi, el6itélet altal
stigmatizalt, hatranyos helyzet. Az egybefonddas a két identitas kozott (roma
és LMBTQ+) ugyanakkor még itt is lathatatlan, megfoghatatlan,
értelmezhetetlen:

Az figyelhet6 meg a mi kézosséglinkben, hogy eszméletlen szinten lenézik,
megvetik, megaldzzak azt, aki a sajat neméhez vonzoédik, ha férfi[...] Aztan
feljottem ***varosnév***. Itt kibontakoztam egy picit. (Alany1)

[...]egyébként a t6bbség azok a roma sracok, akik beszélogattak, akik mindig
kir6hogtek, és 6k sem dllnak be a sorba hozzam (kasszahoz — a szerk.)
egyébként. (Alany4)

Valamelyik nagynéném azt mondta, hogy j6, mi mehetiink hozza barmikor
(az alany a parjaval — a szerk.), ehetiink, ihatunk, hogy lesz egy kiilon
tanyérunk, vagy vesz papirtanyért és mianyag kanalat, és akkor max kidobja,
hogy ha mar mi ott ettiink. (Alanyb5)

Csaladi traumak

Csaladi kozegiikben az alanyok az el6bujasaik utan szintén nagyon
erés elutasitast élhettek at. Bz, elmondasuk szerint mélyebb és fajdalmasabb
élmény lehetett, mint az Osszes, eddig felsorolt tarsas/tarsadalmi hatrany és
diszkrimindcio:

Kb.16 évesen coming outoltam és utana egy kicsit megvaltoztak a dolgok.
Es nem tudom, hogy 6m tényleg, ilyen tavolsag tartébb lettem én is meg &
is velem, ez a anya gyerek kapcsolat egy kicsit mas nalunk, és hogy ez olyan,
mintha elveszett volna, tényleg...(Alany3)

..neki (az édesanyjanak, a szerk.) nem kell buzi gyerek, mer azt beadja az
intézetbe... (Alany4)

Aztan anyu kikelt magabol, 61jongott, hogy mi az hogy buzi vagyok 6 nem
igy nevelt! O ezt nem akarjal Mit fognak szolni a csaldd tobbi tagjai, mit
fognak sz6lni a faluban? Aztan ugyanugy jott apam is, ugyanezzel, hogy hah...
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6 csak egy mondatot, hogy.... megrazta a vallat, buzi a fiam, de j6! Unoka
nuku. Utana két hétig koriilbeliil nem is beszéltem veliik, mert szégyelltem
magam. (Alany1)

De az anyam az teljesen belerokkant, mer ugye miutan én hazamentem, és
ugye akkor prébaltunk errél beszélni, valamilyen szinten sikeriilt, de
valahogy mégsem. Utana elkezdett gyogyszerekhez nyulni, tehat ilyen
rivotrin meg minden ilyen amit el tudsz képzelni. (Alany?2)

Megkiizdési stratégiak

A megkiizdésekkel 6sszefiiggésben megallapithatd, hogy a leginkabb
alkalmazott stratégia az egyéni megkiizdések killonb6z6 fajtai mentén vald
muikodés. Ilyen az emigralas (egyéni mobilitas),

[...] és eljutok arra, hogy itt nem lesz megfelelé védelmi, vagy akar jogi
szempontbdl biztonsagos a mi életlink, akkor lehet itt nekiink akarmilyen
hazunk, akarmilyen lehet6séglink, amit igy sziken a kis csaladunknak
megteremtlnk, akkor nem lesz maradas (Alanyb5)

[...] mindenképpen a jévémet kiilf6ldon tervezem. Ha ezek nem lennének,
akkor szerintem atgondolnam, hogy elmenjek-e, vagy ne menjek el. (Alany3)

A miasik idetartozé stratégia a titkolozas (Ggy tenni, mintha az
elvarasok mentén élnének, ’passing’):

[...] nekem példaul mar a parom nem ismer6sém a Facebook-on, nem
tudom mennyi ideje. Mert nem szeretném kitenni 6t annak, hogy én
mondjuk bejeldljem, hogy parkapcsolatban vagyok vele, vagy hogy a
gyerekemet kitegyem annak, és nyilvin most mar az 6 személyiségi jogait
féltem a legjobban. Mert a gyerekemnek nem teszem ki a képét vagy nem
teszem ki, hogy mi egy parban vagyunk. (Alanyb5)

Jelen van a bizalmatlansag (izolacio) is:

Alapjaraton én nem ismerkedek igy olyan emberrel, akivel mar azt
gondolom, hogy latasra, hogy 6ém, nem elfogadé vagy nem is tudom. |[...]
alapjaraton én nehezen nyitok masok felé, és 6m, altalaban az van, hogy mas
nyit én felém, és 6m, de viszont olyan ember miért nyitna felém aki, aki 6
nem elfogadé iz¢é, mer az amugy latszik. (Alany?2)

A megkérdezettek beszéltek a roma stigma tavolitasarol is
(negativizmus):
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[...] mert én nem vagyok barnab6r(i, nem igazan rendelkezem ilyen id6zejeles
rasszjelekkel (nevetés), ebben sem hiszek. (Alany1)

[...] masok altal lattam, hogy hogy itélik meg példaul az iskolaban a barnabb
bérh cigany gyerekeket, és sose tudtam, hogy hova tegyem magam, mert a
kett6 kozti allapotd b6rém szine van, ilyen kreol barna b6rém, és éreztem is
annak az utészelét, amikor valami tortént a ciganyokkal kapcsolatosan
negativ el6itélet meg kézben nem is. Prébéaltam nem felvenni, vagy nem
érzékelni (Alany5)

Végiil hangot adtak az etnikai identitashoz k6tédé valsagérzetnek is
(marginalizal6das), ami egészen a sehova sem tartozas érzését is jelentheti:

»» [ ]figyelembe véve az hogy lassan értelmiségivé valok azaltal hogy meglesz
az elsé diplomam, igy mar bizonyos cigany kézosségekben sem érzem azt,
hogy cigany vagyok. (Alany1)

[...] én nem nem annyira foglalkozok ezekkel a nemzetiségekkel, hogy tényleg
hogy, hogy ez van és, hogy ez van és kész hogy tényleg, hogy ez nem
hatarozott engem. (Alany3)

Valamiért még mindig erés bennem ez az el6itélet a ciganyok felé. Holott én
is az vagyok, de nem értem, nem érzem magam annak, hogy én oda
tartoznék, tudod, de ugyanakkor nem érzem magam az se hogy én akkor a
magyarokhoz tartozok, érted. (Alany0)

A kollektiv, csoportos vagy csoportokat érinté megkiizdések kozil a
tarsas versengésre latunk példakat, a roma és LMBTQ+ aktvizimus tertiletén
valé szereplés révén:

Hat én személy szerint abban segitem a ciganysagot, illetve a roma fiatalokat,
hogy példaul elindulunk majd t6bbi csoporttarsaimmal egy szolidaritasi
projektben, aminek a keretein beliil visszamegytink a koliba, aminek a 99%-
a roma fiatal, és palyaorientaciés képzéseket, beszélgetéseket fogunk nekik
tartani. (Alanyl)

En 2004-ben, talin vagy valahogy igy, nem akarok hazudni, szerintem
valahogy akkor kezdtem el pride-okra jarni, és aztan aktivista lettem,
Onkéntes lettem, aztan aktivista lettem, eljarkaltam mindenféle LMBTQ
szervezetek programjaira. (Alany5)

Ugyanakkor a kiilonb6z6 civil szervezetek roma identitasra gyakorolt
jotékony hatdsairdl is beszamoltak az alanyok, amikor ezek a szervezetek a
roma kultdra megismertetését (tarsas kreativitids) és annak atkeretezését
(identitas ujraértékelése) célozzak meg programjaikkal:
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Es az els6 ilyen pozitiv élmények azok ugye mivel *** programos voltam
ugye abbdl adédoban a kollégiumban a legtdbb odajar6 ugye az roma volt,
amikor ugye a értékeket gy elkezdtitk megismerni. (Alany3)

[..] amikor jartam egyetemre, akkor volt egy ilyen *** nevii program [...] Es
ott volt valahogy valami attérés, hogy jol van, igazabdl valahogy egy picit igy
megkedveltem magamban, példaul azt, hogy vehemens vagyok. [..]
talalkoztam olyan ciganyokkal, akik hagyomany tisztel6k, tudod, tartjak
ezeket a kilénb6z6 hagyomanyokat, ugy érdekelt is meg minden, mert
nyilvan én a sajat kdzegemben nem talalkozhattam ezzel... (Alany06)

[...] Sokaig jartam a *** nevili program mert tok jol éreztem magam, hogy
ott egy olyan kézegben voltam, egy olyan értelmiségi kbzegben, akik hozzam
hasonl6 emberek voltak, tudod, mert én addig teljesen mas képem volt a
ciganysagrol. (Alany6)

Amellett, hogy ez egy rendkivil fontos vallalas, és valéban — az
alanyok elmondasa szerint is — abszolut pozitiv roma én-képet megerésitd
mechanizmusokat hivnak vele életre, az identitas roma és LMBTQ+
elemeinek egybefonddasa itt is kitinik a valaszadok latokorébdl és a két elem
interszekcionalitdsa szimukra is lathatatlan marad.

Kisebbségi stressz - pszichés nehézségek

Végiil a kisebbségi stresszhez k6t6dé mentalis és pszichés nehézségek
sokszindsége és mélysége az, ami igen jOl érzékelteti ennek a tObbszorésen
terhelt helyzetnek a sulyossagat. Ezek azonositasa, illetve a valaszadok sajat
hangjan térténé kozreadasa — azt gondolom — nem kivan most tovabbi
magyarazatot: Onelfogadas nehézsége, a csaladtél valé félelem, allando
rettegés, elveszettség érzés, maganyossag, elszigeteltség, frusztracio, zavartsag,
menekilés, 6ngyilkossagi gondolatok. Az alabbiakban kézreadok néhany ilyen
gondolatot:

Hat tudod hanyszor gondolkodtam az éngyilkossagon, hogy, én ezt nem
birom tovabb, és most vetek véget ennek az egésznek? Rengetegszer. Még
én probaltam rajénni, hogy ki vagyok, meg elfogadni sajat magam. Es nagyon
sokan vannak akik meg is teszik ezt az 6ngyilkossagot. [...] A kdrnyezet volt
az, mer mar akkor én hellyel-k6zzel mar tudtam, hogy ezzel nem fogok tudni
mit kezdeni [...] Tolik féltem nagyon. Télik féltem nagyon, és inkabb a
csalad volt az, ami ami {gy arra késztetett, hogy akar véget vessek az
életemnek. (Alany4)

W
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En ugy néttem fel, ami szamomra, hi nagyon nehéz réla beszélni... tehat,
hogy volt egy tulélési terv. [...] Tehat talélési technikakra lettiink nevelve, ha
valami baj beiit, akkor mibe tudsz ugy éjszaka beleugrani, hogy ne fagyjal
meg, folkapod a hatitaskat és futsz. [...] Es ezzel élni, egy kicsi gyereknek,
hogy allandé rettegésben vagy, hogy valamiért, amirdl te nem tehetsz, és nem
tudod, hogy miért bantanak, barmikor bantva lehetsz, ez olyan foku félelem
[...] (Alany5)

Hogy ha akkor nincs az a kdzosség (egy szakollégium — a szerk), amikor én
ma... elkezdetem coming outolni, akkor én lehet hogy igy elveszek, vagy nem
tudom... (Alany2)

Sokaig gondolkodtam, hol kéne élni, de jelen pillanatban az van az
emberben, hogy menekiilj, kérddjelek, felkialtojelekkel, vagy maradj, tehat
meddig tarthatsz ki itthon ugy, hogy ne 16dd fejbe magad. [...]nem tudom,
hogy meddig lesz egészséges mentalis allapotom. Persze nagyon sokszor
beleesek abba, hogy kiakadok, mert sirok, vagy éppen dithongdk, vagy
tehetetlennek érzem magam. (Alany5)

Viszont ez a beszolas az 6sszes tobbi korulottem 1évS emberre hatassal van,
és olyankor r6gton mindenki odakapja a szemét vagy a fejét, ahol én vagyok,
és ettdl én mar nagyon frusztraltnak és nagyon zavartnak érzem magam. Es
ott mar ideges vagyok, és volt mar olyan, hogy én emiatt elsirtam tobbszor
is magam az utcan. (Alany4)

(")sszegzés és kitekintés

Az elméleti keret alapjan vizsgalva az interjikban megfogalmazottakat
jol lathaté, hogy az interszekcionalis identitds szocialpszicholégiai
szempontbodl jol értelmezheté tarsadalmi konstrukcid, mely segitségével
feltarhat6 az el6itélet altal terhelt stigmatizaltsag és a tobbszoros kisebbségi
léttel valé megkiizdés lehetséges forgatékényvei.

A roma és az LMBTQ+ identitas el6itélettel valé stigmatizaltsaganak
torténelmi, jogi és tarsadalmi kontextusait vizsgalva azonban kivilaglik, hogy
csak roma és csak LMBTQ+ halmaz létezik, a ,,roma LMBTQ+” identitas
interszekcionalis mivolta nagyon nehezen megfoghat6 és értelmezhets. Az
interjuk alapjan tgy latszik, maguk az érintettek nehezen latjak at és tudjak
szavakba Onteni élethelyzetik t6bbszoros kitettségét. Ennek a belatasnak a
tarsadalmi hianya miatt beszélhetink /lithatatlansdgril és dtiarbatatlansagrol,
vagyis arrdl, hogy igazan egyik halmazhoz sem tartoznak, mert sem a romak
sem az LMBTQ+ koézosség nem fogadja be 6ket, nem latja Sket ,,velik
azonosnak”.
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Erre a feloldhatatlannak tiné helyzetre j6 megoldas lehet a sajat
koz6sség megteremtése és megerdsitése, melyben az djraértelmezett, roma
LMBTQ+ egymasba fon6d6 identitaison van a hangsaly. Ennek lehet
hozadéka a két kisebbségi csoport, vagyis a roma heteroszexualis k6z6sség és
a nem roma LMBTQ+ koézosség érzékenyitése a témaban, hogy ne e
halmazokon kivili, hanem e két halmaz keresztmetszetében 1étezé és lathatéd
identitas lehessen a ,,roma LMBTQ+ |, identitas.
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