FORDITAS
Robert Brier

A masként gondolkodas neme.
Emberi jogok, gender-torténelem és az 1989-hez
vezetd ut'

A szovjet, lengyel és cseh ndk az 1989 elotti
disszidens  csoportok  aktiy, de  oldalvonalra
s3oritott tagjai voltak. B nemesak fenntartotta
a hagyomdnyos nemi szerepeket, de osztottik et
a felfogdst azok a regsimek is, amelyek ellen
exek a csoportok Riizdittek. A hagyomdnyos
nemi s3erepek tovdabbélését pedig elfedte ezeknek
a csoportoknak ag emberi jogokrdl alkotott
RoZnyelviesitett” eszmdpe.

A szovjet tipusu kommunizmus kézép- és kelet-eurdpai 6sszeomlasat széles
korben szokas ugy értelmezni, mint ami jelentSs elérelépés volt afelé, hogy az
emberi jogok valjanak az erkolesiség és a tiltakozas globalis nyelvévé. De
szinte senki sem tekint erre az Osszeomlasra ugy, mint ami a néi jogok
tertiletén is sikert jelentett volna. Mary Kaldor brit békeaktivista szamara
példaul ,,a hideghabora utani vilagnak az egyik leginkabb figyelemre méltd
vonasa a férfikézpontusag” volt. ,,Ha bekapcsoltam a tévét, Gjra meg ujra
megutkoztem a férfiak zart sorain — férfi védelmi szakértSk, férfi politikusok,
térti katonak, a Szovjetuni6 Kommunista Partjanak keményvonalas férfitagjai.
Még Kozép-Eurdpa Gj demokricidinak képviseldi is mind férfiak voltak.”
Amikor 1989 utan a kozép-és kelet-europai kormanyokban és
parlamentekben a nék szama jelentésen lecsokkent, az abortuszhoz valé
hozzaférést korlatoztak, a gyermekgondozasi létesitményeket pedig

visszavagtak, akkor ,sok feminista tudds és aktivista — jegyezte meg
Malgorzata Fidelis — leértékel6en nyilatkozott a poszt-kommunista
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rendszerrdl, mondvin, az killonodsen diszkriminativ a nékkel szemben.

1Az eredeti széveg hivatkozasa: Brier, Robert. 2019. ,,Gendering Dissent: Human Rights,
Gender History and the Road to 1989.” Eurozine, September 2. Készonjik az Eurozine
Szerkesztéségének, hogy hozzajarultak a széveg magyar nyelvd koézléséhez.

2 Mary Kaldor: ,,After the Cold Wat”, Feminist Review, 39/1991, 109-114, 110f.

3 Matgorzata Fidelis: ,,Quelques réflexions sur la recherche a propos des femmes et du
communisme en Burope de I'Est®, Vingtieme Siecle, 126/2015, 15-31, 17. A fenti nézet mai



https://www.eurozine.com/gendering-dissent/
https://www.eurozine.com/gendering-dissent/

TNTeF (2022) 12.2

Tobben agy vélik, hogy ok-okozati kapcsolat volt akozott, hogy az
1989-es forradalmakban kiemelkedd szerepet jatszottak az emberi jogok, és
akozott, hogy ezek a forradalmak nem kiizdottek a nék jogaiért. Carola Sachse
az emberi jogokrol altalaban szolva azt jegyezte meg, hogy az emberi jogok
nyelvezete a nék jogaiért kiizd6 aktivistakat szisztematikus hatranyba hozta.
Egyrészrél a nék jogaiért kiizdé aktivistaknak magukéva kellett tennitk egy
olyan emberi jogi nyelvezetet, ami az egyéni emberek univerzalis egyenliségére
Osszpontositott, fuggetlentil azok nemi, rasszbéli és  osztalybeli
hovatartozasatol. Masrészt ugyanezeknek az aktivistaknak ragaszkodniuk
kellett ahhoz, hogy a néknek mint agpormak a nemtkhéz kapcsoléddan
sajatos megkiilinboztetd jegyei vannak, azért, hogy igy lathatéva tehessék az
elnyomasnak a nék altal elszenvedett formait — a szexudlis abuzusokat, a
szexualis emberkereskedelmet, a diszkriminadciét — mint az emberi jogok
megsértését.*

Shana Penn a fentiekkel 6sszhangban irja azt, hogy a disszidens
mozgalmakban ,,széles korben elterjedt volt az a gondolkodas, hogy az emberi
jogokra kell 6sszpontositani, és ez a szemlélet altalaban véve nem differencialt
a nemek, etnikai és osztalybeli hovatartozasoknak tekintetében”, és hogy ezért
a n6k nem tudtak hangot adni az Sket érinté tigyeknek.” Madelain Hron a cseh
néi irodalomrodl szolva egyenesen azt irja, hogy a kommunizmus idején a
néknek ,,a nemiikh6z kapcsolodd egyéni problémait eltérolte az univerzalis
emberi jogok nyelvezete”.’

Az emberi jogoknak ez a paradoxona all az itt kévetkez6 tanulmany
kozéppontjaban.  Azokra  Gsszpontositok, akik mind az  1989-es
forradalmaknak, mind az emberi jogok késé 20. szazadi felivelésének a
kozponti szerepldi voltak — az ugynevezett ,,disszidensekre”. Noha a nék igen
aktiv szerepet toltottek be a disszidens mozgalmakban, mégis gyakran kisegito,
nemileg erésen koédolt és a férfiaknak alarendelt poziciéban voltak, és ezeket

példaihoz lasd a kévetkez6 kiadvanyoknak az oroszorszagi és kelet-eurépai nékrél és a nemek
kozti viszonyoktdl sz0l6 tematikus szamait: Feministische Studien 7.1/1999, és Signs 29.3/2004.
Friss, szintén kritikai értelmezéshez lisd Gesine Fuchs and Eva Maria Hinterhuber:
»Komplexe Wechselbeziehungen: Geschlechterpolitik in  Osteuropa”, Femina Politica,
24.2/2015, 9-28; Valentine M. Moghadam: “Gender and Revolutionary Transformation: Iran
1979 and East Central Europe 19897, Gender and Society 9.3/1995, 328-358.

4 V6. Carola Sachse: “Leerstelle: Geschlecht. Zur Kritik der neueren zeithistorischen
Menschenrechtsforschung”,  L’Homme.  Eurgpdische — Zeitschrift — fiir ~ Feministische
Geschichtswissenschaft, 25.1/2014, 103-122, 114f.

5> Shana Penn: ,,Analiza poréwnawcza dziatalnosci kobiet w czechostowackich i polskich
ruchach opozycji antykomunistycznej w latach 1968-1989, in Natalia Jarska i Jan Olaszek
(red.), Plec buntu: Kobiety w oporzge spolecznym i opogygii w Polsce w latach 1944—1989 na tle
pordwnawezym, Warszawa, 2014, 355-370, 358, 8. labjegyzet.

¢ Madelaine Hron: ,,’"Word Made Flesh’: Czech Women’s Writing From Communism to Post-
Communism”, Journal of International Women’s Studies, 4.3/2003, 81-98, 81.
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a mozgalmakat a férfiak dominaltak. Részben az emberi jogi nyelvezet volt a
felel6s azért, hogy fenntartotta vagy legalabbis elrejtette a nemek ezen
hierarchiait, de ebben a nyelvezetben inherensen nem volt semmi, ami
lehetetlenné tette volna, hogy partikularis csoportok érdekében hasznaljak fel.
Az, hogy az emberi jogi nyelvezetet nem hasznaltak a ndék jogainak
elémozditasara, sokkal inkabb azzal volt kapcsolatban, ahogyan a disszidensek
és a nemzetkozi tamogatéik egyarant ,koznyelviesitették” ezt a
sz6hansznalatot a hetvenes és nyolcvanas években. De ha az, hogy hogyan
hoztak 1étre az emberi jogok transznacionalis és regionalis koznyelveit, segit is
megérteni azt, hogy miért nem hasznaltak az emberi jogokat arra, hogy a
nemileg kodolt hierarchiakat tamadjak vele, ezeknek a hierarchidknak a
létezése a Szovjet Blokkra sajatosan jellemz6 tényezOkbdl eredt — egy
kimondatlan megegyezésbdl a disszidensek és a rajtuk uralkodok kozt a nemi
szerepekrol.

Az elmault években mind a kommunizmus gender-torténete, mind az
emberi jogok térténete egyfajta egyre novekvé iparagga valt. De az el6bbi
nagyrészt az 6tvenes évekre fokuszalt, az utobbi pedig nyomasztéan ignoralta
a genderrel kapcsolatos kérdéseket.” Fis mig lassanként felszinre keril a
masként gondolkodasnak egy differencialt tarsadalmi és kulturalis torténete,
ez is nagyrészt figyelmen kiviil hagyja a masként gondolkodis nemét.® Jelen
cikk olyan teriiletre merészkedik, amelyre a torténészek még nem vetettek
szemet. F6 célja, hogy bemutasson egy hipotézist, amely tovabbi kutatasokra
Oszténozhet, és nem az, hogy vasszigorral kévetkeztetéseket vonjon le.

7 A kozép-kelet-eurépai kommunizmus gender-térténelmének friss és ragyogd példaihoz vo.
Malgorzata Fidelis: Women, Communism, and Industrialization in Postwar Poland, Cambridge 2010;
Katherine Lebow: Unfinished Utgpia: Nowa Huta, Stalinism, and Polish Society, 1949-56, Ithaca,
NY 2013, 97-123. A gender-perspektiva hianyahoz az emberi jogok térténelmében vé.
Sachse: “Leerstelle: Geschlecht”, lasd a 3. végjegyzetet. A két teriilet elsé 6sszekodtéséhez, de
ami f6leg az 6tvenes és a hatvanas évekre koncentral, v6. Celia Donert: ,,Women’s Rights in
Cold War Europe: Disentangling Feminist Histories”, Past & Present, 218, suppl. 8 (2013),
180-202; Celia Donert: ,’From Communist Internationalism to Human Rights: Gender,
Violence and International Law in the Women’s International Democratic Federation
Mission to North Korea, 19517, Contenmporary European History, 25.2/2016, 313-333.

8 Kivételként lasd a Jarska és Olaszek szerkesztette Pleé buntn tanulmdnyait, lasd a 4.
végjegyzetet; Agnes Arndt, Rote Birger: Eine Milien- und Begiehungsgeschichte linker Dissidenz;, in
Polen (1956—1976), Géttingen 2013; Jonathan Bolton: Worlds of Dissent: Charter 77, the Plastic
Peaple of the Universe, and Czech Culture under Communism, Cambridge, MA 2012; a szakirodalom
attekintéséhez v6. Robert Brier: “Gab es ostmitteleuropiische Dissidenz? Neuere Arbeiten
zur Ideengeschichte und Lebenswelt unabhingiger Intellektueller in der Tschechoslowakei
und Polen 19561981, Zeitschrift fiir Ostmitteleuropaforschung, 64.3/2015, 402-410; Barbara .
Falk: ,,Resistance and Dissent in Central and Eastern Europe: An Emerging Historiography”,
East European Politics & Societies, 25.2/2011, 318-360.
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A misként gondolkodas gender-torténete

A ,,masként gondolkodas” [dissent] és a ,,disszidencia” [dissidence]
terminusok a Kozép- és Kelet-Eurdpat kutaté torténészek kérében némileg
vitatottak.” Kezdjik azzal, hogy nyugati cimkék voltak, amelyeket sok
fiiggetlen értelmiségi nem szeretett a kozép-kelet-eurdpai régioban. Tovabba
az allamszocialista tarsadalmak egy olyan dichotom elképzelést implikaltak,
amelyben csak a tdler6ben 1év6 rendszer képviseldi és az annak ellenallé kevés
bator ember volt relevans. A szélesebb tarsadalom tapasztalatat a rendszer
iranti szolgalatkészségre és az apatiara redukaltak ezek a cimkék, mikézben ma
mar széleskora torténeti kutatas mutatja ki, hogy a kommunista rendszerek
torténetét a tarsadalom sokkal nagyobb mértékben befolyasolta, mint a
disszidensek kicsinyke csoportjai valaha is. De ezek a kutatasok — épp annak
révén, hogy ramutattak, hogy a kommunista partallam struktarain be/i/ zajlé
tarsadalmi élet radikalisan komplexebb és dinamikusabb volt, mint ahogy azt
a totalitarianizmus elmélete feltételezte — visszaigazoltak, hogy igenis hasznos
a ,,masként gondolkodas” terminus. Kelet-Eurépa és a Szovijetunio
partallamai képesek voltak komplex tarsadalmi dinamikdkhoz idomulni, de
nem toleralhattdk a politikai egyet-nem-értésnek — azaz a wdsként
gondolkoddsnak  és a  disszidencianak  — a  nyilvanos és  szandékos
megnyilvinulasat.'”  Mindegy is, milyen egyszersits értelmezések
asszocialédtak a ,,masként gondolkodas” terminusaval, ez a kifejezés nagyon
is alkalmas azoknak a politikai gyakorlatoknak a leirasara, amelyek a jelen cikk
targyat képezik. Detlef Pollack és Jan Wielgohs nyoman ezért a ,,masként
gondolkodast” avagy a ,,disszidenciat” ugy hatarozzuk meg, mint ,,mindazon
diskurzusokat és cselekvéseket, amelyek kritikusak voltak a rezsimmel, és
amelyek a partallam hivatalos intézményein kivil alkottak, vagy kivantak
alkotni, a nyilvanos politikai és kulturalis kommunikacié egy autoném
szférajat, és mikozben ezt tették, tagadtak a rezsimnek azt az allitasat, hogy a
nyilvanos életet teljes mértékben kontroll alatt tartja™."!

A szovijet disszidens mozgalomnak és a lengyel Szolidaritas-mozgalom
kés6i  korszakanak kivételével nem all rendelkezésinkre a masként
gondolkodas finoman arnyalt gender-torténete. Amit viszont biztosan tudunk,
az arra enged kévetkeztetni, hogy a korabeli normakat tekintve (amelyekrél
még fogok szélni) a disszidens mozgalmak gender-szempontbdl viszonylag

2 V6. Bolton: Worlds, lasd a 7. végjegyzetet.
10V§. a ,,masként gondolkodds™ [dissent] és a ,,disszidencia” [dissidence] definicijat a
Merriam-Webster szétar online kiadasiban: www.merriam-webster.com/dictionary/dissent

and www.merriam-webster.com/dictionary/dissidence, hozzaférés: 2017. februar.
1 Detlef Pollack and Jan Wielgohs: ,,Introduction”, Detlef Pollack and Jan Wielgohs (eds.):

Dissent and Opposition in Communist Eastern Europe, Aldershot 2004, ix—xvii, xiii.
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valtozatosak voltak. A férfiak jelentés mértékben talreprezentaltak voltak
benniik, és 6k dominaltak a vezeté pozicidkban is. De nék is nagy szamban
részt vettek, és donté mértékben jarultak hozza ezekhez a mozgalmakhoz.
Kiilénosen aktivak voltak a nék a szovjet disszidens mozgalmakban.' 1968
januarjaban Larissza Bogoraz és Pavel Litvinov, két moszkvai disszidens,
uttoéro szerepet vitt abban, ami kés6bb majd az egész Szovjet Blokk disszidens
mozgalmainak kézponti politikai gyakorlatava valik — a vilag k6zvéleményéhez
fordultak, hogy avatkozzon kézbe egy politikai per ellenében.”” Még abban az
évben Natalja Gorbanyevszkaja lett a nem-hivatalos szerkesztéje a frissen
megalapitott Akzudilis Esemeények Krinikdjainak [}(péHHKa TEKYIMX COBBITHIA,
ami az emberi jogi témaji publikaciok mintdjava lett a Szovjet Blokk tobbi
orszagaban is."* 1969 majusiban Gorbanyevszkaja és Tatjana Velikanova
alapit6 tagjai lettek a Szovjet Blokk elsé, nem-hivatalos emberi jogi
csoportjanak, az Akdidesoport a3 emberi jogok szovjetuniobeli védelmére csoportnak
[I/IHI/H_[I/IaTI/IBHai{ Ipymma Iro sarTe npas uesoseka B CCCP]."” 1974 utin
Velikanova kézponti aktivista szerepet vitt a kiizdelemben, ami a szovjet
disszidens és emberi jogi mozgalom ujjaélesztéséért folyt, miutin a mozgalmat
csunyan szétzilalta a KGB. Az 6 energetikus vezetése tette lehetévé, hogy az
Aktudlis Események Krinikdja megszakitas nélkil megjelenhetett egészen a
nyolcvanas évek elejéig, amikor a szovjet hatésagok elhallgattattak a
disszidenciat.' De ezeken a tobbé-kevésbé jol ismert figurakon tdl is
szamtalan né tamogatott politikai foglyokat, segitett szamizdatkiadvanyok

12 A szovjet disszidens n6kh6z vo. Anke Stephan Gttéré munkajat: Von der Kiiche auf den Roten
Platz: Lebenswege sowjetischer Dissidentinnen, Zirich 2005. A szovjet disszidens mozgalomhoz
altaldban v6. Dietrich Beyrau: Intelligeng und Dissens: Die russischen Bildungsschichten in der
Sowjetunion 1917-1985, Géttingen 1993; Robert Horvath: The Legacy of Soviet Dissent: Dissidents,
Democratisation and Radical Nationalism in Russia, London 2005; Benjamin Nathans: “The
Disenchantment of Socialism: Soviet Dissidents, Human Rights, and the New Global
Morality”, in Jan Eckel and Samuel Moyn (eds.), The Breakthrongh: Human Rights in the 1970s,
Philadelphia 2013; Viktor Voronkov and Jan Wielgohs: “Soviet Russia”, in Pollack/Wielgohs:
Dissent, lasd a 10. végjegyzetet, 95-118.

13 A felhivasrol és jelentGségéhez v6. Yasuhiro Matsui: ,,’Obshchestvennost” Across Borders:
Soviet Dissidents as a Hub of Transnational Agency”, in: Yasuhiro Matsui (ed.):
Obshehestvennost’ and Civic Agency in Late Imperial and Soviet Russia: Interface between State and Society,
London 2015, 198-218, 198; a felhivas korabeli angol forditasihoz v6. ,,Text of Appeal
Denouncing Trial of Four Russians”, New York Times, 1968. januar 13; az ilyen tipusu
aktivizmusok elemzéséhez vo. Friederike Kind-Kovacs: Written Here, Published There: How
Underground Literature Crossed the Iron Curtain, Budapest/New York, 2014.

14 Stephan: Kiiche, lasd a 11. végjegyzetet, 329-335; a Krinika hatisahoz vo. Jacek Kuron:
Autobiografia, Warszawa 2011, 409.

15 V6. Robert Horvath: ,,Breaking the Totalitarian Ice: The Initiative Group for the Defense
of Human Rights in the USSR”, Human Rights Quarterly, 36.1/2014, 147175, 157.

16 V6. Stephan: Kiiche, l1asd a 11. végjegyzetet, 341-357.
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létrehozasaban, és tajékoztatott nyugati tudositokat politikai perekrdl vagy a
borténhelyzetrdl.

A n6k fontos szerepet jatszottak a Charta *77-ben is, ami csehszlovak
allampolgarok informalis kezdeményezése volt: azt vizsgalta, hogy a
csehszlovak kormany mennyiben tesz eleget az ENSZ altal garantalt emberi
jogi egyezményeknek és a Helsinki Zar6okmanynak. A Charta harom rotal6do
sz6vivéje kozil legalabb az egyik szinte mindig né volt, és, mint azt Shana
Penn is emliti, Dana Némcovat széles korben ,a Charta anyjanak”
tekintették."

Lengyelorszagban egy kicsit mashogy nézett ki a helyzet. A hetvenes
évek masodik felében az emberi jogi szervezeteknek alig voltak néi tagjai, és
még a munkds-aktivista Anna Walentynowicz is, annak ellenére, hogy
kézponti szerepe volt a Szolidaritas létrehozasaban, kivételnek szamitott a
Szolidaritas szinte csakis kizarélag férfiakbdl 4ll6 vezetésében.” De csakugy,
mint a Szovjetunidoban és Csehszlovakiaban, a nék kozponti szerepet
jatszottak a szinfalak mogott: a  politikai  okokbdl bebortonzottekért
dolgoztak, informalis halézatokat tartottak fenn, ¢és, mindenekel6tt,
szamizdatkiadvanyokat készitettek. Tovabba 1.6dZz nagyrészt nékbdl allo
textilmunkasai ismétlédéen szerveztek sikeres sztrajkokat és tiltakozo
tintetéseket.” Az 1981 decemberében bevezetett sziikségillapotnak és annak
koszonhetben, hogy tobb ezer aktivistat tartéztattak ekkor le, a nék kézponti
szerepet kezdtek betolteni Lengyelorszag foldalatti mozgalmaiban. A
Szolidaritas foldalatti halézatanak egy fontos részét nék mukodtették, mint
példaul a Tygodnik Mazowsze-t, ami Lengyelorszag legtovabb talpon maradt
szamizdatujsagja volt, és egyben a legprofesszionalisabb is a Szovjet
Blokkban.*

Annak ellenére, hogy ilyen sok né vett részt ezekben a mozgalmakban,
a nemek kozti viszonyokat, ugy tdnik, éles hierarchiak strukturaltak. A néktél
azt vartak, hogy olyan feladatok elvégzésével jaruljanak hozza a
mozgalmakhoz, amelyeket a férfiak , tipikusan néi” feladatoknak tekintettek,
és aztis vartak, hogy ezeket probaljak meg Osszeegyeztetni azzal, amit a férfiak

17V6. Stephan: Kiiche, lasd a 11. végjegyzetet, 402—408.

18 Penn: ,,Analiza”, lasd a 4. végjegyzetet, 355f. Cschszlovakiahoz lasd még: Megan Martin:
“The Growth of Czech Feminism: Analyzing Resistance Activities through a Gendered Lens,
1968 to 19937, Gender/ rovné prilegitosti/ vyzkum, 10.1/2009, 37-44.

19 V6. Karol Sauerland: ,,Zur Rolle der Frauen der Solidarno$é-Bewegung vor und nach
1989, in I.’Homme, lasd a 3. végjegyzetet.

20 V6. Padraic Kenney: ,, The Gender of Resistance in Communist Poland”, The Awmerican
Historical Review, 104.2/1999, 399—425, 410-420.

21'Vé6. Shana Penn: Solidarity’s Secret: The Women Who Defeated Communism in Poland, Ann Arbor
2005; Jan Olaszek: ,,“Tygodnik Mazowsze’— glos podziemnej Solidarnosci 1982-1989”,
Wolnosé i Solidarnosé, 3/2012, 65—85.
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»a nék kotelességének” tekintettek — azaz a gyerckneveléssel és a
hazimunkaval. A moszkvai fuggetlen értelmiségi kérokben — amik a késébbi
disszidens mozgalmak melegagyai voltak — nagyszamu né megfordult. De
amikor ezek a csoportok maganlakasokban talalkoztak, a n6ktél altalaban azt
vartak, hogy a haziasszony szerepét jatsszak, azaz ételt-italt készitsenek és
szervirozzanak, mikozben a férfiak beszélgetnek. Ezért ha egy né szeretett
volna részt venni ezeknek a koroknek a munkajaban, a tripla miszak
cstuggeszté jelenségével szembesilt, azaz egyszerre kellett teljes allasban
dolgoznia, gyereket nevelni és haztartast vezetni, és még ezen felil elolvasnia
azokat az olvasmanyokat, amik az alapjat képezték azoknak a
beszélgetéseknek, amik ezeknek a koroknek a talalkozéi soran zajlottak.”

Az ellenzéki aktivitashoz vezet6 utakat szintén gyakran strukturaltak
nemileg kédolt hierarchiak: Bogoraz azért valt disszidenssé, mert gy dontott,
kiall férje, Julij Daniel ir6 mellett, akit letartéztattak. Annak ellenére, hogy
korabban mar valni akart a hirhedetten csapodar Danieltdl, ugy gondolkodott,
hogy ,egy politikai fogolynak sziiksége van a feleségére”.” A szovjet
disszidens mozgalomban a n6k munkéjanak igen nagy részét az tette ki, hogy
tamogattak a letartéztatott férjitket — értesitették a veliik szimpatizalé szovjet
allampolgarokat és nyugati tudésitokat a foglyok helyzetérél, és gondoskodtak
a jolétikrél. Ahogy a disszidens mozgalom és vele egytitt a politikai okokbodl
letartéztatottak szama egyre nétt, teljes halozatok jottek 1étre a bebortonzott
aktivistak megsegitésére. A hetvenes évek elején nagyobb pénzbeli
tamogatashoz is jutottak, amikor Alekszandr Szolzsenyicin a Nobel-dijjal
kapott Gsszeget egy politikai foglyok szamara létrehozott pénziigyi alapnak
adomanyozta.”* Ezeket a halézatokat elsépré tobbségében nék mikodtették.
A kétszersult, sutl, segélypénz” voltak tehat az ellenzéki nék f6bb feladatai a
Szovjetuniéban.” A nemi szerepek nemcsak eleve kijeldltek bizonyos
feladatkoroket, de akar meg is akadalyozhattdk a ndéket abban, hogy
disszidenssé legyenek. Egy bebortonzott férfi martirnak szamitott, aki nemes
célért szenved; egy né viszont rossz anyanak, aki magara hagyta a gyerekeit.
Ezt a felfogast az allam is tovabb erdsitette azzal, hogy kevésbé szigordan jart
el a nékkel, mint a férfiakkal szemben. A disszidens mozgalom a férfiakat
gyakran abrazolta ugy, mint a fronton harcol6 katonakat, a néket pedig mint
feleségeket, akik otthon varjak és otthonrdl segitik a férfiakat.”

22 V6. Stephan: Kiiche, lasd a 11. végjegyzetet, 256-261.

23 Stephan: Kiiche, lasd a 11. végjegyzetet, 260.

24 V6. Barbara Walker: ,,Pollution and Purification in the Moscow Human Rights Networks
of the 1960s and 1970s”, S/avic Review, 68.2/2009, 376-395.

25 Stephan: Kiiche, lasd a 11. végjegyzetet, 337.

26 V6. Stephan: Kiiche, lasd a 11. végjegyzetet, 335, 403.
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Ugy tiinik, nagyrészt hasonl6 volt a helyzet Lengyelorszagban is. A
hetvenes években Varséban példaul Jacek Kuron felesége, Gaja ugyanazzal a
tripla muszakkal szembestlt, amit a szovjet disszidensek feleségeinek is el
kellett viselnitik, azzal a killonbséggel, hogy ebben az esetben az 6 fizetése volt
a csalad egyetlen jovedelme.”” A Romaszewski-hazaspat, Zofia és Zbigniew az
egyik legaktivabb par volt Lengyelorszag disszidens és ellenzéki mozgalmaban.
Tobbek kozt 6k alapitottak a lengyel Helsinki Bizottsagot, és atfogd jelentést
készitettek az emberi jogi jogsértésekr6l az Eurdpai Biztonsagi és
Egyiittm(ikodési Frtekezlet madridi utékonferencidjara. De mikézben a
munkat megosztottak egymas kozt, mégis Zbiegnew lett a Bizottsag elnoke,
és késébb a Szolidaritas elndkségébe is 6t valasztottak be. A szovjet ndi
disszidensek véleményével egyezéen Zofia Romaszewski utélag azt mondta,
hogy nem lett volna ellenzéki aktivista, ha akkoriban kicsi gyereke van. Ugy
tinik, Zbiegniew-et nem foglalkoztattik hasonlé gondolatok.”

Ezeket a nemileg kédolt hierarchiakat gyakran mélyen interiorizalt
sztereotipiak és a feminizmus iranti mélységes megvetés motivalta. Amikor
1981 augusztusaban Kuron megprébalt lecsillapitani egy csoport nagyrészt
n6kbdl allo sztrajkolé munkast, csalédnia kellett, és ezt annak tudta be, hogy
a n6k képtelenek ra és nem is hajlanak arra, hogy a racionalis érvelésre
hallgassanak.” 1986 aprilisdban Kurof a nyugat-német Zold Part két néi
aktivistajaval talalkozott. Az utdbbiak jelentése szerint az egész estét élénk és
mindent egybevetve baratsagos vitaval toltotték, annak ellenére, hogy Kuron
ismétléd6en tamadta a nyugati n6k némozgalmait, mondvan, azok fenyegetik
az igaz szerelmet.” Kuron mindenekel6tt egy vilagi baloldali értelmiségi volt,
aki annak ellenére, hogy a feminizmus ellen deklamalt, j6 benyomast tett a két
nyugat-német nére. A Szolidaritas tagjainak tObbsége mélyen hivé katolikus
volt, akik egy olyan vidéki Lengyelorszagban néttek fel, ami még mindig
nagyon hagyomany6rz6 volt. Mindezek utan nem meglep6, hogy a nék a
lengyel ellenzékben szinte csakis olyan kisegité feladatokat lattak el, mint a
szamizdatkiadvanyok legépelése vagy szerkesztése, vagy a bebortonzott férjek
tamogatasa. A Szolidaritas vezetésének mind6ssze nyolc szazaléka volt né,
annak ellenére, hogy a tagsig mintegy fele nékbél allt.”" Kiilénés médon azok
a n6k sem tekintették a Thgodnik Mazowsze-t sajat projektjiknek, akik az djsagot
mukodtették, hanem ehelyett pusztain a Szolidaritas csakis férfiakbol allo

27V6. Andrzej Friszke: Czas KOR-u: Jacek Kuroni a geneza Solidarnosci, Krakéw, 2011, 77.
28V6. Zbigniew Romaszewski et al.: Awutobiografia, Warszawa, 2014, 138.

2 V6. Kenney: “Gender”, lasd a 19. végjegyzetet, 420.

V6. ,,Bericht fiir den AFI tber eine Reise nach Polen im April 19867, 1986. majus 3, 5.0ldal,
Archiv Griines Geddchtnis, B.11.1, Mappe 58.

V6. Jarska/Olaszek: Pleé buntu,1asd a 4. végjegyzetet.
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vezetSsége szocsovének.” Azon ritka alkalmakkor, amikor a nék mint nik
tiltakoztak, azt a nekik kijelolt nemi szerepeknek megfelel6en tették. 1981
jaliusaban a 16dzi munkasok tiltakoztak az egész orszagot sujté ellatasi
problémak miatt. Ennek a tiltakozasnak a leghatasosabb része egy tiintetés
volt, amin t6bb ezer né vett részt ugy, hogy babakocsit toltak, és vitték a
gyerekeiket. Mint a lengyel otthonok tradicionalis gondozoéi, 6k tudtak a
leghihetébben képviselni, mit okozott a nyersanyaghiany.”

Nem all rendelkezéstinkre hasonlé beszamolé a Charta *77 koreib6l.
De mig Penn kutatasa arra enged kovetkeztetni, hogy a helyzet itt valamivel
jobban reprezentalta a nemek tényleges viszonyat, tgy tlnik, hogy a nék itt is
nagyrészt kisegité szerepekbe szorultak vissza.” Tovabb4 a feminizmus
legegyértelmtbb kritikaja épp a Charta *77 berkeibdl jott. 1985-ben Vaclav
Havel publikalta ,,Az elhallgatds anatomiaja”-t, egy hossza tanulmanyt,
amelyben elmagyarazta a nyugati baloldalnak, hogy mi az oka annak, hogy a
Szovjet Blokkban oly sok disszidens és egyszert allampolgar is 6dzkodik attol,
hogy részt vegyen a békemozgalomban. Tobbek kozt felidézte, hogyan
érkezett Pragaba ,,két vonzé fiatal olasz né” azért, hogy a keleti és nyugati
n6ktdl alairasokat gydjtsenek egy peticidhoz, ami a leszerelést és az emberi
jogokat kévetelte. Havel nem igazan téredekett arra, hogy elrejtse, mit gondol
err6l a projektrol. Az olasz békeaktivistakat ugy irta le, mint akik ,,meghatoak:
egykonnyen hajozhattak volna akar egy jachton is a Foldkozi-tengeren a
gazdag férjeikkel (bizonyara tudnanak ilyen férjet talalni) — de 6k mégis itt
vannak, korbezétyogve Eurdpat, megprobalva jobba tenni a vilagot”. Késébb
azt {rta, hogy nem akarja , kifigurazni a feminizmust”, és hogy ,,készen all arra,
hogy elhiggye, [a feminizmus] tavolrél sem néhany hisztérikus né, unatkozé
haziasszony vagy eldobott szeretd talalmanya”. De annak ellenére, hogy a nék
helyzete rosszabb Csehszlovakiaban, mint Nyugaton, szerinte Ko6zép-
BEurépaban ,,a feminizmus egyszertien siiletlenségnek tlinik.””

Egy masik modja annak, ahogy az allamszocializmus valdsaga
kedvezétlen attitGdoket erdsitett meg a feminizmus iranyaban, az lehetett,
hogy az emberek életiik egészét abban toltotték, amit Havel ugy nevezett, hogy
,»a csengbfrisz neurotikus vilaga.”” Anke Stephan adatokkal timasztja ala,

32 V6. Olaszek: Mazowsge, lasd a 20. végjegyzetet, 68. A nbkkel kapcsolatos el6itéletek,
amelyeket a kormany és az ellenzék is osztott, kedvezhettek is a Szolidaritasnak. A féldalatti
halézatokban dolgoz6 nék, mint Penn mivébdl kikévetkeztethets, szandékosan a hattérben
maradtak, mivel igy nem figyelt fel rajuk a lengyel titkosszolgalat, amely maniakusan a férfi
aktivistakra koncentralt. Penn: Solidarity’s Secret, 1asd a 20. végjegyzetet, 180.

3 V6. Kenney: ,,Gender”, lisd a 19. végjegyzetet, 418f.

3# V6. Penn: ,,Analiza”, lasd a 4. végjegyzetet; Martin: Growth, lasd a 17. végjegyzetet.

% Vaclav Havel, ,,Anatomy of a Reticence”, in Open Letters: Selected Prose, 1965—1990,
London/Boston 1991, 291-322, 307f.

3 Havel, ,,Anatomy”, lasd a 34. végjegyzetet, 297.
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hogy az elnyomas folytonos fenyegetése hogyan helyezte a disszidenseket
hatalmas, idénként elviselhetetlen nyomas ala. A disszidensek, akiket
kikozositett a tarsadalom és folyamatos szorongas kozepette éltek, a csaladi és
hazastarsi kotelékeket nélkilézhetetlen menedéknek kezdték latni, ami
sokukat arra is késztetett, hogy feladjak korabbi hitilket a szabad
szerelemben.”” De még ha a disszidensek feminizmus irinti megvetése az
elnyomasnak és a kozélet atideologizaltsaganak az eredménye is volt, az
allamszocializmus gender-torténete azt sugallja, hogy az antifeminizmus
legalabb annyira a rendszerbdél magabol jott 1étre, mint amennyire annak
ellenében.

Osszegezve, Mary Kaldor minden bizonnyal nem I6tt tilsagosan
mellé, amikor azt irta, hogy ,,az antipolitika Kelet-Eurépaban tdlnyomorészt
a férfiak politikaja volt.””® A disszidencia elképzelhetetlen lett volna a nék
kiadés hozzajarulasa nélkil, de a nemek viszonyait vilagos hierarchiak szabtak
meg, és a mozgalmak vezet6ségében a férfiak dominaltak. Raadasul ugy tanik,
hogy a vezet6 disszidensek a ndék jogaiért vald kizdelmet veszélyes,
hovatovabb nevetséges tarsadalmi kisérletnek tekintették.

Emberi jogok és néi jogok

Tekintve, hogy 1989 el6tt és utan is nemileg vilagosan kédolt
hierarchiak alltak fenn, sok nyugati elemz6 értetlentil allt azel6tt, hogy milyen
kevés né értelmezte sajat tarsadalmi helyzetét a nemek viszonylataban. Az
egyik gyakran hangoztatott magyarazata ennek az, hogy az emberi jogok
nyelvezete azzal, hogy az egyenlGségre koncentralt, valahogy elbatortalanitotta
a kiizdelmet a n6knek, mint partikularis csoportnak a jogaiért. Ez az érvelés
nem igazan meggy6z6. Hiszen végs6 soron a sajat korunkban mind a nék,
mind a homoszexualisok igen sikeresen hasznaltak az emberi jogok nyelvét
arra, hogy a sajat ugyukért kampanyoljanak. Az emberi jogok alapgondolata
az, hogy vannak olyan javak, amelyekre minden ember jogot formalhat azon
egyszerd ténybdl kifolyolag, hogy 6 ember. Az, hogy mik ezek a javak —
politikai vagy tarsadalmi jogok, vagy mindkett6 — és hogy hogyan lehet Sket
kikovetelni, alapvetéen attdl fliggott, hogy a torténelem aktorai hogyan
,koznyelviesitették” az emberi jogokat.”

Az emberi jogi mozgalmak mindig csakis akkor bukkannak fel, ha
emberek egy szamottevéen nagy csoportjanak a specialis jogait megsértik —

37V6. Stephan: Kiiche, lasd a 11. végjegyzetet, 339.

38 Kaldor: ,,Cold War”, lasd az 1. végjegyzetet, 113.

3 Mark Philip Bradley: ,,American Vernaculars: The United States and the Global Human
Rights Imaginatio”, Diplomatic History, 38.1/2014, 1-21.
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politikai foglyokét, kinzasok elszenvedéiét, vagy épp értelmiségiekét, ha
megnyirbaljak a véleményszabadsighoz valé jogukat. Az Amnesty
International létrejotte és tovabbi fejlédése, mint azt Jan Eckel kimutatta, azon
a felfogason alapult, hogy a kinzasok vilagszerte elharapoztak. Mikzben egyes
konkrét megkinzas-esetek segitettek abban, hogy érzelemmel telitsék az
Amnesty kampanyat, a mogottes logika az volt, hogy van embereknek egy
egyre novekvd csoportja, akiket kinzasoknak vetnek ald.*’ Chilén kiviil a késé
huszadik szazad legikonikusabb emberi jogi tigye kétségkivil a dél-afrikai
feketék harca volt az apartheid ellen.”

A disszidens aktivizmus foglalkozott azzal is, hogy egyes partikularis
csoportok emberi jogai hogyan sériltek. A Charta ’77 ,tobb tizezer
allampolgar”-rél beszélt, akik ,,az apartheid aldozatai” lettek azért, mivel a
meggy6z6désiik eltért attdl, amit az allam vallott. Megemlitésre keriilt benne
az egyik legfontosabb tigy is, amely koril a disszidensek embert jogi kiizdelme
kikristalyosodott — a valliszabadsig tigye.” Tulajdonképpen az elsé csoport,
ami a Szovjet Blokkon belil megértette az emberi jogi érvelésben rejlé
potencialt, a lengyel katolikus egyhaz volt. A hatvanas évek elején a lengyel
egyhaz a hiveinek az egyéni, a vallasszabadsaghoz fz6d6 jogaira hivatkozott,
amikor azt kovetelte, hogy lehessen hittant oktatni az allami iskoldkban.* Az
elsé emberi jogi csoportoknak a megalakuliasa a Szovjetunidban tovabbi
bizottsagok létrehozasat inditotta be, példaul egy akcidcsoportot a fogyatékkal
¢l6k emberi jogainak védelmére, egy szakszervezetet, egy keresztény
bizottsagot a hivék emberi jogainak védelmére, de a litvanok és krimi tatarok
etnikai csoportjai is elkezdték alkalmazni az emberi jogok nyelvét. Az Aktudlis
Események Kronikdjanak mellékhajtasai vallasos csoportok és szovjetuniobeli
nemzetiségek kozleményeit foglalta magaba, de a Krdnika barmely egyes szama
is szamos esetet dokumentalt, ahol embereket azért ild6ztek, mert vallasi vagy
etnikai csoportoknak jaré jogokat koveteltek. Az egyik legfeltinébb emberi
jogi vita a nyugat—keleti kapcsolatokban a Szovjetunidban ¢l6 zsidok
emigracidjat érintette.*

40Vé. Jan Eckel: Die Ambivalenz des Guten: Menschenrechte in der internationalen Politik
seit den 1940ern, Gottingen 2014, 35, 379.

V6. Eckel: Ambivaleng, lasd a 39. végjegyzetet, 693—697.

4 Charter 77, in: Jan Bazant, Nina Bazantova and Frances Starn (eds.), The Czech Reader:
History, Culture, Politics, Durham, NC 2010, 429—-433, 429f.

B V6. ,,Biskupi polscy do braci kaptandéw”, in: Listy pasterskie episkopatu Polski 1945—1974,
Paris, 1975 (a tovabbiakban: Liszy), 296-313, 310f.; v6. még “Oredzie o prawie do nauczania
religii”, in: Listy, 317-320, 317f.

V6. Stephan: Kiiche, 1asd a 11. végjegyzetet, 346—350; a zsidok kivandorlasdhoz v6. Thomas
J. W. Probert: ,,The Innovation of the Jackson—Vanik Amendment”, in Brendan Simms and
D. J. B. Trim (eds.), Humanitarian Intervention: A History, Cambridge et al. 2011, 323-342. A
Krénika orosz eredetiben és angol forditasban itt talalhato:
https://chronicleofcurrentevents.net/, hozzaférés: 2016. julius.
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Nincs tehat znberensen semmi olyan az emberi jogokban, ami kizarna,
hogy specialis csoportok emberi jogainak elémozditasa érdekében hasznaljak
6ket. Tulajdonképpen az egyetlen alkalom, amikor Kelet-Eurépaban az
emberi jogok kérdése ténylegesen is mozgalmat inditott el — Lengyelorszagban
1980-ban —, akkor tortént, amikor az emberi jogokat arra hasznaltak, hogy a
segitségiikkel ujrafogalmazzak egy konkrét tiarsadalmi csoport sérelmeit: a
lengyel ipari munkasosztalyét. A lengyel eset megkérddjelezi a masik
magyarazatot is, amit arra szoktak adni, miért nem volt néjogi aktivizmus a
Szovjet Blokkban: mivel a Szovjet Blokk rezsimjei — sz0l a magyarazat — azt
allitottak, hogy mar gyakorlatba ultették a ndk jogait, ezzel el6re
hiteltelenitették az ezekért a jogokért folytatott kiizdelmet. Ez az érvelés
figyelmen kivil hagyja azt a tényt, hogy a disszidensek viszonylagos sikere
azon stratégiajuknak volt készonhet6, amit Ben Nathans , radikalis polgari
engedetlenségnek’ hivott: hogy megmutattak, a kommunista rezsimek miként
sértették meg a sajat normaikat is.* Ezért tortént, hogy ennyire nyomatékos
és karhozatos volt a szovjet stilusi kommunizmus szamara az, hogy 6nall6
szakszervezetet alapitottak Lengyelorszagban — ez ugyanis az alapjaiban
tamadta azt, ami révén a rezsim legitimaciora tartott igényt. A nyolcvanas évek
végén fiatal aktivistak egy csoportja igen sikeres kampanyt folytatott azzal,
hogy exponaltak, mennyire tres is a hatésagoknak az az allitasa, hogy a békéért
dolgoznanak.*

Osszegezve, ha meg akarjuk érteni, miért nem kérdéjelezték meg a
nemileg kédolt hierarchiakat a disszidens mozgalmakban, akkor a valaszt nem
az emberi jogokban magukban kell keresniink, hanem abban, hogy miként
forditottak le a koznyelvre ezeket a jogokat a hetvenes és nyolcvanas években
a disszidensek és nemzetkozi tamogatoik. Az itt kévetkezé két alfejezet ennek
folyamatat targyalja.

Feminizmus és a disszidens kéznyelv

Leszek Kotakowski, Alekszandr Szolzsenyicin, Adam Michnik és
Vaclav Havel mind hittek abban, hogy a totalitaridnus rendszer ereje, ahogy
ez a rendszer a hetvenes években létezett, a rendszernek azon a képességén
alapult, hogy képes volt a kozéletet ritualizalt ideologikus hazugsagokkal
teliteni — ahogy ezt Havel kifejtette ,,A kiszolgaltatottak hatalma”-rél sz6l6

4 Benjamin Nathans: ,,The Dictatorship of Reason: Aleksandr Vol’pin and the Idea of Rights
under "Developed Socialism™, in S/avic Review, 66.4/2007, 630-663.

46 V6. Kacper Szulecki: ,,Hijacked Ideas: Human Rights, Peace, and Environmentalism in
Czechoslovak and Polish Dissident Discourses”, East European Politics & Societies, 25.2/2011,
272-295.
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eszmefuttatasaban.”” Az masként gondolkodast tehit mindenfajta utépikus
dolog teljes elvetése jellemezte. Minden olyan tarsadalmi terv vagy politikai
program, ami az egyéni szabadsagot egy ragyogo j6vé vagy valamiféle kollektiv
idedlok kedvéért korlatozta volna, azonnal elvetésre kerilt. Az ideolégiaknak
— amelyeket ma ,,metanarrativaknak” hivnank — ez az elvetése nem tette a
disszidenseket a posztmodern el6futaraiva. Az, hogy az egyén autonémiajat és
szabadsagat keresték, nem egy akarmilyen életnek a keresését jelentette,
hanem az igazsigban élt élet keresését. ™

Tekintve, hogy a disszidensek elutasitottak az ideologiat és
elkotelezték magukat az objektiv igazsag mellett, az irasaik gyakran erds
vallasos konnotacidkkal voltak tele. Ez a legnyilvanvalébb Szolzsenyicin és
olyan katolikus aktivistak esetében volt, mint a lengyel Tadeusz Mazowiecki
¢és a csekszlovak Vaclav Benda. De még egy olyan értelmiségi is, mint Kuron,
aki korabban kommunista volt és sosem hitt istenben, felfedezte a vallast.
Olyasminek tekintette, mint ami fogalmi megalapozast adhat egy allami
onkény uralta tarsadalmi kozegben, amelyet az a nyomas jellemez, hogy a
nyilvinossigban mindenki alkalmazkodjon nyilvinvalé butasagokhoz.*

Havel sem tekintette magat soha kereszténynek, és csak erdsen
vonakodva hasznalta, ha hasznalta egyaltalan, az ,Isten” szét a filozofiai
értekezéseiben.” De mindezek ellenére az irdsaiban vilagos vallasi
hivatkozasok talalhatéak. Az ,,Antipolitikus politika” c¢im@ 1984-es mivében
a totalitarianizmust egy kéményhez hasonlitotta, amit kisfia koraban latott. A
»mennybolt mocskolasa” sértette 6t, mivel ugy tint szamara, hogy ezzel az
emberek ,,6nkényesen [beavatkoznak] a dolgok természetes rendjébe”.”’
Azért is igen mélyen atérezte az undort, mivel kisfidként még mindig mélyen
kapcsolodott ,,a természetes vilighoz”, avagy a Lebenswelthez,”® mas sz6val
ahhoz a vilaghoz, ami az ember ,,tényleges személyi tapasztalatai”-bol all. Ez
egy olyan vilag, ami ,,mikodik és ez egyaltalaban csupan azért lehetséges, mert

47 Vaclav Havel: ,,A kiszolgltatottak hatalma”, in: Vaclav Havel: A kiszolgdltatottak hatalma,
val. F. Kovits Piroska, TSzsér Arpéd, Madich, Bratislava, 1991. 87-192. F. Kovits Piroska
forditasa; nagyon hasonlé gondolatokhoz vé. Leszek Kolakowski: ,,Sprawa polska”, Kultura,
307/April 1973, 3-13; Alexandet Solzhenitsyn: ,,Live not by Lies”, Washington Post, 1974.
februar 18; Adam Michnik: ,,Kos$ci6t —lewica —dialog”, Paris 1977, 88.

# V6. Havel: “Kiszolgaltatottak”, ldsd a 46. végjegyzetet.

4 V6. Dariusz Gawin: Wielki zwrot: Ewolucja lewicy i odrodzenia idei spoleczenstwa
obywatelskiego, Krakow 2013, 218-223.

%0 V6. Markus Hipp: ,,Identitit und Verantwortung im Denken Vaclav Havels”, Bobewia,
36.2/1995, 298-329, 323-325.

5! Vaclav Havel: ,,Antipolitikus politika”, Lézink 1989/3-4. 513-528. Balazs Attila forditasa.
Itt: 513.

52 Havel ezt a kifejezést mentoratdl, Jan Patockatdl vette, de mas értelemben hasznalta:
Edward F. Findlay: ,,ClassicalEthics and Postmodern Critique: Political Philosophy in Vaclav
Havel and Jan Pato¢ka”, The Review of Politics,61.3/1999, 403-438, 420f.
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valami 1étezik lathatara mogott, valami létezik ezen tdl vagy folott, ami
megértésiink eldl szokik, markolasunkbdl kisiklik, de éppen ennél az oknal
fogva szilard alapokon tartja e vilagot, rendet és mértéket teremt benne, s
minden szabalyanak, szokasanak, parancsolatanak, tilalmanak és norméjanak
a rejtett forriasa.” Havel szimara a totalitarianizmus bidne az volt, hogy
megtagadta ezt a tagabb horizontot egy pszeudo-tudomanyos ideologia
nevében, és ezért gyarmatositotta a ,,természetes vilagot” ugy, hogy alavetette
,»a névtelen, személytelen és embertelen hatalom irracionalis momentumanak:
az ideoldgidk, a rendszerek, az apparatusok, a burokracia, a mesterséges
nyelvek és a politikai jelszavak hatalmanak”. A totalitarianizmusnak valo
ellenallas ezért annyit tett, mint hogy ,,a bolcsek alazataval kell tisztelnink a
természetes vilag hatarait, a mogottik huzédo rejtélyt, bevallva azt, hogy van
valami a Lét rendjében, ami nyilvanvaléan meghaladja hataskériinket”.™

Havel visszatért ehhez a témahoz ,,Az elhallgatas anatémiaja”-ban is,
ahol ujra figyelmeztetett a az utopikus tervezetek veszélyeire, a fanatikusokra,
akik  elcsiggednek ,az élet felhdborit6  kaoszanak és  rejtélyes
termékenységének latvanya”-tol, az emberekre, akik ,,t6bbé nem képesek
érzékelni az integritasat mindannak, ami létezik, és csakis a [sajat] almukat
latjak arrol, hogy minek kell lennie”.” Ezeknek az utépikus fanatikusoknak a
racionalista modelljei, folytatta Havel, gyakran kombinalédnak ,érzelmi
lelkesedéssel” és a sajat iigy fontossiganak eltdlzott érzetével.”® BEzek utin
Osszehasonlitotta ezt az utopianizmust azzal, amirdl azt gondolta, hogy egy
mélységes és jellegzetesen kozép-eurdpai szkepticizmus mindenfajta utdpikus
projekt iranyaban, egyfajta Onirdnia és sajatos képesség arra, hogy az ember
ne vegye tul komolyan a sajat céljait — beleértve ebbe akar egy olyan projektet
is, mint amilyen a Charta '77 volt —, és ami élesen szembenallt a radikalisoknak
a sajat igazsagukba vetett hitével. A példa, amit Havel kivéalasztott arra, hogy a
segitségével megvilagitsa a mondanivaldjat, a ,két vonzé fiatal olasz né”
korabban mar emlitett sikertelen kisérlete volt arra, hogy keleti és nyugati
n6ktdl is alafrasokat gyGjtsenek egy peticidhoz, ami leszerelést és emberi
jogokat kévetelt volna. Havel dgy hitte, hogy az, hogy a pragai disszidens nék
élesen és nyiltan elutasitottak a peticié alairasat, az 6 kozép-eurdpal
szkepticizmusokbol és az 6niréniara vald képességiikbol adodott. Attol féltek,
irta Havel, hogy nevetségessé valnak.”’

A feminizmus tehat, sugallta Havel, a legjobb példa arra, hogy
szemléltessiik, milyen is az a potencialisan totalitarianus és — a maga eltdalzott

53 Havel: ,,Antipolitikus politika”, lisd az 50. végjegyzetet, 514.
5% Havel: ,,Antipolitikus politika”, lisd az 50. végjegyzetet, 524.
% Havel: ,,Anatomy”, lasd a 34. végjegyzetet, 300f.

56 Havel: ,,Anatomy”, lasd a 34. végjegyzetet, 309.

57 V6. Havel: ,,Anatomy”, lasd a 34. végjegyzetet, 307.
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méltdsagérzetébdl adodoan — nevetséges kisérlet, ami az élet elengedhetetlentil
kaotikus mivoltat akarja kontrollalni. Az ilyesmivel rokonszenvez&k olyan
emberek, akik tébbé mar nem képesek latni ,a létezés integritasat”. Ez
ellentmondott annak az ,,autentikus életnek” és annak a ,,természeti vilagnak”,
amit Havel szeretett volna visszanyerni a poszt-totalitarianus rendszer
hazugsagaitél. De miért lattak agy a disszidensek, hogy a nemi szerepek részét
képezik annak a ,,természeti vilagnak”, amit meg akartak 6vni a totalitarianus
rendszert6l? Miért lattak a feminizmust olyasvalaminek, ami fenyegeti az
autentikus emberi 1étezést, avagy, Kuron szavaival élve, az ,,igaz szerelmet”?
Havel értelmezésében a disszidenseknek ez az attitGdje az emberek
hétkoznapi életében mindenhol jelenlévé ideolégiakra adott valasz volt, és
valasz arra is, ahogyan ez az atideologizalt allapot jelentésében teljesen
kitiresitette az egyenlSségért folytatott kiizdelmet.” Ilyen értelemben tehat az
antifeminizmus a kommunista rendszerre adott valasz volt.

Gender és az emberi jogok transznacionalis kéznyelviesitése

Az emberi jogok mindig is egy nemzetkozi nyelvet jelentett. Ez a nyelv
azt feltételezi, hogy létezik egy ,,vilag véleményének birésaga”, a normak egy
kozbsen osztott készletével, ahova az elnyomas aldozatai szorult helyzetiikben
fordulhatnak, és jovatételt kovetelhetnek. A disszidensek azzal, hogy ujra és
ujra az ENSZ dokumentumaihoz és a Helsinki Zaréokmanyhoz folyamodtak,
jelentésen hozzajarultak ahhoz, hogy az egyetemes birésag ezen képzete
megsziilessen. Jifina Siklova, aki korabban cseh disszidens volt, ezért
mondhatta, hogy a Charta 77 nem tarsadalmi mozgalom volt, hanem inkabb
egy gorog ,koérus”, ami egy olyan kozonség el6tt jatszott, ami mas ellenzéki
figurikbol, de még inkabb a nyugati emberi jogi csoportokbdl allt Gssze.™

A disszidens aktivizmus ezért elképzelhetetlen volt a nyugati tuddsitok
¢és nemzetk6zi emberi jogi csoportok segitsége nélkiil, akik nemzetk6zi szinten
felerdsitették a disszidensek kéréseit, és igy tettek a nyugati kormanyok is, akik
olyan mechanizmusokat hasznaltak, mint a Helsinki Zar6éokmany, hogy
raszoritsak a kommunista kormanyokat a disszidensek jogainak tiszteletben
tartasira.”’

8 V6. Havel: ,,Anatomy”, lasd a 34. végjegyzetet, 308.

¥ V6. Penn: ,,Analiza”, lasd a 4. végjegyzetet, 360.

00 Az ujsagirékhoz vo. Julia Metger: ,,Writing the Papers: How Western Correspondents
Reported the First Dissident Trials in Moscow, 1965-1972”, in: Robert Brier (ed.), Entangled
Protest: Transnational Perspectives on the History of Dissent in Eastern Europe and the Soviet Union,
Osnabriick 2013, 87-108; Barbara Walker: ,,Moscow Human Rights Defenders Look West:
Attitudes toward U.S. Journalists in the 1960s and 1970s”, in: Gyorgy Péteri (ed.), Imagining
the West in Eastern Enrgpe and the Soviet Union, Pittsburgh, PA 2010, 237-257. Az emberi jogi
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A disszidensek nemzetk6zi sz6sz0161 szinte kivétel nélkil Nyugat-
Eurépabdl és az Egyesiilt Allamokbol szarmaztak, azaz olyan tarsadalmakbol,
amelyek akkoriban nem szitkségszertien voltak barmivel is inkluzivabbak
gender-szempontbdl, mint a Szovjet Blokk. A néi munkavallalok szazalékos
aranya Nyugaton alacsonyabb volt, mint Keleten, vezet6 pozicidban ndék
ugyanolyan ritkan voltak, és csak Svédorszagban és Finnorszagban volt a nk
aranya magasabb husz szazaléknal a nemzeti parlamentekben. Az Egyestlt
Kiralysagban és Franciaorszagban ez az ardny hét, illetve hat sz4zalék volt.”

Ezért nem tul meglepd, hogy a hetvenes évek meghataroz6 emberi
jogi szervezetét, az Amnesty Internationalt pontosan ugyanolyan nemileg
kodolt hierarchiak jellemezték, mint a disszidens mozgalmakat. A nék nagyon
is fontosak voltak a kézponti intézmények szervezeteiben és azok helyi
csoportjaiban is, de az Amnesty a vezetd pozicioit elsoprd tobbségben, vagy
inkabb kizarélagosan, férfiakkal toltotte fel. Egészen a nyolcvanas évek végéig
kellett varni, mire az Amnesty elkezdett tobb figyelmet szentelni a néi
jogoknak, és — ami Gjabb szembetiné parhuzam a disszidenciaval — volt olyan
az Amnesty-nek dolgozo né, aki a kétezres évek elején arrél szamolt be, hogy
a szervezet Nemzetkozi Titkarsagan ,,a leheté legantifeministabb nékbe”
sikeriilt belefutnia, akikkel valaha is egytitt dolgozott.”

Az ugyek, amelyek koéré az Amnesty felépitette a maga emberi jogi
kultarajat — bebortonzés és kinzas politikai okokbdl — szintén nem igazan
segitették el6, hogy genderrel kapcsolatos kérdések mertljenek fel. Ha a
lengyel és szovjet gyakorlatok kiterjeszthetéek a vilag mas tajaira is, akkor
nagyon ugy tinik, hogy az elnyomé rezsimek a nék bebortonzésétsl jobban
vonakodnak, mint a férfiakétol. Tovabba a nemileg kédolt hierarchiak is
megakadalyoztak a ndéket abban, hogy kitegyék magukat a letartdztatas
veszélyének, ahogy errél kordbban mar sz6 esett. Ezért aztan joval kevesebb
né lett politikai fogoly, mint férfi. Az Amnesty masik korabeli f6 témaja, a
kinzas hasonlé nemi kiegyensulyozatlansighoz vezethetett. Az allamok
valoszintleg kevésbé voltak kaphatok arra, hogy néket kinozzanak, a férfiak

aktivistakhoz és a kormanyokhoz v6. Sarah B. Snyder, Human Rights Activism and the End of the
Cold War: A Transnational History of the Helsinki Network, Cambridge/New York 2011; Anja
Mihr, Amnesty International in der DDR: Der Einsatz, fiir Menschenrechte im Visier der Stasi, Betlin
2002. V6. A kévetkezs kotet irasait is: Brier (ed.), Entangled Protest, ibid; Friederike Kind-
Kovacs and Jessie Labov (eds.), Samigdat, Tamizdat, and Beyond: Transnational Media during and
after Socialism, New York 2013.

01 V4. Tony Judt, Postwar: A History of Europe Since 1945, New York 2005, 490.

02 V6. Tom Buchanan: ,,The Truth Wil Set You Free: The Making of Amnesty
International”, Journal of Contemporary History, 37.4/2002, 575-597, 590; Stephen Hopgood:
Keepers of the Flame: Understanding Ammesty International, Ithaca, NY 20006, 67f., 147-161. Eckel
kutatasa arra enged kovetkeztetni, hogy az amerikai részlegben ez mar a hetvenes években
megvaltozhatott. V6. Eckel: Ambivalenz, lasd a 39. végjegyzetet, 395.
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pedig, akiket megkinoztak, djra csak martirnak szamitottak, mikézben azt a
fajta abuzust, amit a n6i foglyok szenvedtek el — a nemi erészakot — a nék
annyira szégyellték, hogy nem mertek beszélni réla.

De talan nem csak az elnyomas valésaga volt az, ami szisztematikusan
kizarta a genderrel kapcsolatos tgyeket az Amnesty latokorébol. Az Amnesty
kezdeti aktivizmusa a politikai beb6rtonzés tjra-felidézésének része volt, és ez
szazszor inkabb kapcsoloédott a szervezet tagjainak vagyaithoz és
értékszemléletéhez, mintsem az elnyomas aldozatainak tényleges helyzetéhez.
Az Amnesty munkaja szandékoltan nem-politikus avagy apolitikus volt: nem
a politikai okokbol bebortonzotteket tamogatta, hanem a /felkiismereti okokbol
bebortonzotteket, azaz azokat, akiket azért csuktak le, mert olyan
vilagnézetnek adtak hangot, ami eltért az allam ideologidjatél. Az Amnesty
munkaja, elméletben legalabbis, nem politikai szolidaritasbol fakadt, hanem az
embertirsak irinti empatidbdl, sét szinalombol.” Ezt a szolidaritasrol
empatiara valtast nem az valtotta ki, hogy az elnyomas gyakorlata vilagszerte
megvaltozott volna. Azért valtottak empatiara, mert a forradalmi valtozas
ideologikus projektjei 6sszeomlottak, és ez sok nyugati aktivistat kiabranditott,
és arra késztetett, hogy az idealizmusa szamara kétségbevonhatatlan
forrasokat keressen.”* A feminizmus mésodik hullima azzal, hogy a
patriarchalis struktarak megdontésére koncentralt, tilzottan is lekételezettnek
tinhetett épp azon forradalmi aktivizmus iranyaban, amelyet az Amnesty
maga mogott szeretett volna hagyni.

Ha az Amnesty International nem 6szténdzte a disszidenseket arra,
hogy genderrel kapcsolatos emberi jogi kérdéseket tegyenek fel, akkor
ugyanigy nem 0Osztonozték Sket a nyugati kormanyok sem. Az egyik f6 oka
annak, hogy az emberi jogok ennyire fontossa valtak a kelet—nyugati
kapcsolatokban, az volt, irja Barbara Keys, hogy néhany amerikai politikus
elkezdte ,,visszakovetelni az amerikai erényeket”, djjaépiteni a ,,jésagos”
Amerika képét a kommunista zsarnoksaggal valé kizdelemben. A ndk
egyenl6ségének tigyét ebbe belekeverni — mikozben ezen a téren a helyzet

03 Az Amnesty torténetének és kultdrajanak kiting elemzéséhez v6. Hopgood: Kegpers, lasd a
61. végjegyzetet; v6. még Buchanan: Truth, lasd a 61. végjegyzetet; Jan Eckel: “The
International League for the Rights of Man, Amnesty International, and the Changing Fate
of Human Rights Activism from the 1940s through the 1970s”, Humanity, 4.2/2013, 183—
214; az Amnesty International kézponti eszméjének, a “lelkiismereti okbol bebortonzéttek”
kifejlédéséhez vé. Edy Kaufman: “Prisoners of Conscience: The Shaping of a New Human
Rights Concept”, Human Rights Quarterly, 13.3/1991, 339-367.

04 V6. Kaufman: ,,Prisoners”, lasd a 62. végjegyzetet, 342; Eckel: Ambivalenz, lasd a 39.
végjegyzetet, 394—411; Samuel Moyn: The Last Utopia: Human Rights in History, Cambridge,
2010.
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Amerikaban sem volt sokkal jobb, mint a Szovjet Blokkban — aligha tdnt
kell6en igéretes stratégianak a fenti cél eléréséhez.”

Ami a nyugati tudositokat illeti, legalabbis kétséges, hogy a feminista
aktivistak lelkes kozonségre talaltak volna a tuddsitok kozt a genderrel
kapcsolatos tigyekben, tekintettel arra, amit mar elmondtunk a genderrel
kapcsolatos tigyek szerepérél a nyugati politikaban és emberi jogi
aktivizmusban.

Osszegezve, ha meg akarjuk érteni, miért hidnyoztak a genderrel
kapcsolatos tigyek a disszidensek aktivizmusabol, akkor fontos belatni, hogy a
disszidensek olyan nyugati orszagokkal alltak kolcsonhatasban, amelyek
gender-szempontbol nem feltétlentl voltak inkluzivabbak, mint azok az
orszagok, amelyekben a disszidensek éltek. Tovabba a disszidensek egy
globalis emberi jogi diskurzusban vettek részt, amely, koszonhetéen a nyugati
emberi jogi aktivistak vagyainak ¢és a hideghabord kényszereinek,
szisztematikus kizarta a n6k jogairdl valo vitat.

A hallgatélagos megegyezés

Tekintve, hogy a férfiak voltak talsulyban a disszidens mozgalmakban,
nem meglepd, hogy a huszonhat ember kézil, akiket a lengyelek kildtek a
hires kerekasztal-beszélgetésre 1989 elején, minddssze egy volt né. De fontos
megjegyezni, hogy a kormanykiildottség huszonkilenc tagja kozt is csak egy
né volt. Barmennyire is ugy lattdk a disszidensek, hogy a maguk
antifeminizmusa az allamszocializmus mindenhol jelenlévé ideolégiajara adott
valasz, a kerekasztal-beszélgetés arra enged kovetkeztetni, hogy a kormany és
az ellenzék véleménye egy dologban egyezett: abban, ahogy a nék helyzetét
lattak.

Mindazok, akik 1989-et a néi jogok tertletén vald visszalépésnek
latjak, hajlamosak féleg arra 6sszpontositani, hogy 1989 utan eltintek olyan
tarsadalmi és jogi intézmények, mint az abortuszhoz valé jog és a
gyerekgondozasi létesitmények. Amit nem vesznek figyelembe, az az, hogy mi
volt a nemek viszonyanak valésaga az allamszocialista tarsadalmakban.
Oroszorszagban a bolsevikok ugy jutottak hatalomra, hogy a nék teljes
egyenl6ségét  {gérték. Tobb  politikai  és  tarsadalmi  intézkedést is
megvalositottak, ami a néknek egyenlé jogot biztositott, erdsitette az
autonémiajukat, és novelte a teljes allasban foglalkoztatott nék szamat. 1945
utan ezekbdl az intézkedésekbdl tobbet is importaltak Kozép- és Délkelet-
Eurépaba. Ezeket az intézkedéseket egyszerre motivalta az ideologia és az,

05 V6. Barbara Keys: Reclaiming American Virtue: The Human Rights Revolution of the 19705,
Cambridge, MA 2014.
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hogy megoldast talaljanak a munkaerShianyra, és Osszességében egy igen
elnyomoé rezsim keretei kozott valositottak meg Sket. De amikor a nék, akik
gyakran az orszag nagyon szegény, haboru sujtotta és szilajul hagyomany6rzé
vidékeirdl jottek, olyan munkakat kezdtek ellatni a nehéziparban, amik addig
tipikus férfimunkanak szamitottak, ugy tnt, hogy koziiltk sokan hatarozottan
gy érezték, hogy ezzel felfelé léptek a tirsadalmi ranglétran.

Mégis, annak ellenére, hogy a nék joval nagyobb aranyban voltak jelen
munkaeréként a Szovjet Blokkban, mint Nyugaton, {gy is hatranyos
helyzetben voltak. A férfiak szamottevéen tobbet kerestek, a nék csak ritkan
vagy sohasem toltottek be vezetd pozicidkat a gyarakban és a munkahelyeken,
és a mogottes nemi szerepek is alig valtoztak. A hivatalos ideolégia még a
sztalinizmus idején is a néknek mint gondozoknak és haziasszonyoknak a
szerepét hangsulyozta. Raadasul sok férj nemigen tor6dott azzal, hogy a
feleségiik ugyanannyit dolgozik, mint 6k, és alig jarultak hozza valamivel a
csaladi élethez. Mivel a gyermekgondozasi létesitmények folyton alul voltak
finanszirozva, a ndéknek teljes allisban kellett helyt allni otthon és a
munkahelytikén is. Ha volt valami, ami feler6sodott a késé szocialista
korszakban, akkor ezek a tendenciak bizonyosan. A ,,fogyasztoi szocializmus”
egy tarsadalmi szerz6désen alapult az uralkodok és az alavetettek kozt — ha az
alavetettek hajlandéak alkalmazkodni, akkor az uralkodék kielégitik a
fogyasztoi igényeiket, és nem avatkoznak bele az allampolgarok maganéletébe.
Igy az anya gondozta csalad valt a korméanyzati beavatkozasoktél érintetlen
menedékké, és ez a trend csak erés6dott, amikor a hatésagok visszavagtak a
n6i munkavallalast el6segité programokat, mondvan, azok sztalinista
eltévelyedések. Igy mind a magin-, mind a kozbeszédben a hagyomanyos
csalad vélt a sztalinista terror antitézisévé.”’

06 Kivalo {rds a sztalinista Lengyelorszag n6i munkasairél Fidelis: Women, lasd a 6. végjegyzetet;
Lebow: Unfinished Utopia, lasd a 6. végjegyzetet, 97-123; a néi munkavallalashoz eurépai
Osszehasonlitisban vo. Francisca de Haan: ,,’"Women as the Motor of Modern Life’: Women’s
Work in Europe West and East since 19457, in: Joanna Regulska and Bonnie G. Smith (eds.),
Women and Gender in Postwar Enrope: From Cold War to European Union, London 2012. Frappans
példa erre Anna Walentynowicz, aki késébb kozponti szerepet fog jatszani a lengyel
Szolidaritas-mozgalom létrehozasaban. Stawomir Cenckiewicz: ,,’Anna Solidarnosé Anna
Walentynowicz (1929-2010), in: Biuletyn Instytutu Pamieci Narodowes, 9-10/2010, 185207,
186.

67 V6. Barbara Evans Clements: ,,Continuities Amid Change: Gender Ideas and Arrangements
in Twentieth Century Russia and Eastern Europe”, in: Teresa Meade and Merry E. Wiesner
(eds.), A Companion to Gender History, Oxford 2004, 555-567, 562f.; Joanna Goven: The
Gendered Foundations of Hungarian Socialism: State, Society, and the Anti-Politics of Anti-Feminism,
1948—1990, PhD dissertation, University of California, Berkeley 1993; Paulina Bren: The
Greengrocer and his TV: The Culture of Communism after the 1968 Prague Spring, Ithaca, NY 2010,
164-169; Anna Schor-Tschudnowskaja: ,,Das Ideal der Frau: Eine qualitative Inhaltsanalyse
sowjetischer 'Benimmbiicher™, in: Martina Ritter (ed.), Zivilgesellschaft und Gender-Politik in
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Politikailag a nék nagyrészt az oldalvonalra voltak szoritva a Szovijet
Blokkban. A Szovjetunioban a kései szocializmus idején a nék viszonylag nagy
szamban voltak jelen a nagyrészt teljesen hatalomnélkiili helyi szovjetekben,
de az aranyuk sosem haladta meg a 29.3 szazalékot a Szovjetunié Kommunista
Partjanak tagsagaban, és a nagyjabol harom szazalékot a Kozponti
Bizottsagban. 1945 és 1985 kozt, amikor Gorbacsov hatalomra kerilt,
Osszesen egyetlen né volt szovjet Politbtird tagjai kozt, akinek szavazati joga
volt.”

Mindezekkel nem azt akarom mondani, hogy a néknek nem volt
hatasuk a Szovjetunié és a kelet-eurdpai népkoztarsasagok torténelmére.
Malgorzata Fidelis, Katherine Lebow, Celia Donert és masok munkai
megmutattak, hogy, hasonldéan a tarsadalom egészéhez, a nék is képesek
voltak arra, hogy alaassak az allam azon toérekvését, hogy ellenérizze az
allampolgarok életét, és kozben felhasznaltak az allam  szervezeteit,
szubjektivitasait és a rendszer hézagait a sajat céljaikra, vagy ha mast nem,
legalabbis megmakacsolhattak magukat, gy alakitva az allamszocializmus
torténelmét.” De ahogy a tirsadalom egészének, tigy a nSknek a befolyasa is
kozvetetten, a fennallé rendszer alatt vagy ellenében érvényestilt, és nem a
rendszeren belil.

Ellentétben tehat azzal, amit a disszidensek hangoztattak, a
disszidensek nem tamadtak a hivatalos ideoldgia latszolagos feminizmusat: a
disszidens aktivistak koreiben meglévé nemileg kédolt hierarchiak inkabb
hten tikr6zték azokat a hierarchidkat, amelyeket a szocialista rendszer
alkotott meg. So6t, mintha létezett volna még valamiféle hallgatélagos
megegyezés is a disszidensek és a kormanyaik kozt a nemi szerepekrol.
Amikor a kelet- és kozép-eurdépai kommunista partok visszavettek a sztalinista
korszak ideolégiai buzgalmabdl, a nemek egyenl&ségét elGsegitd
intézkedéseket az els6k koézott vagtak vissza. A legvilagosabb moéd, amivel a
magyarorszagi Kadar-rezsim megprébalta elhatarolni magat a sztalinista
korszaktol, épp az volt, hogy a csaladoknak nagyobb autonémiat biztositott.
A hagyomanyos nemi szerepekkel megtetézett csalad ujjasziletése volt a

Russland, Frankfurt a. M./New York 2001, 67-96. A kommunista ideolégia és tirsadalmi
képzelet nemileg kodolt jellegérdl vo. még Kenney: ”Gender”, lasd a 19. végjegyzetet, 403—
400.

% V6. Carol Nechemias: ,,Women’s Participation: From Lenin to Gorbachev”, és Joel C.
Moses: “The Communist Era and Women: Image and Reality”, in: Wilma Rule and Norma
C. Noonan (eds.), Russian Women in Politics and Society, Westport, CT/London 1996, 15-30,
31-39, a hivatkozott szamok a 23. oldaltdl kezd6dSen talalhatdk; Evan Mawdsley and
Stephen White, The Soviet Elite from Lenin to Gorbachev: The Central Committee and its Members
1917-1991, Oxford 2000, 252.

0 V6. Fidelis: Women, lasd a 6. végjegyzetet; Lebow: Unfinished Utgpia, lasd a 6. végjegyzetet;
Donert: Women’sRights, lasd a 6. végjegyzetet.
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kozéppontja a fogyasztdi szocializmus felé valé elmozdulasnak, irja Joanna
Goven. Ennek a politikanak fontos gazdasagi okai voltak, de 1ényegi ideologiai
dimenzidi is — de beleavatkozni a csaladi életbe és annak nemileg kodolt
felosztasaba még a forradalmi kommunista allam mértékével mérve is tdl
radikalis lett volna.”

Padraic Kenney gender-szempontt elemzése a lengyelorszagi gyari
munkardl és Paulina Bren elemzése a nemi szerepek konstrualédasardl egy
hetvenes évekbeli csehszlovak televiziésorozatban azt sejtetik, hogy hasonlé
lizeneteket kdzvetitettek ezek az orszagok is.”' Egy a hetvenes években igen
népszerl csehszlovak televizidsorozat fOszerepléje nem egy hdsies
rohammunkds volt, hanem egy nd, aki ,hdsiesen” zsonglérkodott a
kotelességeivel, amik abbdl addédtak, hogy egyedilallé anya és egy
szupermarket vezetd alkalmazottja is volt, és ekozben ez a né szép lassan a
szupermarket dolgozoéinak korében is anyaszerd figurava valt. Bz a fajta
szereplbalkotas, érvel Bren, azt tikrozi, hogy a néket a kései szocializmusban
miként kapcsoltak Gssze szinte kizarélagosan csakis a szocialista csaladok
gondozoéjaként betoltott szerepkoriikkel. ™

A disszidensek persze nem igazan tettek killonbséget a sztalinizmus és
az allamszocializmus késébbi fejleményei kozott. Mig a szovjet és kelet-
eurdpai rezsimek megprobaltak a sztalinizmus tulkapasaiként feltiintetni a
csaladdal és a nemi szerepekkel valo kisérletezést, sok disszidens ezeket a
szoclalizmus egészével kapcsolta Ossze. De a hallgatélagos megegyezés, Ggy
tanik, az volt, hogy az ideoldgiai kisérletezések szamara a csalad tiltott terilet.
Masszoval, a disszidenciat jellemz6 nemileg kodolt hierarchiakat pontosan az
a rendszer formalta, ami ellen a disszidencia lazadt.

Befejezés

Akarmi is volt ,,1989”, a n6k jogait tekintve nem volt nagy elérelépés.
A demokratizalédas ugyan megteremtette a jogi és politikai intézményeket,
amelyek keretei kézt hatékonyabban lehetett fellépni ezekért a jogokért, de
mindez egy — olykor igen heves — antifeminista kultiraban ment végbe, és
olyan gazdasagi feltételek kozepette, amelyek megnehezitették a nemek
egyenl6ségét. Vannak kutatok, akik abban hisznek, hogy ez a helyzet egy
talnyomoérészt férfiakbol allé disszidens mozgalom eredménye, amely az
univerzalis emberi jogokhoz folyamodva szisztematikus hatranyba hozta a
n6k partikularis jogaiért valé kiizdelmet. Ebben kétségkiviil van valamennyi

V6. Goven: Gendered Foundations, lasd a 66. végjegyzetet.
1V6. Kenney: Gender, lasd a 19. végjegyzetet, 404—400.
2V6. Bren: Greengrocer, lasd a 66. végjegyzetet, 159-176.
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igazsag. Azok az Ugyek, amelyek koril a hetvenes és nyolcvanas évek
transznacionalis diskurzusai megképzdédtek — kinzas és politikai bebortonzés
— szisztematikusan kizartak az elnyomasnak a genderrel kapcsolatos specifikus
formait. A hideghdbord, amely a kelet—nyugati emberi jogi vitak f&bb
kontextusat adja, szintén nem olyan kozeg volt, ami 0sztondzte volna a nék
jogainak elismerését. A disszidensek ugy kezdték el megérteni az emberi jogi
aktivizmust, mint a ,természeti vildg’ visszanyerését, egy olyan vildgét,
amelyet bemocskoltak és elnyomtak a hamis ideolégiai projektek, és a
feminizmust is elkezdték ilyen projektnek latni. De még ha a disszidencia nem
is tett semmit azért, hogy valtoztasson a nemileg koédolt hierarchiakon,
magukat ezeket a hierarchidkat a szocialista rendszerek hoztak létre. A
szocialista rendszerek még a sztalinista id6kben is tamogattak a hagyomanyos
néi szerepeket, a rezsimek vége felé pedig mar kizardlagosan ezekkel a
szerepekkel kapcsoltak 6ssze a néket.

Ezért amikor megprébaljuk megérteni, hogy a Szovjet Blokk
disszidensei kozt miért maradtak fenn ilyen tartésan a hagyomanyos nemi
szerepek, nem szabad kritika nélktl rahagyatkoznunk ezen rezsimek és a
disszidensek Onleirasaira A Szovjet Blokk rezsimjei tavolrél sem voltak
annyira inkluzivak gender-szempontbdl, mint amire a néi munkavallalok
szamaranya, a gyermekgondozasi létesitmények megléte vagy a liberalis
abortusztorvények  kovetkeztetni engednek. Es a  disszidenseknek a
feminizmus ,,utépisztikussaga’” iranti megvetése sem volt annyira éles szakitas
a rezsimmel, mint ahogy 6k azt hitték. Valéjaban egy hallgatélagos
megegyezés allt fenn a disszidensek és a rezsimek kozott azt illetéen, hogy az
érzékelt nemi szerepek ,,természetesek”. Ugy tinik, ez a konszenzus volt az,
ami nagyban felelt azért, hogy az emberi jogok nyelvét hasznaltak a munkasok,
a vallasos és az etnikai csoportok védelmére is, de a nékére nem.

Forditotta: Horvith Gyorgyi
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