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Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem

Hogyan lettem feminista?

Szocialista iskola, patriarchalis csalad - emancipalt feleség,
egyenjogu hazastarsak

Utolag visszatekintve mindig is feminista voltam, amiota az eszemet tudom,
csak nem hasznaltam ezt a megjel6lést arra a biztos tudatra, hogy egyenld jogu,
értékd vagyok - a masik nemmel, barkivel. A szocialista vilagban, iskolaban
ez természetes volt, még ha otthon a csaladban nem feltétlentl ezt lattuk a
szilleink kozott. Arra élénken emlékszem, hogy otthoni jelenetekben mélyen
felhaboritott, hogy egy férj, a ,,pénzkeress csaladfé” ti. apam helyre utasitja az
eltartott feleséget, a ,,haztartasbeli” anyamat-t, mondvan ,,Nem te keresed a
pénzt, ne szolj bele, mire koltjik!” Anyam megalazasat latva akkor hataroztam
el, -ugy 10-12 éves koromban- hogy velem nem fordulhat el6, hogy valaki ezt
mondhassa nekem! Nekem is lesz fizetésem, igy nem leszek rautalva egy férj
keresetére! Mi mas ez a szilard meggy6z6dés a ndi egyenjogusagrol, mint
feminizmus, amelynek alapja a sajat kereset? Igy sajat tapasztalatom alapjan
érthet6, hogy késébb, az egyenjogisag komoly prébaja, a hazassag,
gyerekvallalds helyzetében eszembe se jutott, hogy ne felezziink meg minden
haztartasi munkat, elvégre az én tudomanyos ambicidim, egyetemi 6raim
ugyanolyan fontosak, mint a férjemé! Talan mellékes, de ebben nem vagyok
biztos, hogy egészen az érettségiig lanyosztalyba jartam, igy nem lathattam,
hogy a fidkhoz képest masként bantak volna velem, miért is gondoltam volna,
hogy nem vagyok olyan fontos, értékes, mint egy fiu?!

Ebben a személyes szocialista gyerek-és ifjdkorban rejlik a
posztszocialista (posztfeminista?) jellemz6 vonas, a gender blindness (nemi
vaksag) és ambivalencia a feminizmus kérdésében. Errdl a rendszervaltas utan
szamos angol nyelvd feminista szoveggydjteményben olvashatunk, ti.
ambivalencia egyrészt az egyenl6ség tarsadalmi tudata, ill. esetleges csaladi
hierarchia személyes tapasztalata k6zott. Ezért igymond nem volt sziikségiink
feminizmusra, mert egyenl6ek voltunk, mint szocialista emberek, masrészt
mégis akad mit tenni még a tényleges egyenldség eléréséért, a feminista célok
teljes megvalositasaért, ha jobban belegondolunk! Belegondoltam, mert
megkérdeztek!
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Sziikség volt-e feminizmusra a rendszervaltas utan?

A konkrét kérdést 1990-ben tette fel a bécsi egyetemen Herta Nagl
filozofiaprofesszor és feminista néhany kornyez6 orszagokbdl meghivott
tudosnének, a rendszervaltast kiséré nagy érdekl6dési hullamban. Hana
Havelkovara (Praga), Etela Farkasovara (Pozsony) emlékszem, akik késébb
cikkekben is megirtdk véleményiket a régié és a feminizmus kérdését
bemutaté angol nyelvi szoveggytjteményekben. Az én valaszom a kérdésre
nemleges volt: hiszen nalunk a nék egyenlésége megvaldsult, nincs
szitkséglink ehhez feminizmusra-mondtam. Minden né vallalhat munkat,
ebben a gyermekvallalis sem akadaly, létezik ingyenes gyermekellatas,
(bolecséde, 6voda), 3 éves GYES, ezzel ellentétben tudtam, hogy a nyugati
orszagokban pl. Németorszagban csak délig mikodik az évoda, nincs hosszu
sziilési szabadsag, GYES, stb., vagyis ott nyilvan sziikség van a feminizmusra.
De azért elgondolkodtam a kérdésen, hogy tényleg minden szempontbol,
ténylegesen egyenlének tekintenek engem, mint nét példaul az egyetemen? Ra
kellett jojjek, hogy nem! Hiszen emlékeztem, hogy egy tekintélyes
professzorunk szerint azért nem érdemes ndket felvenni tanarsegédnek az
cgyetemre, mert szilni fognak és igy nem varhaté t6lik megfeleld, /egyenld
tudomanyos teljesitmény a férfiakkal. O nem is alkalmazott nSket. Fn mégis
véletlen csoda folytan végzés utan bekeriltem egy tanszékre, igaz, akkor és ott
éppen egy ndi vezetd intézte az ilyen tigyeket — tehermentesitve a professzort,
hogy 6 csak a tudomanyaval foglalkozhasson. Ez a hetvenes években tortént,
amikor palyam szerencsés indulasaban az egyetemi allas mellett még egy
kalfoldi  6sztondfjat is elnyertem, ami révén a tiibingeni egyetemen
tanulhattam kozel 2 évig. Ettdl szinte szarnyakat kaptam, annyira boldog
voltam, hogy kiemelked$ Platon-kutatoknal tanulhatok és a nagy filozéfusok
Hegel, Schelling és Holderlin szelleme lebegett a kisvaros 3-400 éves hazai
felett, ahol tanultak, éltek! Az eufdria érzése késébb is megmaradt, amikor
csak visszatértem Tiubingenbe. Az elsé idSkben, a hetvenes évek végén, még
nem foglalkoztam a feminizmussal.

A tudomany (filozofia) férfik6zpontu

A nemek filozofiai relevanciaja, mint kérdés szamomra a kilencvenes évek
elején merdlt fel: mit gondol a nékrél a filozoéfia, egyes filozéfusok? Azt
tudtam, hogy létezik feminista filozéfia, de vajon mivel foglalkozik? Kaptam
is egy ilyen cimd kotetet Herta Nagltol (1990), 6 szerkesztette,
filozéfiatorténeti, etikai stb. targya frisokkal- és benne Heller Agnes egy
cikkévell A kévetkezd években lettem tudatos feminista filozofus- és
természetesen a hallgatéimnak is tovabb adtam a sok érdekes tjdonsagot, -de
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nem minden volt 6rvendetes, féleg a klasszikus szerz6k tjraolvasasa a nemek
szempontjabol igen frusztralé élmény volt: a néket a filozéfusok is tobbnyire
lenézték, vagy figyelembe se vették. Kevés kivétel akadt mint kedvenc
filoz6fusom Platén, aki bel6lik is azonos értékd és szerept allampolgarokat
akart nevelni az idedlis allam szamara, tehat feminista volt!?Ez a lehet6ség
megragadta a figyelmemet.

A feminista tudias megszerzése: feminista névérség, konyvek,
koényvtarak

Erre elsésorban a kilfoldi konyvtarak nyudjtottak lehet6séget, hiszen nalunk
ilyen témaju konyvek is alig akadtak, kivéve esetleg egy-egy angol szakos
kolléga otthoni konyvtarat! Gazdag kilfoldi konytarakban olvasasra elég sok
idém volt, egy tjabb hosszu 6sztondij jévoltabol.

1991-93 kozott két évet toltéttem Németorszagban (Wuppertal),
vagyis kinyilt szamomra a nemzetk6zi tudomanyos vilag, nagy konyvtarak,
konferencidkon valé részvétel lehetSsége! Igy 1991-ben sikertlt eljutnom
Amszterdamba, a filozofusnék nemzetkozi szervezete (IAPh) rendezte
konferenciara, amirél Bécsben Herta Nagl professzortdl hallottam, aki az
akkori vezetSk egyike volt. Nagy, felemel6 élmény volt tobb szaz feminista
filoz6fusnét latni és hallani, kozilik tobbekkel baratsagot kétottem. A
kilencvenes évek elején a német filozofiai tanszékeken is 4j teriiletnek
szamitott a feminista filozofia, hiszen a filozéfia a férfidominancia utolsé
bastyaja a mai napig az USA-t6l Franciaorszagon at Magyarorszagig.
Oszténdijam ugyan nem erre a témara szolt, de sok mést is tanultam a német
fenomenoldgia-hermeneutika fellegvaranak szamité wuppertali, Bochumi
Egyetemen. Tobbek kozott az ottani kollégandkkel kozésen csinaltunk egy
feminista filozofidval ismerkedd szeminariumot, ahol én a Platén-kutatas
terén néztem utana a feminista értelmezéseknek. Ennek a munkanak lett a
gyumolcse a kandidatusi disszertacidom német nyelven, a platoni erdsz-elmélet
nemi szempontu elemzése. Egy része magyarul olvashat6 a Magyar Filozo6fiai
Szemlében (Jo6 1996), ahol a platoni erész homo-, heteroszexualis
vonatkozasait elemeztem filozofiai szempontbdl, feminista értelmezéseket
vizsgalva Freudtol, Kristevan at, Irigaray-ig.

A feminista névériség révén sok konyvhoz jutottam: egy svajci
filoz6fusnd, Effie, egész zsakkal kildott, amikor nyugdijba ment, vagy Iris M.
Young (és még néhanyan), eclkildte két sajat konyvét, akivel Bécsben
talalkoztam egyik 3-4 napos olvasasi ’orgiamon’. Ezek az *orgiak’ ugy zajlottak,
hogy mivel a kilencvenes évek kézepén Bécsben lehetett a legkdzelebb sok
feminista konyvet taldlni, rendszeresen kimentem par napra olvasni. Egy-egy
feminista ismer6snél laktam és egész nap olvastam az IWM (Institut der
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Wissenschaften von Menschen) konyvtaraban — orrvérzésig! Persze ezt csak
par napon keresztil lehetett ilyen koncentraltan mdvelni, napi 5-6 konyvet
atfutni, és mindezt félév kézben, amikor t6bb id6 nem is nagyon akadt erre.
Feminista filozéfusokat is csak Bécsben talalhattam, szakért6 kozoénséget
keresve feminista Platon-interpreticiomat nekik adtam el6 (el6szor németil
irtam amugy is), amikor a bécsi filozofusnék klubja  (Wiener
Philosophinnenklub) meghivott egy el6adasra. Szép emlékek ezek, amikor az
egyetemmel szembeni Café Landtmannban érdekl6désemre Herta Nagl
professzor mesélt a fontos 4j feminista konyvekrol. Egyik konyvét, A feminista
filozdfia cimit le is forditottdk magyarra (Nagl 2006). Igen kivalé m,
haladéknak valé, de nilunk kevesen olvassak, mivel a feminista elmélet
f6sodra féleg angol nyelvi. Példaul, Rosemary Tong konyvénél, melyet
akkortajt nalunk favorizaltak, Nagl konyve sokkal jobb! A kilencvenes évek
végére a CEU konyvtara is kiéptlt, mar kezdetben is volt egy feminista
programjuk (Gender and Culture cimen), vagyis nem kellett mar ezért Bécsbe
utazni. Sok tdmogatast kaptunk (magam is) t6lik, amikor palyazni lehetett
kisebb 6sztondijakra a magyar gender studies muvel6inek, valamint
vendégel6adoként meghivtak kiemelkedd feministakat, mint Elizabeth Grosz
vagy Martha Nussbaum — 6k voltak szamomra emlékezetesek. Emellett az
Open Society Insitute-nak volt egy 6sztondij-programja, Research Support
Scheme (RSS), amely kétéves 0Osztondijjal (2000-2002) tamogatta a
projektemet ,,The Philosophy of Love and Desire and the Pesentation of
Gender” cimmel. A CEU gazdag konyvtaranak hasznélata pedig lehet6vé
tette magyar és a régidbeli feministdknak, hogy olvashassuk a fontos és a
legtjabb konyveket is, vagyis nemzetkozi szinvonalon miuvelhessiik
tudomanyunkat. ~ Gyakran = éltem avval a  privilégiummal, hogy
kikolesonozhettem egy-egy feminista konyvet és abbdl tanitottam az ELTE-
n, esetleg egy-egy fejezetet sajatkezlleg lemasoltam a hallgatéimnak, hogy 6k
is olvashassak! Ennek a lehetéségnek elvesztése a CEU elild6zésével valoban
potolhatatlan veszteség lesz a magyar tudomany mavel6i szamara is, akiket
sajat intézményik nem lat el megfeleléen még konyvekkel se! Hallgatoink
szamara se lesz lehet6ség a konyvtar hasznalatara, akik oktatéi ajanlassal ott
olvashattak!

Sajat aktiv részvételem a nemzetkozi feminista diskurzusban

Ez a részvétel, helyzetembol adoddan limitalt, mint magyarul tanité egyetemi
oktat6é csak ritkan publikilok angolul, hiszen dupla munka egy cikket két
nyelven megirni. Ezért csak kivételesen sziiletnek idegen nyelven a cikkeim,
ha olyan a helyzet, hogy elkeriilhetetlenil sziikséges. Ezért sajat megitélésem
szerint talan szerénytelenség nélkiil mondhatom: két témaban jarultam hozza
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a nemzetk6zi tudomanyhoz, egy feminista Platon-értelmezéssel, meg egy
poszt-szocialista Beauvoir-olvasattal.

Korai irasom (a kilencvenes évekbodl) egy feminista Platon-értelmezés,
ami akkori németorszagi tartézkodasom alatt eleve németil irédott (Joo
1997), és egy konferencia miatt angolul is megirtam (Jo6 2007b). Ritka
alkalom és élmény volt a kilencvenes években, hogy részese lehettem a
nemzetkdzi feminista filozoéfia diszkurzusanak egy német Platon-cikkel, majd
angol valtozatban a bostoni filozoéfiai vilagkongresszuson el6 is adtam (1998-
ban). Felemel6 érzés volt a magyar egyetemi, tudomanyos vilaghdl atlépni a
nemzetkozibe, még ha csak rovid idére is, az 6sztondij lehet6ségei révén. Ez
a helyzet késébb azonban kivételesnek bizonyult, bar az ezredforduld tajan
még lehetSség volt idénként eljutni egy-egy kilfoldi konferenciara (egyetemi
vagy a Soros Alapitvany tamogatasaval). Ez azéta gyakorlatilag megszint,
anyagi okokbdl, az egyetemi koltségvetés régota nem biztosit ra forrast, hogy
részt vehessiink a nemzetk6zi tudomanyos életben.

Még egy publikacidéval jutottam el kés6bb, a kétezres években a
nemzetkdzi eszmecserék terébe, Simone de Beauvoir mive, A wdsodik nem
posztszocialista olvasataval. Ebben Vasvari Lujzinak nagy szerepe volt, hiszen
6 tartotta fontosnak, hogy az AHEA, az American Hungarian Educators
Association online folybirataban, a Hungarian Cultural Stuides-ban megjelenjen
(Joo 2011). El6szor ezt a témat a filozéfusndk vilagkongresszusan adtam el
a csodalatos Barcelonaban, meg is jelent a konferencia-kétetben. Szamomra
azonban nem a publikaciok, hanem az €16 talalkozasok szamitanak igazan, két-
harom nemzetkézi feminista kongresszus tartozik legszebb feminista
emlékeim kozé: a bostoni 1998-as, a barcelonai 2004-es, és a rémai
Symposium 2006-ban. Arcok és nevek koétédnek hozzajuk, talalkozasok
(Meril, Pilar, Frederica) és varosképek — valamennyi az International
Association of Women Philosophers (IAPh) keretében. Sajnos az amerikai
helyszinen rendezettek abszolat elérhetetlenek a magyar egyetemi
fizetésekbdl, intézményi tamogatas minimum 15 éve nincsen hozza, igy hiaba
jelentkeztem és fogadtak el az absztraktomat legutébb a nemzetkézi Beauvoir
tarsasag washingtoni konferenciajara, végil mégsem nem sikerilt elmennem.

Feminista filoz6fusi identitasom

Ez az identitas,_ mint 6nazonossag a 90-es évek kozepe oOta létezik. Kiilsé
szempontbol, masok szamara ez az identitds a tanszéken nagyrészt a
negligalas, tdrés szintjén létezett, azt a kivételes esetet leszamitva, ha amerikai-
angol vendégprofesszor érkezett hozzank. Akkor hirtelen fontossa valtam,
lehetett velem buszkélkedni — van nekink am egy feministank is, és milyen
helyes/csinos a tetejébe!l Gyakran kértek meg ra, hogy menjek ebédelni-
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vacsorazni a vendéggel. Az akkori tanszéki helyzetemrdl beszamoltam
"Helyes-feminista’ filozdfia cim, kétnyelvi kotetben (Joo 2006a), melyben a
tarsadalmi nemeket tanité magyar kutatok mesélték el tapasztalataikat. A cim
eredete Bence Gyorgyhoz kothet6 ti. Gyuri, a rezignalt boles szerint a tanszéki
kollégak még annak is ortilhetnek, hogy ilyen helyes feminista jutott nekik
személyemben! Jarhattak volna sokkal rosszabbul is, példaul egy csunya,
férfigy(ilols feministaval! O ugyanis biztos volt benne és hangoztatta is mar az
ezredfordulén egy kétetben, hogy a feminizmust, mint identitaspolitikat nem
lehet meguszni nalunk sem, hat okosabb elfogadni ezt a helyzetet. Bence volt
az egyetlen id6ésebb, tekintélyes kolléga, aki mindig tamogatott és komolyan
vette a feminista elméletet, szeminariumain maga is tanftott feminista politikai
filoz6fusokat, sajnos koran meghalt.

Feminizmusom, ill. a gender szempont természetesen az egyetemi
oraimon is megjelent, hazatérésem utin 1994-t8l kezdve tartottam ilyen
témaja szeminariumokat, el6adasokat. Nagy érdeklédés kisérte az altalanosan
kotelezd targyak kozott valaszthato ,,A nemek azonossiga/kilonbozdsége a
filozofia torténetében” cimi el6adasomat: 100-150 hallgaté is jart ra (eleinte a
Pesti Barnabas utcai éptilet 3. emeleti nagyel6addjaban volt az 6ra). Ez az
el6adas majd 20 évig létezett, némileg atalakuld olvasmanylistaval, amiben
egyre inkabb a modernekre kertilt a hangsuly, bar Platonrél, Rousseaurdl és
Nietzschérdl sose mondtam le. A cim idével megvaltozott a bolognai rendszer
bevezetése utan, 2006-t6l: ,, Emberi természet, néi természet” cimen futott,
amihez egy e-tankonyv is készilt (Joo 2006b).

Feministaként erre a hatasra vagyok a legbiiszkébb, remélem 20-25 év
alatt szamos hallgatémat sikertilt elgondolkoztatni, hogy mi az, hogy emberi
természet (ha lenne ilyen), ha a nék is emberek, ugyanolyan értelemben, mint
a férfiak, akkor miért nézik le, vagy nyomtik el mégis OSket? Avagy
nagyon/kicsit masok és mi kovetkezik ebbdl, van- e természetes
rendeltetésiik, mi a tarsadalmi feladatuk, és miért csak az egyik nemnek lenne
dolga a faj fenntartasa? Hol a n6k helye- valok-e/nem valok a politikabar Ezek
ma is vitatott és id6szert kérdések!

Feminista 6nképz6kor, talalkozok, workshopok

A nagy feminista lendulet, amit csak ma, visszatekintve észlelink, a hasonl6
egyes kezdeményezések Osszekapcsolasabdl sziletett. A kilencvenes évek
kozepén (1994-95) a szociologusok szerveztek ,,Megosztott vilag” cimmel két
talalkozot a kilonb6z6 tudomanyok tertletén dolgozé feministak
Osszehozasa  céljabol, amit t6bb hasonlé kévetett, konferenciak,
tanulmanykotetek, folyoiratok, gender vagy ndk/feminizmus témaju
kilonszamok egész soral Jomagam egy feminista 6nképzokor jelleglh kis
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csoportot szerveztem, amely négy alapité tagbdl allt, akik havonta
talalkoztunk  és  megbeszéltik  készilé  tanulmanyainkat, feminista
olvasmanyainkat ill. meghivtunk egy-egy feministat, hogy megismerjik
kutatasait, gondolatait. Ez a csoport kilenc éven keresztil mikédott, egyik
tagunk sajnos mar nem ¢él, Horvath Krisztina, aki az egyetlen feminista magyar
pszichoanalitikusné volt (lehet, hogy azéta van tébb?). Még két irodalmar
tartozott a csoport magjahoz, Kadar Judit és Friedrich Judit; ismert és sikeres
kutaték ma is.

A szegedi kapcsolat

A szegedi egyetemhez k6t6d6 kapesolatom is errél az 1995-6s konferenciarol
szarmazik: Reschné Marinovich Sari és Barat Zsazsa ekkor, a Benczur utcai
talalkozon hivtak meg vendégként tanitani Szegedre, ahova 10 éven keresztiil
(1998-2008) nagy orommel jartam. Szerettem ott tanitani, a hallgatok is
valahogy masok (kedvesebbek) voltak, mint a pestiek, a varos, benne a Virag
Cukraszda (meg a Kerek Perec kavézd) nagyon tetszett. A szegedi
menetrendem szerint a szeminarium utan egyenesen a Virdgba mentem egy
sutire, és csak utina az allomasra és haza.

Ekkortajt indultak az évente megrendezett szegedi konferenciak
»Nyelv, ideolégia, média” cimmel a JATE BTK Angol-Amerikai Intézete és
oktatoi, Barat Zsazsa (és eleinte Sandor Klara), majd Zamboéné Kocic Larisa
szervezésében. Azéta is tart ez a sorozat, idén volt a 16. konferenciank (a
tavalyl a jarvany miatt elmaradt) és mindegyiken 6rommel vettem részt,
tobbnyire el is adtam. Lényeges szerepe volt ezeknek a talalkozasoknak, meg
a kedves vendéglatoknak abban, hogy 1étrejott egy kutatéi kbzosség és él azota
is!

Visszatekintve, batran allithatjuk, hogy a magyar feminista kutatas
viragzott a kovetkezé 10-20 évben, amely praktikus-politikai megfontolasbol
inkabb a tarsadalmi nemek kutatasa (gender studies) megjel6lést valasztotta,
hogy az elterjedt antifeminizmust kikertljik. Sok egyetemen-féiskolan
indultak gender kurzusok, de ugyanakkor az egyik legtekintélyesebb magyar
filozéfusnd, Heller Agnes, aki akkor emigracioban élt, 6va intett a HVG-ben
az amerikai egyetemeken garazdalkodé radikalis férfigydlols feministaktol és
a gender tanszékeken muvelt altudomanytol. Mindazonaltal, és ennek ellenére
mi (mintegy 30-40-en) tudomanyos elveink és legjobb tudasunk szerint
muveltik ezt a tudomanyt és férfigyalolék, sem voltunk! Ugyan leforditottak
magyarra egy amerikai radikalis feminista, Catharine MacKinnon konyvét, de
azt a kutya sem vette észre, nemhogy éles kritikat kapott volna a Playboy,
pornografia kérdéseivel foglalkozé kényve (MacKinnon 2001). A magyar
feminizmus allasarél — elsé kb. 10 évérsl — 2006-ban irtam egy Osszegez6-
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el6retekinté véleményt, ahogy akkor én lattam a magyar trendeket Anya,
leszbikns fallosz avagy mirdl beszélnek ezek?! cimmel (Joo 2007b). Az utalas Butler
akkortajt megjelent egyik konyve fejezetcimére vonatkozik; nem voltam
boldog akkori ezoterikus stilusatol. A szegedi 2005-6s konferencian adtam el6
véleményemet, melynek témadja ,,A né helye a magyar nyelvhasznalatban” volt.
Az el6adasok egy része megjelent a konferenciakotetben a JATEPress
kiadasaban 2007-ben. Sajnos ezek a kétetek gyakorlatilag elérhetetlenek, nem
keriltek kényvesbolti forgalomba.

Az utébbi 10 évben, 2010 6ta a progressziv tudomanyos és tarsadalmi
torekvéseknek erés politikai ellenszéllel kell megkiizdenitik. Ennek erteljes
megnyilvanuldsa volt a megkésve ugyan, de mégis szakként elismert, MA-ként
akkreditalt tarsadalmi nemek tudomanya képzés betiltasa az ELTE-n 2018-
ban, melynek én is oktatéja voltam. Ennek ellenére szamos kolléga, velem
egyltt folytatja az irodalmi mivek, torténeti korok, stb. nemi szempontbodl
valé elemzését, ahogy évtizedek ota ez kutatasaink integrans részévé valt,
hiszen a kutatds/oktatds szabad, amennyiben az egyetemi autonémia
érvényesil!

Osszegezve sajat torténetemet meg kell emlitsem a kiils6, hivatalos
értékelés szempontjat, a cimek, rangok kérdését. A sajat latészogembdl nézve
toretlen érdeklédéssel folytattam a nagyrészt eléadasaimban  szerepld
klasszikus filozofusok noékrél szolé nézeteinek elemzését (cikkeket {rtam
Platonrol, Nietzschérdl, Rousseaurol, Foucaultrdl, Simone de Beauvoirrol).
De a fokozatokban mért szakmai elismerés késve és hianyosan tértént, nem
professzori rangban, hanem habilitalt docensként ért véget a hivatalos palyam.
A sajat Gvegplafon torténetet nem hagyhatom elmeséletleniil, barmennyire
kozismert altaldban a jelenség koreinkben. Sajat tapasztalataimban valt
vilagossa, hogy milyen konkrét mechanizmusok, szokasok és strukturak
hozzak 1étre a n6k diszkriminaciojat, a torvényi egyenléség ellenére. Megirtam
részletesen (Joo 2013). Az egyetemi strukturak, habitusok ma is 6rzik a
patriarchalis multat, igy a szakmai elémenetelem beragadt az tvegplafon ala,
konkrétan 13 évig tartott mire kineveztek docensnek, miutan teljesitettem az
ahhoz eléirt kbvetelményt, a kandidatusi disszertacié megvédését (1996-ban).
De a varakozas évei alatt (magyaraztak el6léptetési tilalommal, korlatozott
kinevezésekkel, stb.) megvaltoztak a tudomanyos fokozatok, kinevezések
szabalyai, igy végll egy masodik disszertaciot is kellett irjak ugyanazért a
fokozatért, ti. a docensi kinevezésért, ugyanis ez valamikor a kétezres évek
tajékan mar csak habilitacié utan valt érhetévé. Igy tortént, hogy kétszer
teljesitettem egy fokozat kovetelményeit 1996-ban és 2009-ben, két
disszertaciot irtam, vizsgaztam. Egy Gjabb kb. 300 oldalas habilitaciés kézirat,
habitusvizsgalat utan 60 évesen docens lettem, mik6zben lehettem volna ezzel
az erével professzor is! Ennyi év késleltetés utan vilagos, hogy a professzori

180



REPLIKA | TNTeF (2021) 11.2

cim, nagydoktori fokozat elérésére nem maradt id6 sem a kotelezd
nyugdijazasi kor elérése el6tt — ha egyaltalan hajlandé lettem volna ra, de ezek
utan nem volt kedvem hozza! Mindezt azért tanulsagos, hogy egy konkrét
esetben lathaté valjon az a tipikusan néi egyetemi palyafv, mely mindig
késésben van a férfiakhoz képest és docensként fejez6dik be, mikézben férfi
kollégaink tobbsége professzorként megy nyugdijba, miutan idében megkapta
a soros kinevezéseket, cimeket. Hogy a nékkel miért nem igy torténik, azt
irtam meg a cikkben, mely sajat tapasztalataim alapjan sorra veszi azokat az
ontudatlanul néket diszkriminalé habitusokat, melyek oda vezetnek, hogy
demokratikusan  valasztott egyetemi  testiletek, valamint udvarias,
egyenlGségparti kollégak ontudatlanul diszkriminaljak a néket, és djratermelik
a patriarchatust, anélkil, hogy észrevennék, s6t egyenesen tudatos elveik
ellenére. Mesélek tanszéki kavészinetekrdl, kedves békokrdl, teniszmeccsrél
a dékannal, stb. Egyeteni életképek- kis magyar patriarchdtus a cime (Joo 2013)

A hianyos intézményi elismerés ellenére feminista filozéfusi
identitasom szilard, mert szakmai-barati k6z6sségre talaltam a gender-kutatok,
feministak kozott, ami ellensilyozta az egyetemi fokozatban kifejez6d6
hivatalos elismerés hianyat. Ennek a tudomanyos kozosségnek az elismerése
szamit igazan, és ezért nagy 6romet okozott a Kaffka Margit-dij! Emellett a
hallgatok részérdl is kell6 elismerést kaptam — ¢kes bizonyitéka ennek a
létszam egy olyan eléadason, amely tobb koziil valaszthato.

Konyviras és/vagy oktatas

Mindehhez még a konyvek/oktatas jellemzGen nemek koztl kilonbségét
tenném hozzad. Egy tudds/professzor teljesitményét hagyomanyosan a
konyvek, publikaciok szamaval mérik, - ami ugyan korlatozott felfogas, hiszen
az oktaté képesség, hatds, hallgatokkal val6 munka elengedhetetlen az
egyetemen. A mai magyar egyetemi rendszerben ez nem szamit. A nemek
kozott ebbdl a szempontbdl is jellemz6 kilonbség van. Férfi kollégaink
altalaban tobb koényvvel rendelkeznek, mig mi t6bb hallgatéval és fontosabb
szamunkra a tanitas, mint a konyvek megirasa. Természetesen vannak lelkesen
oktat6 és keveset publikalé férfikollégak és sokat publikalé ndék, akik nem
preferaljak az oktatast. Szamomra a konyviras, az irdasztalnal mavelt
tudomany nem csak, hogy nem volt soha vonzo, de tudomanyos cikket irni
sem szeretek, mindazonaltal az egyetemi allassal jar a publikacios kényszer,
aminek elfogadhaté mértékben eleget tettem. Talan 2-3 olyan frasom van,
amelynek megirasat élveztem, mert ezekben sikertlt kit6rném a tudomanyos,
merev és bonyolult (t. unalmas) irasmod hasznalatanak kényszerébdl. De a
konyvek publikalasnak elvarasa azért évtizedek 6ta nyomaszt. Ezért nincsenek
konyveim, csak egy e-konyv, ami tankonyvnek készilt (Joo 2006), viszont
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béven vannak hosszabb kézirataim, melyekbdl konyvek lehettek volna: egy
német, egy angol és egy magyar nyelv(, tobbnyire disszertaciok, melyeket meg
kellett irni elémeneteli célbol. Aztan mar csak kiadot és pénzt kellett volna
szerezni a kiadasukhoz, amely specidlis képességet igényel, nem
tudomanyosat! Ilyen anyagi forrast megszerz6 képességgel nem rendelkezem.
De ennél fontosabb, hogy nem is térekedtem igazan arra, hogy konyvalakot
Oltson a tudasom. Nekem -és talan nékollégaimnak is-, fontosabb az él6
tudomany muvelése, szeminariumon, konferencian, beszélgetés, vita
formajaban, ¢él6 partnerekkel, akik kérdeznek és valaszolnak. Ezt az él6
tudomanyos tevékenységet kedvelem és nem irdasztalnal goérnyedni
hénapokig egy konyvkéziraton. Persze nem maradtam érintetlentl a sajat
konyv csabitasatol, most is dolgozom egy Beauvoir-konyv kéziratan, de nem
nagyon bizom benne, hogy képes leszek elérni, hogy meg is jelenjen, vagyis
kiadot és anyagi forrast talalni hozza.

Ezt a nemi kilonbséget egyébként Georg Simmel, osztrak kultara-
filozofus taglalta a 20. szazad elején ,,N6i kultura” cimd {rasaban, melyet
kedvelek és tanitani is szoktam (Simmel 1996). Szerinte a ndi sajatos kultara
megvaldsitasa, mely 4j értékkel, formaval gyarapitana a meglévét, mely
kialakulasat tekintve férfikultara, csak egy 2. fazisban valik lehetségessé, ha a
n6k elébb elsajatitjak a meglévé férfikultarat. Azutan, ennek birtokaban majd
létrehozzak a sajatosan  ndit, melynek egyik jellemzdje kell legyen- Simmel
szerint- a n6i kulturalis teljesitmények objektivalasa, targyiasitasa, hogy
atadhaté legyen a kultira folyamatiaban. Amit fentebb leirtam mint él6
tudomanyt/oktatast, az megfelel a tradicionalis néi kulturilis tevékenységnek
(sztk korben, szubjektumok kozott zajlé, mulandé eredményt), amibdl a néi,
Ujabb teriileten zajlo kulturalis alkotas soran targyiasult format, konyvet kéne
létrehozni, ahogy a férfiak mint a kultara alkotéi mindig is csinaltak. Ezért ez
az objektivacié nekik sokkal jobban megy, mig a néknek kevésbé. Nagyon
érdekes szoveg ez, tovabbi kérdéseket vet fel és valdjaban nem hiszem, hogy
igaza van, bar torténetileg megmagyarazza a fenti jelenséget! Nem hiszem,
hogy a kulturalis teljesitmény feltétlentl objektivalt (kényv)format kell 6ltsén,
bar a meg6rzésnek ez szilardabb mddja, mint az ¢él6. Azonban emellett talan
még fontosabb az, hogy a konyveken tdl minden nemzedéket ujbol meg kell
tanitani él6 kapcsolatban (oktatas) a kultara elsajatitasara és mivelésére, olyan
készségek gyakorlasaval, melyek kényvbdl nem tanulhatéak meg. Ma ez a
dilemma az online vagy ¢l6 oktatas formajaban meril fel, a nemi szempont
nélkil. Az oktatas azonban kozismerten és ma is néi szakma.

Ez volt az én feminizmusom rdvid torténete, érdemes lenne
masoknak is folytatni, hiszen kilén helyi kézpontok, szakmai kézosségek
jottek 1étre Szegeden, Debrecenben, egyes karokon (ELTE TaTK), vagy
tanszékcsoportokban. Elészéban mar szerveztem egy ilyen sorozatot
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(Antonia Burrows Koézkines Konyvtaraban), ahol tébben elmesélték magyar
feminista torténetiket. Az utébbi években, hivatalos nyugdijazasom utan sem
hagytam abba feminista tevékenységemet, szivesen tartok szeminariumot, ha
meghivnak, szabadegyetemnek nevezett 6nszervez6dé kurzusokat, feminista
olvasokort szervezek.
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