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Kémlel§ lyukak és ,,csirak”: egy leszbikus botrany?

A fehérek nevl ellenforradalmi er6k mar a Magyar Szovjet Népkoztarsasag
idején (1919. marcius 21. - augusztus 1.) mikodésben voltak (Paksa 2012, 44-
61). A katonai antikommunista er6k Horthy Miklés févezér koril gytltek
Ossze a délkelet-magyarorszagi Szeged varosaban. A roman erék 1919.
novemberében valé kivonulasa utin az ellenforradalmi hadsereg belépett
Budapestre (Romsics 2005). Még miel6tt a hadsereg a févarosba érkezett,
elkezdédott az ugynevezett Fehér Terror. A kommunistak és feltételezett
szimpatizansaik elleni megtorlas rendkiviil brutalis volt. Hivatalos targyalasok
vagy az igazsagszolgaltatds barmely kozbelépésének hianyaban az
ellenforradalmi erék céltablai a kommunistak, a szocialistik, a baloldali
értelmiségiek és a zsidok voltak. A kivégzett és bebortonzott emberek pontos
szama maig vitatott. A kortars tudomany becslése szerint a meggyilkoltak
szama egy-kétezer £6, mig a bebortonzotteké tobb tizezer £6.2 Mi tobb, tobb
tizezer ember menekilt el az orszagbol, hogy elkertilje a megtorlasokat (Bédok
2011). A Horthy és hozza kozel allok hadai altal érvényesitett brutalis
tamadasok és kivégzések kozepette az ellenforradalmi erék szoros ellenérzést
létesitettek az orszag felett. Horthy politikai vezet6kkel valé személyes
kapcsolata és a Fehér Terrorban valé személyes részvétele adta meg az
alaphangot egy elnyomo konzervativ rendszer létesitéséhez.

1920. marcius 20-ara 4j magyar politikai rendelet Iépett érvénybe.
Magyarorszag kiraly nélkili alkotmanyos monarchiava alakult. Horthy Miklos,
mint régens, szamos kiralyi el§jogot tudhatott magaénak, melyekkel 1944-es
hatalomr6l valé lemondasaig élt.® Magyarorszag 1920 és 1944 kozott
egyeduralmi intézkedésekkel iranyitott jobboldali orszag volt, melyet az

L A forditas alapja: Anita Kurimay, “Peepholes and ‘Sprouts’,” in Queer Budapest: 1873-1961.
Chicago, London: The University of Chicago Press, 2020, 119-152.

2 A Fehér Terrorrél a kezdetektSl egymassal versengé beszamolok sziilettek. Mig a
kommunista emigransok nagy szamokrdl tajékoztattak, a Horthy-szimpatizansok tagadtdk a
Terrort és a Tandcskoztarsasagot hibaztattak. A kommunista idészak alatt, 1948 és 1989
kozott, a Fehér Terror aldozatainak szamat rendkivil eltdloztik. 1990 o6ta kilonbozd
értelmezések szilettek. A kilonb6z6 szamoknak és az eseményekrdl valé beszamoloknak
legjobb 6sszefoglalasa B6dék Gergely, ,,.Voros és fehér: Terror, retorzié és szamonkérés
Magyarorszagon 1919-1921,” Kommentir 3 (2011).

® Horthyt 1944-ben nevezték ki régensnek.
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egymassal versengé régi konzervativ jobboldal és az ) radikalis jobboldal
vezetett. Harom hoénappal Horthy hatalmanak megszilardulasa utan
Magyarorszag 4j, ,,megcsonkitott” hatarait a nyugati hatalmak torvényesnek
nyilvanitottdk. A trianoni békediktatum alairasa 1920 juniusaban az
ottomanokkal szembeni 1526-o0s vereség 6ta a legnagyobb katasztrofat idézte
el6 Magyarorszag torténetében (Romsics 2005, 147). A trianoni békediktatum
egy minden magyart érint6 politikai, gazdasagi és tarsadalmi katasztrofa volt.
Az orszag az 1. vilaghaboru el6tti tertleteinek 67 szazalékat, a haboru el6tti
lakosainak 53 szazalékat és ipari részesedésének jelentSs részét veszitette el. A
nem magyar lakossag szambavétele nélkil is a becslések szerint korilbelil 3,2
milli6 magyar nemzetiségi rekedt Magyarorszag 4j hatarain  kivil
Magyarorszag az egyik elsérangu eurépai nagyhatalom részeként Iépett be az
I. vilaghaboriba, s a leginkabb megtépazottként fejezte be azt. Magyarorszag
a haboru kezdetén Eurdpa etnikai értelemben legsokszintibb orszagai kézé
tartozott, s a trianoni békediktaitumot kévetéen az egyik, ha nem a
leghomogénebb orszagga valt. 1914-ben a magyarok a mintegy 20,8 millios
népesség alig 50 szazalékat tették ki. Ezzel szemben, 1920-ban Magyarorszag
lakossaganak kevesebb, mint 10 szazaléka, amely ekkor 7,9 millié fére ragott,
nem volt magyar (Romsics 2005, 188). Az 1j, konzervativ vezetésnek nem volt
mas valasztasa, mint alairni a szerz6dést, de ezaltal kezdettdl fogva lemondott
annak érvényességérol is. A szerz6dés ujratargyalasa és feliilvizsgalata a
Horthy-rendszer alapvetd céljava valt.

Eles ellentétben barmely mas megel6z6 politikai rendszerrel 1867 éta,
a Horthy-tengernagy égisze alatt szolgalé ellenforradalmi erék két elv, a
keresztény nacionalizmus és az irredentizmus alapjan hoztak létre uralmukat
(Hanebrink 2000, 77-108). Az 1. vilaghaboru el6tti ,,féktelen” liberalis id6kkel,
valamint a szocidldemokratik és kommunistak 1918-1919-es ,,elborzasztd
tetteivel” ellentétben Horthy és konzervativ kormanya azt akarta, hogy az 4j
Magyarorszag hatarozottan a konzervativ ideolégian alapuljon. Az ideologia
egyszerd volt: ,antibolsevizmus, torténelmi értékek, pozitiv kereszténység,
rend, fennhatdsag és a zsido befolyassal szembeni ellenallas” (Deak 1986, 20).
A konzervativ politikai elképzelés, mely a XIX. szazad 6ta hangsulyozta, hogy
Magyarorszag jovoje a (nemzetiségi és vallasos) tisztasag megerdsitésében
rejlik, az orszagban uralkod6 nézetté valt. A hatalomra kerilt konzervativ
politikusok tovabba gondoskodtak arrdl, hogy semmilyen politikai
ellenallassal ne keriljenek szembe. A kommunistak és szimpatizansaik ellent
megtorlas mellett az 1920-as évek elsé éveiben a Horthy-korszakot leginkabb
jellemzé jelenség a médiaban, a mivészetben és a politikaban alkalmazott
cenzura intézménye, valamint az elsé, hdbord utani zsidoellenes torvény
elfogadasa (Ungvary 2013, 86-107). A szomszédos Cschszlovakiaval,
Franciaorszaggal, Angliaval és a weimari Németorszaggal ellentétben, mely
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orszagokban sokrétd politikai diszkurzusok miikédnek az 1920-as években, a
konzervativ nacionalizmus Magyarorszagon megfellebbezhetetlen volt.
Miutan  kiszorftotta vagy megsemmisitette a kommunizmus, a
szocialdemokracia és a liberalizmus hiveit, a magyar elit a keresztény
konzervativizmusban és az irredentizmusban valé hiedelmeiben egyesiilt.*

De mit jelentett e szélséséges nacionalizmus ¢és keresztény
kormanyzas a nemnormativ szexualitisok megértésére és kezelésére
vonatkozéan? Hogyan valtozott a homoszexualisokrdl alkotott nézet korabbi
statuszukrol, mely szerint Magyarorszag modernitasanak jelképei voltak az
Osztrak-Magyar Monarchia idején s akik, mint képlékeny kommunista
egyének, akik a magyar kommunista tarsadalom produktiv heteroszexualis
tagjaiként rehabilitalhatok? Jelen és a kovetkezd fejezet, ugyan egymastol
eltérd esettanulmanyokat felhasznalva, ezekre a kérdésekre kivan valaszt adni.
Mig az ezt koveté fejezet széleskort attekintést fog nyujtani a
homoszexualitassal szembeni biintetéeljarasrol a két vilaghaborua kozott, jelen
fejezet egyetlen esetet, a két vilaghabora kozotti Magyarorszag leghirhedtebb
szexualis botranyat vizsgalja, mely azt a kdvetkeztetést vonta maga ntin, hogy az
orszag vezet6 asszonyai homoszexualisok lettek volna. Oscar Wilde, Radclyffe
Hall vagy Eulenburg herceg nevei nem kivannak bemutatast, helylk a
szexualitast kutato torténészek szamara egyszer s mindenkorra biztositva van.
E fejezetben azonban egy olyan koraban nemzetkdzi hird és nagy jelentSségi
egyénre térek ki, akinek néi homoszexualitasahoz k6t6d6 botranya — ennek
magas politikai tétje, a szaftos halészobai részletek, az elsérendd tantuk hossza
sora és a széleskort sajtovisszhang ellenére — egészen a kdzelmultig nagyrészt
a feledés homalyaba merdlt.

Hogy a nemzeti szenzacié ellenére a n6i homoszexualitas miért nem
karositotta meg a két vilaghabora kozotti korszak Magyarorszaganak két
elsérangu konzervativ néjét, az egyik £6 kérdés, melyre a fejezet valaszt kivan
adni. A fejezet a konzervativ Horthy-rendszernek a queer szexualitdsokkal
szemben meglévé folyamatos toleranciajanak okait vizsgalja. A botrany erésen
terhelt politikai korilményeinek elemzése mellett a targyalas ,,sokkol6”
részletei ritka betekintést nyujtanak a néi (homo)szexualitas korabeli
felfogasaiba. A fejezet azt vizsgalja, hogy az Gjsagok, a jogi és orvosi szakérték
és cselédjeik miként fejezték ki és targyaltak meg egymas k6zott a nék kozott
szexualitasrol alkotott megértéseiket. A cselédek hangjanak koézéppontba
helyezésével a jogi és orvosi diszkurzusokon beliil, a fejezet a homoszexualitas
népnyelvi, erésen nem-, osztaly- ¢és foldrajzi  értelemben specifikus
megértésének erds jelenlétére vilagit ra. S mig a homoszexualitas felfogasaban
az 1919 el6tti korszakban egyértelmd folytonossagok mutatkoztak a

# Az Gjabb magyar kutatas hangstlyozza, hogy a konzervativizmus jellege és mértéke hogyan
valtozott az 1920-as években (Gyurgyak 2007, 289-315).
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homoszexualitas felfogasaban, és voltak varosi és vidéki killonbségek a néi
homoszexualitasrol valé nyelvhasznalatban, agy vélem, sem a vidéki emberek,
sem pedig a mavelt varosiak nem tudtdk a néi homoszexualitast a szigoraan
vett heteronormativ kereteken kivil elképzelni.

A botrany résztvevdi és kitorése

A gréof Zichy Rafael (1877-1944) és felesége, Pallavicini Eduardina (1877-
1964) perében szoban forgd politikai és tarsadalmi vonatkozasok, valamint a
perben érintett harmadik személy, Tormay Cecile (1875-1937) hirneve a
botranyt elkeriilhetetlenné tették. Tormay Cecile és Pallavicini Eduardina a két
vilaghabora kézotti  uralkodd  konzervativ  rendszer legbefolyasosabb,
politikailag aktiv és nyilvanos koérokben lathaté néi kozé tartoztak. Sokak
szemében a két vilaghabora kozotti években Tormay Cecile a ,,megcsonkitott
Magyarorszag Nagy Megmenté Lelkét” képviselte. A legtébb magyar és
kalfoldi  szamara Tormay a Bujdesé kinyy (1921), a kommunizmus
gonoszsagairdl szolo, nemzetkozileg hires konyv iréjaként volt ismert.
Tormay munkaja allitdlag személyes élményeir6l valé tudodsitas volt az
agynevezett Oszir6zsas forradalom borzalmairdl az 1. vilighabort és az azt
kévets révid életl Magyar Tandcskoztarsasig utan.® A konyv ugyan egyes
szam elsé személyben irédott, mégis a magyar kdznemesi és a kivaltsagos
osztalyok nevében szolt, akiknek korabbi létét és hatalmat a kommunistak
elsoporték. A konyv tovabba azon osztalyteljes spektrumat is képviselte, akik
Magyarorszag ¢és a maguk hanyatlasaért a zsidé kozosséget hibaztattak.
Figyelembe véve a korabeli Eurdpa wuralkodé osztalyai korében a
»kommunista fenyegetéssel” kapcsolatban fennall6 félelmet, koénnyt
megérteni, Tormay konyve miért 6rvendett nagy népszertiségnek nem csupan
Magyarorszagon, hanem kilf6ldon is (Hankiss 1939, 6).

Tormay, aki {iroként az Emberek a kivek kot (1911) és a Régi hag (1915)
cdmil regényeivel, valamint a Bujdosd konyvvel lett ismert, mifajt valtott és
politikai alkotova valt. A Bujdosé kinyiben az irond, férfi tarsathoz rendkivil
hasonldan, sét, talan még jobban, mint azok tébbsége, nyiltan kifejezte
politikai nézeteit. A kényv az Osztrak-Magyar Monarchia bukasaval és egy
figgetlen Magyarorszag megalapitasaval kezdddik. A kévetkezd idézet egy
révid részlet, amelyben Tormay sajat érzéseirdl ir, ahogyan a parlament el6tt
allt, mikor 1918. november 16-an nyilvanosan bejelentették a Magyar
Demokratikus Koztarsasag létrehozasat:

% 1989 6ta a torténészek feltartak, hogy Tormay az események nagy részénél, amelyeket &
»szemtanaként” jegyez fel, nem lehetett jelen.
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Es gyaldzatunkra, most sem akadt egy magyar mozdulat, amely
onvédelembdl torkara forrasztotta volna a sz6t. A magyar parlament tinnepi
termében, Lenin dgense, kényelmesen kibonthatta a bolsevizmus zaszlajat,
megfijhatta a szocidlis forradalom riadéjat es hirdethette a vilagforradalom
eljovetelét, mialatt kinn az Orszaghaz-téren Jaszi Oszkar kiséretében
Lovaszy Marton es Bokanyi Dezs6 hiril vitték a népnek, hogy a Nemzeti
Tanacs kikidltotta a koztarsasagot. A kélépesé pihendjén Karolyi Mihaly is
szénokolt. Lenn a téren pedig: Landler Jens, Weltner Jakab, Buchinger
Mané, Bohm Vilmos es Preusz Moér dicséitették a koztarsasagot. . . Nem
volt kézottik egyetlen magyar sem. Es ez mindennek a megvaltisa volt!
Fenn az alarc: Karolyi Mihaly, alatta az igazi arc: egy idegen faj, amely tudtul
adta uralmat. (Tormay 1923, 1., 181)

Mint e részletb6l kiderilt, Tormay mind a szocidldemokrata
kormanyt, mind pedig az azt kéveté kommunista vezetést megvetette, mert
szerinte ezek Magyarorszagtdl és az ,,igaz” magyaroktdl idegenek voltak.
Valo6jaban egyetlen részlet sem képes kell6képpen titkrézni azt, hogy a Bujdoso
kinyy milyen mértékben van tele kirfvé antiszemita, antiliberalis és
kommunistaellenes nézetekkel. Tormay zsidokkal és kommunistakkal
szemben érzett ellenérzéseit, s rettenetes tetteik részletes leirasat a magyar
ellenallas és a keresztény Magyarorszag visszaszerzéséért hozott aldozatok
elbeszélése kisérte. Az ellenforradalmi erék torténete, a nemzet igaz
képvisel6inek és hdsies megvaltdinak torténete, biztositotta, hogy amint
Horthy tengernagy és a konzervativ er6k hatalmat szereznek az orszag felett,
a konyv irodalmi sikert, iréja pedig kulturalis és politikai megbecstilést arat.
1920-ban a konzervativ hatalom magyarorszagi Gjjaépulésével Tormay hirneve
paratlan volt. Tormay a leginkabb lathat6 és intellektualisan elismert magyar
néalak, aki ezenfelil 1937-ben bekovetkezé halalaig jelentés nemzetkdzi
hirnévre tett szert. 1923-ban, a botrany évében, Tormay az egyik legfontosabb
konzervativ irodalmi folyoirat, a Napkelet szerkesztbje lett, melyet élete végéig
vezetett. Sem azt megel6z6en, sem azéta né nem vezetett konzervativ
folydiratot Magyarorszagon. Mi t6bb, Tormayt kétszer jelolték Nobel-dijra
(1936-ban és 1937-ben), s Marie Curie halalat kovetéen 1934-ben Tormayt a
Népszovetség Szellemi Egyuttmikodés Nemzetkozi Bizottsaganak tagjava
valasztottik.®

A botrany masik néi szerepléje, grof Zichy Rafaelné, sziletett
Pallavicini  Eduardina  6rgrofné  felmendit a  Magyar  Kiralysag
legbefolyasosabb arisztokrata csaladjai kozt tartottak szamon. Eduardina apja,
Pallavicini Ede a Magyar Altalinos Hitelbank igazgat6ja, a Magyar Gazdasagi

® Hankiss Janos Tormay-életrajza (1939) a Tormay életének részleteirSl sz616 legatfogdbb
konyvek egyike, habar minden olyan informaciét kihagy, amely Tormayt negatfv szinben
abrazolja.
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Egyesiilet alelncke és a Magyar Parlament fels6hazanak tagja volt. Pallavicini
Eudardina a Horthy-korszak aktiv kozszerepl6je, tobbek koézott a Magyar
Katolikus Néegyestletek Orszagos Szovetségének elndke és a Magyar
Voéroskereszt helyettes elnokndje volt (Magyar Katolikus Lexikon). Tormayval
egytitt a Magyar Irodalmi Tarsasag alapitdja volt, mely 1922-ben abbdl azon
indittatasbol jott létre, hogy lekiizdje a ,lelket rombolé irodalmat,” s
eszkozként szolgalt a tarsasag irodalmi folydiratanak, a Napkelemek
elinditasaban, melynek célja volt ellensilyozni a magyar liberalis irodalmi
folyoirat, a Nyugat befolyasat (Magyar Katolikus Lexikon).

Mi t6bb, Pallavicini szerkesztéként, forditoként és {roként a magyar
irodalmi életben sajat jogon tevékenykedett. Idegennyelvre forditott munkai
kozé tartozott a Michelangelo életér6l szold konyv (1926) és Mussolini
valogatott munkai (1927). Pallavicini a Kazolikus Nok Lapja (1926-1933)
Ugyvezetd szerkesztéje és a INok és Lanyok (1933-1944) cim@ havilap
tészerkeszt6je volt. Sajat publikdciél jelentek meg a Napkeletben, tovabba
tarsszerz6je volt szamos konyvnek. Osszegezve, Pallavicini nem pusztin egy
befutott és tekintélyes csalad tagja volt, hanem tarsadalmi és kulturalis
szervezetek vezetSjeként jelentés befolyassal rendelkezett Magyarorszag
politikai tgyeiben. Pallavicini, Tormay Cecile-hez hasonldéan, Horthy
legk6zelebbi politikai és kulturalis koreihez tartozott, s Tormayval egyitt
kilonféle pozicidit Horthy konzervativ, katolikus és irredentista politikai
helyzetének megerdsitésére hasznalta fel.

Pallavicini férje, Zichy Rafael grof, aki a valast és az azt kévetd
botranyt kezdeményezte, az egyik legnemesebb magyar csaladbdl szarmazott,
mely a XIII. szazad oOta ismertségnek Orvendett a magyar torténelemben.
Zichy grof csaladtagjai a legmagasabb gazdasagi, politikai és kulturalis
pozicidkat toltotték be. Figyelembe véve csaladja régota fennalldé gazdasagi,
politikai ¢és kulturalis befolyasat, Zichy Rafael, aki maga a parlament
fels6hazanak tagja volt, lathat6 jelenléttel birt Magyarorszag jomodu kéreiben.
Egy Pallavicini és egy Zichy lehetséges valasa nem pusztan Magyarorszag két
legerételjesebb arisztokrata csaladjanak egymastol vald elidegenedését, hanem
a Horthy-rendszer egyik koézponti alapvetésének, a hazassag szent és
sérthetetlen statuszanak nyilt athagasat is jelentette. Igy, bar a civakodd
arisztokratakrél  szolé  hirek a  magyarok szamara nem  szamitottak
ujdonsagnak, a valoper komoly hatalmi harcokat lobbantott langra a politikai
elit soraiban, és végtelen szoérakoztatast nydjtott a budapesti és vidéki utcak
emberei szamara.

Zichy grof 1923-as valasi peticidjanak szexualis jellege a nyilvanossag
szamara kiemelte és azonnal hirhedtté tette a valopert. A homoszexualisokrél
vagy, ahogy néhany kortars szerz6 az egymas kozott szexualis aktust folytatd
térfiakra utalt, a ,,beteg szerelem lovagjairdl” valé és réluk sz6l6 tudodsitasok a
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XIX. szazadtol allando jelenléttel birt a sajtoban. A filléres sajt6 és a napilapok
robbanasszeri megjelenésével tobb alkalom adddott az azonos nemiiek
kozotti viszonyokrdl (lyen volt Oscar Wilde pere) szOolé szenzacidhajhasz
torténetek és félhivatalos tudésitasok szamara. Ugyanakkor Magyarorszagnak
addig nem volt a homoszexualitassal, legkevésbé a leszbikussaggal kapcsolatos
nagy horderejd tigye vagy botranya. Csupan egyetlen korabbi incidenssel
kapcsolatban merilt fel hasonlé botrany lehetésége: Alfred Redl ezredes, az
Osztrak-Magyar Monarchia katonai kémelharitas vezet6jének homoszexualis
kalandjai kapcsan, aki, miutan kettés tigynok voltara fény derilt, 1913-ban
ongyilkossagot kévetett el. Allitélag Redl homoszexualitisa volt az, amit az
orosz katonai hirszerzés fel tudott hasznalni, s az ezredes zsarolisival a
hirszerzés tobb mint egy évtizeden 4t kritikus mindsitett adatokat szerzett a
Habsburg monarchia katonasagarél (Sadler és Fisch 2016, 103-141). Redl
halala utan az ezredes arulasa hamar leleplez6dott. Ugyanakkor I. Ferenc
J6zsef Habsburg uralkodd, legf6képp a katonai hierarchianak kdszénhet6en,
javarészt képes volt megel6zni, hogy a Redl-botrany intimebb részletei
nyilvanossagra keriiljenek. Igy példaul a legtobb magyar Gjsag nem emlitette
az ezredes homoszexualitasat.” Ennck okan Zichy grof valéperének esete
sokkal inkabb hasonlitott az Eulenburg-botranyra® és I1. Vilmos csaszar azon
cselekvoképtelenségére, hogy a Eulenburg Moltke-val
folytatotthomoszexualis kapcsolatardl valé koztudatot féken tudja tartani. A
magyar allamfé, Horthy bizonyara legalabb akkora buzgalommal igyekezett
megakadalyozni a botranyt, mint korabban a német csaszar és uralkodé.
Végtére is, e botranyba szeretett baritja és szOvetségese, ,,a legnagyobb
magyar n6”, Tormay Cecile lett belekeverve. Horthy azonban kudarcot vallott,
nagyrészt azon tiz viharos év politikai és tarsadalmi kévetkezményeinek
koszonhetéen, amelyek a Redl és a Zichy eseményeket egymastol
elvalasztottak. Kiilonosen két tényez6 jarult hozza a Zichy-Tormay-iigy egyre
fokozottabb nyilvanossagra kertiléséhez: a kevésbé ellenérzott szakmai sajto,
amely utakat talalt ahhoz, hogy a targyalasrol hireket k6z0ljon, és az a tripla
lendilet, amelyet Zichy, Tormay és Pallavicini (Tormay vadlott szeretje) mint
Magyarorszag harom legtekintélyesebb csaladja és politikailag legerételjesebb
csaladjai és egyéniségei egyiittesen képviseltek. Ellentmondasos modon, a
szigord cenzura, melyet a Magyar Tanacskoztarsasag bukasat kvetéen az 4j

" Kivételt képez ez alél a Pesti Hirlap, valamint a Borsgem Jankd, melyek mindketten utalnak
Redl homoszexualitisara.

8 A Harden-Eulenburg-iigy 1907 és 1909 kézétt az egyik legnagyobb port kavart,
homoszexualis vadak alapjan sziiletett becstiletsértési per volt, melynek résztvevéi a Filop,
Eulenburg hercege és II. Vilmos német csaszar egyik legkozelibb baratja és Kuno tabornok,
Moltke gréfja, aki Falop allitélagos szeretéje volt, valamint a pert indité Maximilian Harden
Gjsagiré voltak.
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konzervativ rendszer els6 napjaiban a médiara erdltettek, 1923-ra kisebb
kormanyzati feligyeletnek engedett helyet. Amig a sajtéd tartézkodott olyan
cikkek kozzétételétdl, amelyek ,,sértették a régens [Horthy] vagy a parlament
tekintélyét, vagy veszélyeztették az orszag kulpolitikdjat, biztonsagat és
kiilkapcsolatait,” a sajté jelentSs szabadsagot élvezhetett (Romsics 1997).°
Mivel a valas és az ebbdl fakadd becstiletsértési tigy kifejezetten ezek egyikét
sem fenyegette, a sajté6 megtalalta annak modjat, hogy az eset legpikansabb
részleteit is kozzé tegye. Raadasul, biztositotta a sajté figyelmét és az
olvasokozonség érdekl6désétaz a tény, hogy az Osszes érintett személy
tekintélynek 6rvendo és ismert kozéleti személyiség volt.

A botrany nyilvanos visszhangja

1923 oktéber 30-an Zichy grof a felesége és Tormay Cecile kozott kialakult
»természetellenes” kapcsolatra alapozva valokeresetet nyujtott be (Budapest
Févaros Levéltara VII. 2. C. Budapesti Kiralyi Torvényszék peres iratai.
45162/1923, a tovabbiakban Viléper). Bir a nék kozotd szex a magyar
buntet6 torvénykonyvben nem volt kriminalizalva, a hazassag felbontasahoz
a polgari torvénykonyv szerint jogos indokként szolgalt (Valoper, 2). A valas
okaként tiltott homoszexualis kapcsolatra hivatkozni minden bizonnyal
széleskort érdeklédést valtott volna ki, fiiggetlenil attél, hogy ki volt az
érintett. Ugyanakkor az a szenvedélyes és lathaté szerep, melyet e nék a
keresztény és konzervativ Magyarorszag (4jja)épitésében jatszottak, az esetet
egyik pillanatrél a masikra nemzeti szenzacidéva tette. Olyan sivalkodo
cimsorok mint ,,az utdbbi évtizedek legnagyobb szabasu magnas porének
pikans epizddjat,” jelentek meg az Gjsagokban szerte Magyarorszagon (Az Est
1925, november 19, 3). A tény, hogy sem a valoper, sem pedig az azt kdvetd
becstiletsértés nem volt nyitott a nyilvanossag el6tt, kevés akadalyt jelentett;
minden fontosabb djsag, még a konzervativ lapok is, széleskdri magyarazatot
nydjtott a targyaloterembe kiszivargd botranyos részletekrél. Ahogyan az
egyik tudositas az Es#7 Kurir cim@ napilapbdl allitotta, ,,A févarosban napok
Ota egy¢brol sem beszélnek, mint errdl a szenzacids blnporrdl, sét, tegnap a
Haz folyosdjan gépirasos tudositasokat adtak kézrél-kézre, amelyek nagyjaban
ismertetik a zart targyalas eddigi részleteit” (Es# Kurir 1925, november 22, 7).
Mi tébb, néhany mas lap is részletes tudositassal szolgalt, koztik a Pes#z Hirlap,
a Magyar Hirlap, a Népszava, a Pesti Naplé és a 8 Orai Ujsdg). S a hirek a
»petlekedé arisztokratakrol” (8 Orai Ujség, 1925. november 19, 6), ahogyan

® A Bethlen-kormanyzat alatt (1921-1931) egy ugynevezett sajtékonferencia-bizottsigot
alapitottak a kiadvanyok cenzarazasara (Romsics 1997).
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rengeteg fécim kezdetben mindsitette az esetet, nem alltak meg Budapest
peremvidékein. Az esetrdl szolo6 pletykak orszagszerte gyorsan terjedtek.

A Tormay ¢és Zichy grofné kozotti szexualis  kapcsolat
valészintségének fontolgatasa bizonyara izgathatta a kortarsak képzeletét. A
gro6f mas nékkel valé szexualis viszonyai, s kiillonésen egy masik nével valo
hosszutavi  szerelmi kapcsolata néhany megtfigyel6 szerint a botrany
kirobbantasa hatsé szandékanak tint. ,,Ennek az egész tgynek a kezdete
évekkel ezel6tt indult el, mikor is Zichy Rafael gréf megismerkedett egy
févaros-szerte ismert szép asszonnyal. Addig nem is volt semmi baj, a Zichy
grof par hazassagat nem zavarta semmi,” allitotta a Pesti Hirlap, s a legtobb
lap és valdszintleg a legtobb olvasé szamara Zichy grof egy hiresen gyonyora
nével valé hosszutava kapcsolata hiheté indoknak latszott a valas iranti
kérelem benyujtasara (8 Orai Ujsdg 1925, 5). A kortarsak szaméra nem lehetett
ujszerti vagy killonésebben érdekes egy férfi arisztokrata hitlenségérol és azon
probalkozasaikrdl értestilni, hogy feleségiiktl egy fiatalabb né kedvéért
elvaljanak (a korabeli sajto- és szexualis szokasokrol 1d. Buzinkay 1994, 1., 161-
163). Ez még a lapok a grof hitlenségére vonatkozo altalanos és tényszerd
hivatkozasaibdl is nyilvanvald. Az olyan kijelentések, melyek szerint ,,[A] grof
tiz év ota elhidegult a feleségétdl és évek ota foglalkozott a valas gondolataval,
hogy mast vegyen feleségtil,” mindenféle kommentar nélkil jelentek meg a
legtobb napilapban (Pesti Hirlap 1925, november 27, 4). Ezzel szemben egy
allitélagos szexualis kapcsolat két kozismert né kozott 4j témat kinalt a
pletykara éhes olvasok szamara. Egy masik napilap, az Es# Kurir tuddsitasa az
olvasoknak az esettel kapcsolatos teljes elragadtatasardl tanuskodik: ,,Az
utols6 évtizedekben kevés olyan bunpert targyaltak Magyarorszagon, amely
akkora érdeklédést valtott volna ki, mint Zichy Rafael grof és vadlott tarsainak
hamis tanuzasi bantgye” (Est Kurir 1925, november 28, 5). Mikézben a
korabeli lapoknak a cenzira miatt igen 6vatosan, ugyanakkor kreativan kellett
banniuk a szavakkal, ha a ndk, kilon6sen, ha koztiszteletben allé nék
szexualitasardl kivantak beszélni, a gréfné és Tormay kapcsolata kétségtelentil
sziporkazoan ujszer( témaval szolgalt. Hitetlenkedéstikt6l, rémiiletiiktél vagy
elragadtatasuktol figeetlentl, a két né kozotti homoszexualis kapcesolat
lehet6ségét hirként fogadta a sajto.

Nem egyszerlien a nék statusza és lathaté nyilvanos életik tette
romantikus kapcsolatukat érdekessé; az Gj konzervativ rend élén allé két
legbefolyasosabb nékként betoltott sajatos statuszuk fokozta az tgy iranti
érdekl6édést. Az 1. vilaghaboru utani korszakban a két né kozotti kapesolat
igaz természetének fontolgatisa volt az els6 nyilvanos alkalom a néi
homoszexualitas felismerésére és megvitatasara.’? Elmult a magyarorszagi

10 Az U] N6 feltinése és a néi homoszexualitas diszkurziv megjelenése kozotti
Osszefiiggésekrdl 1d. Judith Halberstam: Female Masculinity (Durham, NC: Duke University
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liberalis id6k fénykora, azonban a konzervativ rendszer megalapitisa nem
jelentette azt, hogy a bakfis és modern néiség elképzelései vagy tapasztalata
elillant Magyarorszagrol (Szécsényi 2009, 149-179). A nyilvanos szerepeket
magukra 6lt6 nék mind nagyobb lathatésaga kulénosen Budapesten volt
nyilvanvalé (Gyani és Kovér 1998, 265). Tormay és Zichy grofné, akik
bizonyara nem az Uj NG képvisel6iként gondolhattak magukra, sok
tekintetben a néi emancipécié haszonélvezai voltak.™! Mindkét né kilonféle
tarsadalmi és kulturalis szervezetben vett részt, s mindketten politikailag
aktivabbak voltak, mint a kordbbi generaciok néi. Ugyanakkor, ,,modern”
életmédjuk ellenére (pl. egyikik egyedilalld volt, s mindketten nyilvanos
szerepeket vallaltak), Tormay és a grofné politikai és nemi nézetei
konzervativak voltak. Ennek megfeleléen, az Uj N6 helyett Tormay és Zichy
grofné inkabb egyfajta ,konzervativ. modernitas” képvisel6i voltak.?
Pontosabban, Tormay és Pallavicini konzervativ politikai céljaik eléréséhez
modern modokat vallaltak: kilonféle nemzeti szervezetek vezetése altal
aktivan terjesztették a hagyomanyos nemi rend Gjraintézményesitését és a nék
Ujrahaziasitasat.

A két n6 1918-ban létrehozta a Magyar Asszonyok Nemzeti
Szovetségét (MANSz), s vallaltak a magyar nék szervezését a kommunizmus
ellen val6 harchoz. Tormay Bujdosd éneke, mely a per idején 6t legendas ikonna
tette, jelentés teret szentel annak dokumentalasara, hogy az iréné kedves
baratjaval, Eduardina Pallavicini barénével miként hozta létre a MANSz-t és
szervezett ndi ellenalld mozgalmat a Magyar Tanacskoéztarsasag idején. E két
né szerint a magyar nék az I. vilaghaboruig oltalmazé és kielégits életet
élveztek az otthon koril. A habord pusztitasa és kilondsen a kommunista
hatalom véget vetett e nyugalomnak. Azonban, ellentétben a haboruaval és a
kommunista rendszerekkel, amelyek a néket az otthonon kivill mozgositottak,
a konzervativ ellenforradalomban a magyar ndéket arra kérték, hogy
otthonukbdl harcoljanak.

Press, 1998). Ujabban Martin Lybeck Desiring Emancipation: New Women and Homosexuality in
Germany, 1890-1933 (2014) kilonésen tanulsigos magyarizatot ad az Uj NG és a
homoszexualitas elképzeléseinek bonyolult kapcsolatarél.

A magyarorszagi n6i mozgalmak és a nagyobb egyenléségre valé térekvések torténetérdl
1d. Antoni Rita, ,,A Magyarorszagi Feminista Megmozdulasok Térténete,” in Bolemant Lilla,
szerk., INGképek kisebbséghen: Tanulmdnyok a kisebbségben (is) élg nikril. Pozsony: Phoenix PT,
2014, 18-29 .o.

12 A konzervativ modernitis” fogalmanak eredetéhez 1d. Alison Light: Forver England:
Femininity, Literature, and Conservatism between the Wars. New York: Routledge, 1991, s ennek
meghatarozasahoz 1d. Laura Doan és Jane Garrity: Sapphic Modernities: Sexuality, Women, and
National Culture. New York: Palgrave Macmillan, 2006, bevezetés.
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Nagyobb szenvedés sohasem érte a mi orszagunkat, mint most, tudtuk hat
mindannyian, akik egyiitt voltunk, hogyha hivni fogjuk hazank asszonyait,
jonni fognak 6k es el fogjak vetni a nemzeti ellenforradalom csévajat. Nem
gylléseken, nem is a piacon, hanem otthon, a hidborutél kimerilt férfiak
lelkében, akik ma meg cstiggedtek, de holnapra majd nem merik mar
meghazudtolni az asszonyokat, akik hisznek a batorsagukban... (Tormay,
1923, 1., 235)

Tormayval ellentétben, aki hajadon volt és lathaté nyilvanos
feladatkorrel rendelkezett, de még Pallavicinivel ellentétben is, aki, bar
térjezett volt, rendkivil aktiv nyilvanos életet élt, a magyar néknek elsésorban
a keresztény Magyarorszag visszafoglalasat kellett el6segitenitik az altal, hogy
térjeik szamara erkoélesi tamogatast nyudjtottak otthon. Hasonléan mas, a két
vilaghabora kézotti jobboldali és konzervativ néi mozgalmakhoz, Tormay
vezetésével a MANSz el6irta, hogy a nék tarsadalmi szerepe férjiket a
maganhaztartasban kiegésziteni, timogatni a hazafisagot, és mindenek felett,
keresztényi elvek szerint élni (Bacchetta és Power 2002; Passmore 2003).
Tormay és Pallavicini a két vilaghabora kozotti korszakban nem pusztan a
magyar nemzeti n6i mozgalmat és ennek segédszervezeteit, melynek 1921-re
tobb mint félmilli6 tagja volt, hanem a nbiségrél szolo hivatalos retorikat is
megtestesitette (Petd 1997, 268-279; M. Kovacs 2003, 79-91).

Nem csoda tehat, hogy Zichy gréf vadjai Tormay és Zichy grofnd
homoszexualis kapcsolataval kapcsolatban hatalmas botranyt kavartak. Sok
ember felhaborodast érezhetett a n6k képmutatasa miatt. Az 6 véleménytiik
szerint az, hogy azok a konzervativ vezetSk, akik a szexualis dekadencia és
erkodlestelenség ellen folytattak hadjaratot, térvénytelen szexualis viszonyban
alltak egymassal, visszaigazolta a magyar mondast, hogy ,,bort iszik és vizet
prédikal.” Azonban sokkal tébben lehettek, akik e két n6 konzervativ nézetei
miatt vonakodtak elhinni barmely Sket érinté vadat. igy, bir a szenzaciét
pontosan a Tormay és Zichy grofné kézotti néi homoszexualis kapcsolat
vadja okozta, e nék tarsadalmi megbecsiiltsége rengeteg mas kérdést is
felvetett e vadak érvényességével kapcsolatban. Nem utolsésorban, amikor a
szexudlis és romantikus viszonyok (tagadasa)rdl volt sz6, a kortarsak
valészintleg sokkal inkabb hittek a felsGosztaly-béli nék szavainak, mint
férfitarsaiknak. Mindazonaltal, ha még a legtébben a nék partjara alltak is, a
valas és az azt kovet6 becstiletsértési per platformot nyudjtott a magyar
tarsadalom széles spektruma szamara a néi homoszexualitastol a jog és az
orvostudomany teriiletein kivil elmélkedni.
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A jogi perek

Zichy grof két jogi paragrafus alapjan kezdeményezte a valast. El6szor is, az
1894-es hazassagi torvény 76. paragrafusa alapjan, mely kimondta, hogy a
hazassag felbontasara nyujthat be kérelmet az a fél, akinek hazastarsa
hazassagtorést vagy ,,természet elleni fajtalansagot” kovet el. Mig a magyar
Btk. szerint csak a férfiak k6zotti nemi kapcesolat volt biintetendd, a hazassagi
torvény azonban a valasra okot adé inditékként tekintett a nék kozotti
szexualis viszonyra is. E koézvetlen vadat bizonyitani kellett. Zichy gréfnak —
sajat allitasa szerint — nem volt személyes bizonyitéka felesége és Tormay
Cecile allitélagos szexudlis kapcsolatara, de a valokereset szerint a
személyzetnek igen. Masodszor, a grof hivatkozott a 80. paragrafus a. és c.
pontjaira is, melyek szerint felesége erkolcstelen viselkedésével szandékosan
megsértette hazastarsi kotelezettségeit. Ezt bizonyitandd a grof azt vallotta,
hogy a felesége ,hideg, baratsagtalan, gunyos és felsébbrendd volt. A
gyermekek, szolgak és idegenek el6tt 6 [a feleség] arra térekedett, hogy alaassa
a grof tekintélyét; nem értett egyet, és szembeszallt az & [a férj] szandékaval”
(Valoper, 2). Zichy grof szerint feleségének e viselkedése gyakran a férj
nyilvanos megalazasahoz vezetett. A grof azt is allitotta, hogy Zichy grofné
rendkiviili médon pazarolta a pénzt. Végul a grof kijelentette, hogy felesége
»normalis hazastarsi érintkezés helyett az egyideji digitalis manipulatiokkal
combinalt masturbatio-szerd coitust kovetelt”. Ezen allitas annak
szemléltetésére hangzott el, hogy Zichy grofné a pénisz helyett a kezeket
részesitette elényben, mely tovabba arra engedett kivetkeztetni, hogy a grofné ezt
csupan egy masik nével val6 szexualis aktus létesitése soran betoltott aktiv
szerepbdl vehette at. Bz esetben a szexualis pozici6 és az 6rémszerzés kilénos
formaja a gréfné homoszexualitasat hivatott bizonyitani.

Az ezt kovetd valo- és becstletsértési per, mely 1923 és 1927 kozott
zajlott, harom kiilonb6z6 toérvényszék elétt folytatodott le, kdzel szaz tandval,
a magyar arisztokrata elit és orvosok krémjét6l egészen a kiilonb6z6
szolgékig.l?’ Annak ellenére, hogy Pallavicini Eduardina nem akart férjét6l
elvalni, s a gréf 1944-ben bekovetkezett halaldig hazastarsak maradtak,
Tormay Cecile és a grofné 1924-ben eski alatt tett hazugsag és becstiletsértés
vadjaval beperelték a grofot és négy szolgat (BFL, VIL. 5. c. Kiralyi Biinteté
Torvényszék 4516/1924, a tovabbiakban: Buntetéper, 26-27). A buntet6jogi
ragalmazasi pert minden lehetséges birdsag targyalta, s minden egyes dontés
szerint a gréfot és szolgait blindsnek talaltak, s 1927-ben bortonbiintetést

18 Zichy-grof a Kirdlyi BiintetSbirdsag dontése utan beadott kérelmét kovetben a Kiralyi
Binteté Torvényszék (a Fellebbviteli Birdsag), valamint a Kirdlyi Karia (Magyarorszag
legmagasabb Igazsagszolgaltatasi Birosaga) a Kiralyi BuntetSbirdsag partjara allt: mindketten
elutasitottak a grof peticiéjat és nem hagytak jova a valast.
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szabtak ki rajuk.® Majdnem szaz évvel késébb — a kétségteleniil Oriasi
mennyiségu iratfolyamboél — az egyediili fennmaradt anyagok a birésagok altal
meghozott dontések és kiszabott buntetések, valamint a szolgak
tanivallomasai. Egyetlen perc szakértéi vélemény, vagy a £6 tanik vallomasai
nem maradtak fenn. Ennek tudatdban a fejezet hatralévé részei kevésbé
foglalkoznak a targyalasok atfogd rekonstrukcidjaval (Dome 2013). Ezért
célom rekonstrualni a n6i homoszexualitasrél valo korabeli diszkurzusokat.

A cselédek hangjai: Nyelv, tarsadalmi f6ldrajz és a ,,n6ember”

A cselédek tandvallomasa a valoperben kozponti szerepet kapott, hiszen a
valashoz val6 engedély végeredményben azon allt vagy bukott, hogy fennallt-
e szexualis kapcsolat Zichy grofné és Tormay kozott. S mint az egyedil
taniskodni hajlandé szemtanuk, a cselédek a valéperben kulcsszerepl6kké
valtak. Zichyék és Tormay Cecile férfi és néi szolgai — Walter Jozsef, Poszlik
Ferencné és Zeisler Maria — korantsem voltak félénkek lefrni a két n6 kézotti
szexualis  kapcsolatot  (Stone 1990). Ellentétben az olyan hirhedt
homoszexualis botranyokkal, mint a Cleveland Street-i eset (1889-1890) vagy
Oscar Wilde pere (1895), ahol a cselédekre a szexualis emberkereskedelem és
a férfiprostitucié résztvevéiként tekintettek, s akik tantuvallomasaira ennek
megfeleléen gyanakodva tekintettek, a Zichy-tgyben kézremikodé cselédeket
kezdetben ,,az igazsag hordozéiként” és a legfontosabb tanukként kezelték
(Kaplan 2005, 224-251). Ennek ellenére végsé soron e cselédek szavait
hiteltelennek mindsitették, Sket pedig ragalmazasért bortonbuntetésre itélték.
Figeetlenil attdl, hogy hisztink-e vagy sem allitdsaik igazaban, esetleg
megkérddjelezzik-e tanusagtételeik inditékat, a cselédek fennmaradé
tandvallomasai ritka alkalmat nyujtanak rekonstrualni, hogy a gazdag hazak
személyzete miként tekintett a néi homoszexualitasra. A nyelvhasznalat
modja, ahogyan a cselédek a két né koz6tti kapesolatot fejtegették, kilondsen
hasznos annak megvilagitasaban, hogy a néi homoszexualitist hogyan
fogalmaztak meg az 1920-as években az orvosi, jogi és varosi vilagon kivil.
Legféként arra érdemes Osszpontositanunk, hogy a cselédek ,,hogyan” és
,,mit” mondtak.

Mit mondtak a cselédek, hogy mit lattak, hallottak, tudtak és
gondoltak?™® A birésagi értelmezésck szerint a két né kapesolata, bar majdnem
egy évtizede ismerték mar egymast, a kommunista forradalmat kovetéen valt
igen kozelivé. Tormay Cecile rendiviil sok id6t toltott Zichyék rezidenciajaban
Budapesten, valamint a grofék vidéki csaladi birtokan. Ez id6 alatt kezdtek a

1% A Kiralyi Karia Zichy-gréfot és cselédeit 1927 november 18-an blindsnek talalta.
15 A cselédek vallomésait kézjegyzk régzitették 1922 december és 1923 oktéber kozott.
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cselédek pletykalni a grofné és Tormay kozotti , természetellenes” kozelségrol.
Ez az informacié végeredményben eljutott Zichy Rafael grof filébe, akik
1922-re barmely hirt, amely hazassiga felbontasat segithette, 6rommel
fogadott. Miutan tdjékoztatast kapott felesége és Tormay Cecile kilondsen
bensdséges kapcsolatardl, a grof utasitast adott kapusanak, a csaladnal hossza
ideje szolgalé Walter Jozsefnek, hogy kémkedjen a két n6é utan. Mikor e
kisérlet nem a grof altal vart eredményt hozta, Zichy lyukat faratott azon
halészobak mennyezetébe, ahol Tormay az ¢éjszakait tolthette. A teljes
bizonyossag kedvéért a csillarokra a korban technoldgiai vivmanyoknak
szamité6 mikrofonokat is szereltetett. A kapus honapokon at kémkedett a
lyukakon keresztil a két né utan, s megfigyeléseirdl feljegyzéseket készitett. E
feljegyzések, a tobbi cseléd megfigyeléseivel egytitt, a valoperes Ugy
kozéppontjaban allt, a buntet6eljaras elsédleges targyat képviselték.

A cselédek a szexualitas tarsadalmi nemi alapu felfogasat artikulaltak,
ahol mind a n6k szexualitasat, mind pedig kettejik kapcsolatat a hagyomanyos
tarsadalmi nemi normak keretein belill fogalmaztak meg. Figgetlenil a nék
biolégiai nemétdl és ndékként valdé Onreprezenticidjuktdl, a cselédek
beszamoléiban Tormay maszkulin szerepet Olt magara, s a két nét
,heteroszexualis” parként {rjak le. A grofné feminin, passziv és alarendelt
néként jelenik meg. Fuggetlentl intellektualis képességeit6l és hatalommal
biré személyiségétSl, amelyek mindegyike tisztan attlnik a targyalasi
nyilvantartasokban és a férjéhez irt leveleiben, csaladi allapota és 6tgyermekes
anyaként betoltott szerepe biztositotta, hogy a grofné femininként legyen
jellemezve. Tormay Cecile-t, aki sosem hazasodott meg, akinek nem voltak
gyerekei, aki fiiggetlen {ronéként tevékenykedett, s aki igy hagyomanyosan
»férfi” életet élt, a cselédek maszkulin Casanovaként, s a grof férfi rivalisaként
irjak le. A cselédek torténetei, melyeket allitasaik szerint vagy lattak vagy a
»cselédi halézaton” keresztil hallottak, Tormayt ugy festik le, mint aki a nék
irant hirhedt étvaggyal rendelkezett, s aki a n6knél kézismert sikert aratott,
beleértve a n6i cselédekhez vald fizikai kézeledéseit s mas, magas tarsadalmi
osztalyba tartoz6 nékkel valo benséséges kapesolatait is. Eltekintve attol, hogy
Tormay viselkedése ismert volt a tarsadalmi elit szamara, a vallomasok
Tormayt meglehetés fenyegetésként irjak le az iréné kilonféle szerelmi
targyainak férjei szamara. A szakacstol hallotta az alabbi torténetet Walter
Jozsef, a csalad portasa: Tormayt egy olyan szoknyapecérként abrazolja, aki
sikeresen hatolt be arisztokrata csaladokba, s e csaladok férfi tagjait még
cselekvésre is késztette. Mint Walter eski alatt tett vallomasabol megtudjuk,

Egy id6ében Tormay a grof Degenfeld csalddba is be akart fészkel6dni, és
leutazott a Degenfeld grofékhoz, ami olyan id6ben tortént, mikor a grof nem
volt otthon. Id6kézben megérkezett Degenfeld az allomasra és felszallt
kocsijara, hogy hazahajtasson. Indulaskor kérdezte a kocsist, mi Gjsag van,
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van-e vendég a haznal. A kocsis azt mondta, hogy a Tormay Cecile a vendég.
Erre Degenfeld visszahajtatott az allomadsra és hazatelefonalt, és az tizenetet
a telefonon a komornyik vette at, mely akkép szolott: ,,Jelentse a gréfnénak,
hogy Tormay azonnal hagyja el a hazat, mert hogyha ott érem, lel6vém.”
(Walter Jozsef nyilatkozata in Jeszenszky 1141/1923, 10, BFL)

Mi tobb, mint megtudjuk, az id6 alatt, mig a szakacs Teleki Domonkos
hazaban szolgalt, Teleki Domonkos anyjanal, Banffy Gyorgynénél Tormay
rendszeres latogato volt. A szakacs a Zichy-palotaban elmondta a szolgaknak,
hogy Tormay és Banffy Gyorgyné baratsaga annyira benséséges volt, hogy
Tormay jelenlétekor pusztan egyetlen szobalanynak volt szabad belépni
Banfty Gyorgyné lakosztalyaba, ahol a két né az id6t egymas tarsasagaban
toltotte. S még akkor is, mikor csupan ételért csengettek. Banfty Gyorgyné
fianak nem volt inyére anyja meghitt baratsaga. A szakacs gy vélte, hogy a fia
megsejthetett valamit, mert mikor meglatta vagy meghallotta Tormay
érkezését, igy intette a cselédséget: ,,Jon a Tormay, vigyazzatok meg ne
basszon valakit! (Walter J6zsef nyilatkozata in Jeszenszky 1141/1923, 10-11)”
De a szakacs visszaemlékezésel itt nem értek véget. Minthogy Banffy Gyorgy
csaladjanak tobbi tagja is tudomast szerzett Tormay természetérdl, s meg
akartak allitani latogatasait, jatékot szerveztek, amelyen Tormay is részt vett.
Mikor az iré6né lehuzta a neki szant dijrél a leplet, kiderilt, hogy egy
himvessz&jével jatsz6 majomfigurat kapott. A majom labanal pedig a
kovetkez6 felirat allt: ,,Ugy jatszik majom a pé... vel, mint Tormay Cecile a
po..vel.” A szakacs szerint ez volt Tormay utolsé latogatasa a Banffy-
csaladnal (Walter Jézsef nyilatkozata, Jeszenszky 1141/1923, 11, BFL).

Barmennyire hihetetlennek tinhettek is e torténetek a kortarsak
szamara, a cselédek Tormay és Zichy gréfné kapesolatanak jellegérél alkotott
felfogasa, s hogy kapcsolatuk miért tint ,természetellenesnek”, valdjaban
illeszkedett a korabeli szigordan normativ elképzelésekbe. A szolgak szamara
Tormay azért tint ,,természetellenesnek”, mert férfias viselkedésével athagta
a nemi normakat. Mit sem szamitott, hogy Zichy grofné maga is vétett a nemi
elvarasokkal szemben; a grofné, Tormayhoz hasonlé médon, aktiv nyilvanos
életet élt, s intellektusa messze felilmulta férjéét. A Zichy grofnét ismerd
emberek szerint a gréfné dominans személyiséggel rendelkezett, ugyanakkor
a szolgak torékeny ndként tlntették fel 6t, s a ndék kapcsolatat
,heteronormativ’” keretek kozott jelenitették meg. igy Tormayt a szolgak
elbeszélései férfiként jelenitették meg. Azaz, a cselédek képzeletében Tormay
egy ,,harmadik nemmel” biré személyként jelenik meg, még akkor is, ha a
cselédek nem voltak tisztdban a szexologusok nyelvében és kategériaiban
fellelheté meghatirozassal.’®® A cselédek a grofnét férje irant tanusitott

16 A harmadik nem” elképzelését Marcus Hirschfeld alkotta meg.
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ridegségéért hibaztattak. Hangsulyoztak a gréfné néhany ,furcsa”
viselkedését, példaul, hogy a gréfné lanyanak at kellett adnia halészobajat
Tormay részére, amely kozvetlentl anyja szobaja mellett helyezkedett el,
barmikor Tormay a hazban éjszakazott. Vita targyat képezheti, hogy a grofné
eleget tett-e asszonyi kotelezettségeinek. A cselédek azonban sosem
démonizaltak a grofné szexualitisat s heteroszexualitasat sem kérddjelezték
meg. Hogy a gréfné szexualitasat nem kérddjelezték meg szemlélteti azt a
védbpajzsot, melyet a tarsadalmi nemi normativitds performativitisa, ez
esetben a ,,passziv’” n6i szerep elgondolasa, nyujtott az azonos nemtek kozotti
kapcsolatokban a két vilaghaboru k6zott (Newton 1984, 557). Nem meglep6
tehat, hogy a gréfné féltékeny néként vagy szeret6ként jelenik meg, aki nem
tudja elviselni a versenytarsakat. Tormay egyik szobalanyanak elmondasa
szerint ,.egyszer jelen voltam, mikor egy né... a telefonban az irant
érdeklédott, hogy mikor lathatna Tormayt legk6zelebb. A gréfné jelen volt, s
indulatosan ezt mondta Tormaynak: "Nem akarom, hogy lasd!” Erre Tormay
Cecile megfogta a gréfné kezét és megesokolta” (Zeisler Maria nyilatkozata in
Jeszenszky 1398/1921, 10, BFL). Ugyanez a szobalany azt is elmondta, hogy
Tormayt gyakran latogatta Vay gréfnd, aki ,,ismert volt perverz hajlamair6l”
(Jeszenszky 105/1922, 2, BFL). A szobalany szerint Zichy gréfné féltékeny
volt Vayra s nem engedte, hogy Tormay fogadja vagy lassa 6t. Egy alkalommal,
amikor Vay gréfné Zichyéknél kereste Tormayt, Zichy gréfné utasitasara a
szolgaloknak le kellett tagadniuk, hogy az ir6né ott tartézkodik. Mikor Vay a
szalonba indult, hogy irjon par sort Tormaynak, Tormay belilrél bezarta az
ajtot (Jeszenszky 105/1922, 2, BFL).

Vay, alias D’Artagnan kiil6nos megjelenése

Vay Sarolta (1859-1918) megjelenése tobb oknal fogva érdekes. Sarolta, vagy
inkabb Sandor, ahogy 6 magat nevezte, még tiz évvel az emlitett eset el6tt
ugyanis meghalt. Ez természetesen alapjaiban kérddjelezi meg a szobalany
torténetének hitelességét. Vay e latszatra stratégiai emlitése és az 6 ,,jol ismert
perverzidjara” valé utalas ennek ellenére bizonysagul szolgal arra
vonatkozolag, hogy Vay a nyilvanos diszkurzusban milyen mértékben valt
hirhedt személyiséggé az 1920-as években. Vay nének sziiletett, de kiilénc apja
térfinak nevelte, s magara végil Sandorként (iréi alneve D’Artagnan volt) férfi
identitast 6ltott.t” Orszagszerte hire ment, amikor torvényesen (mint férfi)
feleségul vett egy nét, amibdl botrany kerekedett (Borgos 2007). T6bb mint
valészind, hogy a szobalany (a t6bbi szolgaval egyiitt) értestlt vagy hallott Vay

1 D’Artagnan egy volt Vay ir6i alnevei kézil, azonban Kridy Gyula is D’Artagnanként
hivatkozott Vayra (Krady 1974).
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botranyos valoperérdl, s kévetkeztetésképp a biolégiai nemével kapcsolatos
zavarodottsagrol is.*® Egyértelmd, hogy bar tébben tudtak olvasni a korban, a
szolgak minden valdszinliség szerint nem olvastak Richard von Krafft-Ebing
vagy Havelock Ellis mélyrehato tanulmanyait Vay szexualitasarol. Von Krafft-
Ebing ¢és Ellis mdvei Vayt velesziletetten szexualis invertként és
prototipikusan leszbikusként irjak le (Krafft-Ebing 1892, 311-328; Ellis 1900,
94). Az orvosszakérték és szexologusok véleménye ellenére azonban sokan
elfogadtak Vay sajat maga altal megkonstrualt imazsat, aki igy élete végéig az
Osztrak-Magyar Monarchia férfi kéznemeseként élt (Borgos 2007, 190). Vay
torténete a popularis kultara részévé valt, koszonhet6en a hires irénak és
yjsagironak, Krady Gyulanak, aki Vayt az olyan regényekbe épitette bele, mint
a Het bagoly (1922), valamint olyan Gjsagcikkeket irt, amelyek kilonos hangsulyt
fektettek Vay kilonc életére. Krudy szerint volt id6, ,,amikor a bors6foldek
verebei is Vayrol beszélgettek Magyarorszagon” (Torok 2014, 94). A
szobalany vallomasa vilagossa teszi, hogy a szolgak hallottak Vayrdl, s talan
(azok, akik tudtak olvasni) még olvashattak is Vay irasait vagy Krudy réla sz616
maveit.!® A szobalany koholmanyait félretéve, Vaynak a térténetben valé
megjelenése arra utal, hogy az 1920-as évekre a nemnormativ szexualitasrol
sz6l6 elképzelések még a szélesebb popularis kultardban is kozhirként
terjedtek.?

Fogalmi szempontb6l Vay megjelenése és kilondsen a ra vald
hivatkozas a néi maszkulinitas bizonyos képlékenységére mutat ra. Vay
torténete bizonyara bonyolitja a cselédek Tormayrdl valé abrazolasat. A
tarsadalmi nemi abrazolas tekintetében Vay, mikézben a szobalany mindvégig
néként hivatkozik ra, mint hevesen udvarlé és mint férfias szubjektum jelenik
meg. Bz bizonyos értelemben nem is meglepd, figyelembe véve Vay a korban
jol ismert férfiassaggal valé azonosulasat. Ugyanakkor a Vay-torténettdl
eltekintve Tormay az, akit a cselédek férfiasként irnak le, sokszor még
térfitarsaival szemben is hangsulyozva Tormay férfias tulajdonsagait.
Ellentétben Tormay Zichy gréfnéval valé kapcsolatanak abrazolasaval,
amelyben Tormay a szexualis transzgresszorként és a ,,néiesség” szoges
ellentéteként jelenik meg, az iréné Vayjal valé kapcsolatanak beszamoldjaban

18 Vay pere, mely nemzetkozi figyelmet kapott, 1899-ben zajlott, amikor Vayt apdsa hamis
szinlelés alatti hazasodas vadjaval, és mert biologiai nemével kapcsolatosan mind feleségét,
mind pedig annak rokonsiagat megtévesztette, beperelte. Az orvosi szakérték véleménye
alapjan, akik megallapitottik, hogy Vay velesziletett és ezért megallithatatlan szexualis
szenvedélyt érez sajat neme irdnt, Vayt felmentették, s 6 férfiként élhetett tovabb (Mak 2004).
19 Krady és Vay néhany irasa megjelent a napilapokban és széleskorben terjesztették Sket. A
cikkek listajahoz 1d. Borgos, 193-194.

2 A nemnormativ (néi) tarsadalmi nem és szexualitdsok terjedésérél magyar kontextusban 1d.
Takacs Judit és Csiszar Gabor, ,Nemvaltasok és nemiszerep-athagasok reprezenticioi az
Estben 1910 és 1939 kozott,” REPLIKA 85-86. 1 (2014) : 209-225.
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a szobalany Tormayt olyan ,holggyé” alakitja at, akinek udvarolnak s nem,
mint aki udvarol. Ahelyett, hogy e (re)prezentaciokat ellentmondasosként
érzékelném, azt allitom, hogy ezen abrazolasok sokat mondanak a meleg n6k
tarsadalmi nemi és szexualis kifejezésmoddjainak kora huszadik szazadi
felfogasarol: ezek a ndi kapcsolatok premedikalizalt és preszexualizalt
nézetének Osszetételén alapultak. Kulcsot adhat Tormay kilénb6z6
tarsadalmi nemi reprezentaciéihoz, akinek testi megjelenése és 6ltézkodése
bizonyosan nem hagta at a korabeli tarsadalmi nemi normakat, ha
megvizsgaljuk annak specifikus modjat, ahogyan a szolgalok Tormayt a
benséséges barati és intim kapcsolataiban megjelenitették. Tormayt férfiasnak
képzelték el akkor, amikor déntéshozé fél és udvarld volt a kapcsolatban,
ellenben néiesnek jellemzik akkor, amikor neki udvaroltak, s mikor ,,hélgyhoz
ll6en” viselkedett. Tormay vélt ,.férfiassagat”, illetve altalanosabban a néi
maszkulinitast tehat az 1920-as évek Magyarorszagan nem annyira 6nmagaban
Tormay és a ndék fizikai megjelenéséhez kototték, mint inkabb ahhoz a
bizonyos szerephez, amelyet egy nének egy kapcsolatban jatszania kellett.
Kovetkezésképp, egy olyan korban, amikor a legtobb né, killonos tekintettel
a kozép- és fels6 osztalyra, idomult a néiesség 6ltozkodési szabalyaihoz, a nék
asszertlv személyisége, férfias magabiztossaga és nékkel és férfiakkal valo
kapcsolataik férfias iranyitasa volt az, amit a tarsadalmi nemi normakat
fenyegeto veszélyként érzékeltek.

A szolgak homoszexualitastél szolo leirasa ravilagit egy régebbi,
premedikalizalt nyelv meglétére, amely névvel illette és talan még fogalmakba
is Ontétte az azonos nemuek kozott fennalld vagyat és szerelmet. A kovetkezd
parbeszéd, mely allitélag két szobalany k6zott zajlott, akik egyike épp elhagyni
készilt a Zichy-birtokot, s masutt probalt munkat keresni, ablakot nyit a
szolgaknak a n6i homoszexualitassal kapcsolatos felfogasara:

S szolga: ,,Hala Istennek, elmehetek... mert én nem tdrtem volna el azt,
amit a Gréfné Tormay véghez visz.” Akkor K (a masik szobalany) gunyosan
elnevette magat és megkérdezte S-t6l, hogy mit nem tirt volna el? S szolga:
»azt, hogy Tormay olyan né, aki a Gréfnét tgy szereti, mint egy férfi.”

Ekkor K djbdl azt kérdezte: ,hogy-hogy?” Erre S kijelentette, hogy
Tormay Cecile ¢sira, és ezt biztosan tudja. K tovabb azt kérdezte, ,,mi az a
esird” mert 6 ilyent még soha nem hallott.

Erre azt felelte S, hogy a gréfné és Tormay gy élnek, mint férj és feleség.
(Poszlik Ferencné szolgalo nyilatkozata in Jeszenszky 1260/1923, 4-5, BFL)

Nyilvanvalo irtézasatol eltekintve, a aira sz6 hasznalata az, amely S
szobalany Tormayrél vald leirasat kilonosen érdekfeszitové és sokatmondova
teszi. E sz6 a Heves megyei tajszolasbdl ered, s azokra a személyekre
hivatkoztak vele, akiknek férfi és néi nemi szervei is voltak egyszerre
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(Gombocz és Melich 1914, 30). Valéjaban az 1900-as évek kortl a csira szot
a ,,hermafrodita” széval felcserélheté modon még mindig hasznaltak. 1910-re
ez utébbi fogalom valt a kizarélagos széva, amelyet nem pusztan az orvosi, de
mindinkabb a koéznyelvben is alkalmaztak emberekre (akiket ma
interszexualisnak neveznénk) (pl. Kenyeres 1912, 232). Kovetkezésképp a
szobalany altal hasznalt csira sz6 bizonyiték egy, az ,abnormalis”
szexualitasokat kifejez6 régebbi, premedikalizalt nyelv meglétére. A ,,csira”
sz6 szerinti jelentésére gondolva ésszertnek tlnik inditvanyoznunk, hogy a
szobalany nyelve a szexualitas olyan fogalomba ontését titkrozi, melynek
alapja a természetben talalhaté. A szohasznalat tovabba utal arra, hogy az
1920-as évek alatt a vidéki emberek, killonésen az analfabétak vagy akiknek
nem volt az Ujsagokhoz hozzaférésiik, nem voltak jaratosak az orvosi és
szexoldgial szakszokinesben. Tovabba a tény, hogy K szobalanynak fogalma
sem volt arrdl, hogy a szexualitas kontextusaban a csira mit jelent, ravilagit
arra, hogy a nemnormativ szexualitisokhoz ko6t6dé kifejezésekben létezo
regionalis és dialektikus variaciok jelen voltak a huszas években. A kilénb6z6
szexualitasok kifejezésére hasznalt nyelvben 1év6 regionalis kilonbségek
kilonoésen nyilvanvaléak lehettek kozvetlenil a Trianon utani években és az
1920-as években végig, amikor az egymastdl gyakran meglehetésen kilonboz6
helyi hagyomanyokkal rendelkezé etnikai magyarok a néhai Osztrak-Magyar
Monarchia teriiletérél az Gj és jelentésen kisebb Magyarorszagra érkeztek.
Végiil a két szobalany kozotti beszélgetés konkrét példat nyujt arra, hogy a
szexualitasrol alkotott elképzelések hogyan terjedtek a szajhagyomany atjan az
1918 el6tt Magyarorszag hatarain belili kilonb6z6 régidkbdl szarmazé
szolgak kozott.

A szobalany altal alkalmazott csira sz6 hasznalata a ndi
homoszexualitasrol szolé nyelv, és, tehetjiik hozza, fogalom hianyara is
felhivja a figyelmet, amely nem szigoruan a hagyomanyos nemi modellen vagy
pszicholdgiai kilonbségen alapult. Hogy a szobalany Tormayt ,,csiranak”
nevezi, mondvan, hogy ugy szerette a grofnét, ,akar egy férfi” (a
térfiszolgaknak és a fels6 osztaly férfitagjainak azon tendencidjaval egytitt,
hogy Tormaynak péniszt tulajdonitsanak), arra enged kovetkeztetni, hogy
ahhoz, hogy a cselédek két n6 ,természetellenes” kapcsolatat fogalmakba
ontsék és vilagosan kimondjak, az egyik nének pénisszel kellett rendelkeznie
(Newton 1984, 557). Ezzel nem azt kivanom mondani, hogy a penetracié volt
az egyedili aktus, amelyet a cselédek szexualisnak vagy ,,természetellenesnek”
tekinthettek. Az altal, hogy a két n6t egy heteronormativ — egy aktiv férfias és
egy passziv néies — keretben mutattak be, a szolgak a két né feltételezett
szexualis kapcsolatat inkabb kénnyen kiolvashatéva tették. A kapus, a £6 tanu,
akinek feladata volt atkukucskalni a mennyezet nyilasain, példaul szamos
»gyanus”, szexualisnak olvasott tevékenységet idézett fel Tormay és a grofné

151



FORDITAS | TNTF (2021) 11.2

kozott, melyek a takaro alatt zajlottak (Walter J6zsef nyilatkozata, 8). Azonban
mikor leirta mindazt, amit a két né kozott torténni latott, a nbk tetteit
kozvetlenil a heteroszexualis parokéhoz hasonlitotta. Bar a portds sosem
hasznalta a kifejezést, a n6i homoszexualitast vagy tribadiat irta le, melyet e
heteroszexualis kapcsolatként, hanem két né ,heteroszexualis jellegi”
szexualis talalkozasaként fogott fel. Az olyan allitasok, mint ,, Tormaynak
nagyobb farka van, mint egy férfinak”, a kapus korlatoltsagaira, s nagyobb
altalanossagban a cselédeknek a nemnormativ néi szexualitisra hasznalt
nyelvére és valdszintsithet6 fogalmi kereteire vilagitanak ra (Walter Jozsef
nyilatkozata, 9, 12). Ez nem pusztan azokra vonatkozott, akik idejik nagy
részét a varoson kivil toltotték, hanem azokra a férfi szolgakra is, akik
Budapesten élve a legkevésbé voltak tdjékozottak a férfi homoszexualitas
népies kifejezéseiben. Figgetlenil annak mértékétdl és kilonbozoségeitdl,
hogy e cselédek mennyire és hogyan ismerték fel a nemnormativ
szexualitasokat, hasonloképpen 6ntotték fogalmakba és fejezték ki Tormay
szexualitasat, 6t magat ,férfindként” jellemezve. Koévetkezésképp,
amennyiben Tormay buzeransnak tekinthet6, 6t magat ugy is abrazoltak, mint
aki férfi nemi megnyilvanulasokkal, valamint férfi testrészekkel rendelkezik.
Természetesen eltinédhetink azon, hogy ennek a Tormayrdl vald
szemléletnek volt-e barmely érvényessége. Amennyiben Tormaynak valéban
voltak férfi nemi szervei, a szolgak jellemzése magatol értet6dévé valik.
Masfel6l azonban, amennyiben a Tormayrol szol6 e leirast fogalmi eszkozként
kezeljiik, annal nyilvanvalébba valik a szolgak azon képtelensége, hogy a néi
homoszexualitast a heteronormativ modellen kiviil alkossak meg. Ellentétben
tehat az azonos nemtekrol sz6l6 orvosi és jogi diszkurzusokkal, amelyek az
1920-as évekre legalabb kiilon szokincset alkottak azon célbol, hogy kifejezzék
két né egymas iranti szexualis vagyat, a szolgdk felfogasa arra enged
kovetkeztetni, hogy a ,szerelem, mely nem meri megmondani nevét,” a
magyar mindennapok nyelvében sem névvel, sem pedig sajat fogalommal nem
rendelkezett (Chauncey 1982-1983).

A cselédek tanuvallomasai alapjan ugy tnik, hogy a felsé osztalybdl
szarmaz6 férfiak és ndék eltéréen reagaltak és foglalkoztak Tormay
»perverzitasaval”’. Mig a n6i Casanova, Tormay, felkavarta a férjeket és bel6litk
haragos reakcidkat valtott ki, a nék sokkal megértébbek és elfogadébbak
voltak Tormay férfias tulajdonsagaival és azonos nemi szexualitasaval
szemben. A cselédek beszamoldi haragos férfi rokonokat abrazolnak, s azt az
érzetet keltik, hogy leginkabb a férfiak voltak azok, akik nem tudtdk
megemészteni Tormay és a groéfné kapcesolatat. Ezzel ellentétben a nék sokkal
kényelmesebben viselkedtek a nemnormativ szexualitassal szemben. Az egyik
cseléd torténete ezen pontot tamasztja ala. A cseléd beszamol egy ebédrdl,
mely a Zichy-palotaban, a gréf tavollétében zajlott le. A cseléd elmagyarazza,
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hogy ,,egy csaladi ebéd alkalmaval, mikor az asztalnal helyet foglaltak az egyik
vendég, X grofné az ebédls asztalnal Tormay Cecilnek a Grof urat megilletd
helyet mutatva azt mondta neki: *Cecile, tlj ide, mert ez a hely tulajdonképpen
Téged illet meg.” (Deak Istvan nyilatkozata in Jeszenszky 1277/1923, 5,
BFL). A szolga tehat agy értelmezte X grofné szavait, mint aki kifejezte
elfogadasat és bizonyos értelemben tiszteletét Tormay helyzete irant, mint a
Zichy-csalad feje (Dedk Istvan nyilatkozata in Jeszenszky 1277/1923, 5, BFL).
Osszességében azt mondhatjuk, hogy a nék kézotti azonos nem{ szexualitas
megértésének nehézsége az osztaly, a nem, sét a varos és a vidék kozotti
elvalasztasokra is kiterjedt. A néi homoszexualitast magyarazé nyelv szike
nem pusztan a cselédekre korlatozédott, mely tény nyilvanvald az esetrdl vald
korabeli hirk6zlésben. Azzal egyttt, hogy a birésagok a vizsgalatokat lezartnak
rendelték el, kezdetben az esetr6l beszamold lapok szamat is korlatozni
pr(')bélték.21 Mindazonaltal a legtobb lap képes volt elmondani a torténet
velejét, s vilagossa tették, hogy a hatésagok szandéka, mely a botranyt az
utcatol tavol kivanta tartani, teljességgel sikertelen. A bens6séges haldszobai
részletek cenzurazasatol eltekintve az djsagok nehezen tudtak kifejezni az
azonos nemu nok szexualis vagyat és a néi homoszexualitast. A ,,baratsag”
szot idézbjelben hasznaltak, vagy az olyan kifejezéseket, mint ,,toll nem képes
leirni e vadak természetét,” — a n61 homoszexualitas abrazolasa igy homalyos,
kétértelmd, s néhol fenyegeté maradt. Nem feltétlentl arrdl van szo, hogy a
korabeli emberek nem ismerték az azonos nemuek szerelmét és a nék kézotti
szexet, hanem az ennek kifejezésére hasznalt nyelv és a ,leszbikussag” és
annak elképzelése, amit e fogalom magaban rejtett, volt tobbek szamara
felfoghatatlan. Mint latni fogjuk, ez nagyobb altalanossagban igaz volt a
birésagokra és a jogi diszkurzusra is.

Jogi csatak a n6i homoszexualitas meghatarozasarol

A fennmaradt Polgari és Bintetébirdsagi beszamolok ablakot nyitnak a néi
homoszexualitasrol szol6 jogi és orvosi diszkurzusokra az 1920-as években. A
kovetkez6 leiras Zichy grof torvényes kérelme hazassaga felbontasara, mely
részletesen elbeszéli, hogy az allitélag homoszexualis kapcsolat hogyan alakult
ki felesége és Tormay kozott:

Alperest [Zichy gréfné], aki ,,honunk szebb lelkd leanyai” kézé sorozza
magat és a szellemi kivalésagok irant nagy bamulattal viseltetik, kétségtelentil

2L Viléperes feljegyzés. A Biintet6bir6sag becsiiletsértési perben hozott dontésének idejére a
lapoknak engedélyezték a konkrét vadak ismertetését, melyek az eset kifejezett részleteit is
tartalmaztak.
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fascinalta Tormay Cecile irdi tehetsége, s még inkabb hirneve és irodalmi
mitkédésének csoddlatosan nagy kiilsé sikere, suggesztiv erejli szénoki
képességei, szervezs talentuma, kétségtelen tekintélye, amelynek f6leg a nék
kozott 6rvend. Ez a bamulat és csodalat volt a meginditéja a tovabbi
psychikai folyamatokoknak. Ez a bamulat és csoddlat kedveskedd
baratsigban és abban az 6rdmben taldlt visszhangot, amely hasonlatos a
magvet6 6roméhez, aki kisarjadni latja vetését, de a héditééhoz is, aki
labaindl latja ellenfelét. (VIL. 5.c. 4516/1924, 125, BFL)

Tormay intellektudlis éleselméjisége és karizmdja volt az, ami
kezdetben meghdéditotta a grofnét. A beszamold a gréfnét olyan figuraként
irja le, mint akit elvarazsolt egy hiresség, mig Tormayt az udvarloként.
Ahogyan arrél a grof fellebbezése tovabb magyarazza, ,,Ez a bamulat, ez a
foltekintés, ez a meghajlas a szellemi erd folénye mar maga is passiv elem a
két né egymashoz valé relatidjaban.” (VIL.5.c. 4516/1924, 125, BFL). A grof
jogi csapata szamara tehat a n6i homoszexualitas egy atvaltozas a (passziv)
intellektualis és érzelmi elragadtatasbol a testi odaadassa. ,,Ez a spiritualis
odaadas azutan lassu, vagy kevésbé lassu fokozatossaggal atsiklott a testiség
vilagiba is. Es miutin a nék kozott a legconvencionalisabb érintkezés — a
férfiakéval ellentétben — nem nélkiilézi a testi momentumokat, a gatld
képzetek fokozatos elhalvanyulasaval az Osztonok uralma er6sbodott és
kerekedett felul.” (VIL5.c. 4516/1924, 125, BFL). A gr6f fellebbezése szerint,
figyelembe véve a tényt, hogy a ndék baratsagaikban testileg sokkal
kifejez6bbek voltak férfi tarsaiknal — tehat baratsaguk részeként egymast
megcsokoltak, atkaroltak és megolelték —, amint romantikus érzések kertltek
sz6ba, szexualis kapcsolat sokkal konnyebben johetett létre. A ndi
homoszexualitas akkor ,tort felszinre”, amikor az érzelmi és a szellemi
kapcsolatok kiviragoztak.

Az alsébb foku birésag kategorikusan tartézkodott az allasfoglalastol
azzal kapcsolatban, hogy a néi homoszexualitas — térvényesen szélva — mit
takar. Igy a valéperben mindhdrom birésagon rendkivil korkoros
folyamatokon keresztiil a tribadia (tribadizmus, a néi homoszexualitas
korabeli jogi meghatirozasa) kivételével minden egyes vadat elutasitottak.??
Ha bebizonyosodik, a tribadia lett volna az egyetlen jogos ok a valashoz val6
hozzajarulas megadasara. Kovetkezésképp, nem pusztan a valas kimenetele,
hanem az ezt kévetd buntgyi per is a két né kozotti szexudlis kapcsolat

22 A birésagok, azaltal, hogy a valds kérvényezését erkolesi okok miatt (a 80. paragrafus
alapjan) nem hagytak jéva, arra hivatkoztak, hogy Zichy-gréf valdsi kérelme erkolesi
szempontbdl kifogasolhat6, mivel a grof egy olyan személyt (az egyik néi cselédet) bizott meg,
hogy kémkedjen felesége utan, akivel maganak szexualis kapcsolata volt, s hogy a gréf nem a
felesége tribadizmusa miatt k6lt6zott el, hanem mert maganak viszonya volt egy masik nével.

(Valéper, 19-20))
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megalapozasan nyugodott. Minden egyes birésag a tribadizmus vadjat
megalapozatlannak talalta. A valoperben az alsébb foku birésagok ezt gy
tették, hogy az ,ugyanannal az asztalnal Ulés” elvére hivatkoztak. 2 A
birésagok azzal érveltek, hogy mivel a grof még azutan is folyamatosan egytitt
vacsorazott feleségével, hogy allitélagos szexualis talalkozasairél Tormay
Cecile-lel tudomast szerzett, ,,erkélesi alapokra” hivatkozva semmiképp sem
indithat pert a multbeli események miatt. A puszta tény, hogy a gréf nem
hagyott fel a feleségével vald k6z6s étkezés rutinjarol, indokolta a birdsag, azt
bizonyitotta, hogy a tribadizmus vadjai nem lehettek lehetségesek, mivel ,,a
telperes [Zichy grof] személyes jellemét és tarsadalmi statuszat figyelembe
véve, lehetetlen, hogy folytatta volna a feleségével valé rendszeres
kapcsolattartast, ha az elkévetett volna ilyesmit” (Itél6tabla valoperes dontése,
27). A hatarozat kimondta, hogy ,,el sem képzelhetd, hogy egy hazastél avval
a hazastarsaval, akir6l az a meggy6z6dése, hogy ellene még a hazassag
felbontasara is alapul szolgalé vétkes cselekményt kovetett el, minden
kényszerit6 sziikség nélkiil, tehat tudatosan honapokon at békés egytittélésre
vall6 helyzetben tartson fenn allando érintkezést anélkil, hogy hazastarsanak
vétkét megbocsitotta volna” ({télétabla valoperes déntése, 27). Ezen
ellentmondasos érvelés szerint mivel a grof valéban egyiitt vacsorazott
feleségével, minden bizonnyal megbocsatotta a torténteket. Akarhogy is, mivel
Zichy grof egytitt vacsorazott feleségével, a nék kézotti kapesolat természetét
irrelevansnak itélték, s eltint a valas lehet&sége. Ezen érveléssel az alsobb foka
birésagok lényegében tartézkodtak allast foglalni azzal kapcsolatban, hogy
jogilag mi alkotta a tribadizmust. Anélkiil, hogy ténylegesen meg kellett volna
hatarozniuk ezt, a birésagok bizonyitékokat allitottak 6ssze annak érdekében,
hogy alatimasszanak minden azzal kapcsolatos okot, hogy a grofné és Tormay
miért nem allhattak egymassal szexualis kapcsolatban. A birdsagok
tartozkodasanak  és  nehézségeinek okai a néi  homoszexualitas
meghatarozasaban valdszindleg kettSs természetlek lehettek. A birak a
csaladias életmdd iranti nagyrabecstlésik és a hazassiag szentségének
fenntartasa érdekében vagy Ossze voltak zavarodva a néi szexualis aktusok
meghatarozasanak és értelmezésének kérdésében, vagy egyszertien figyelmen
kivil hagytak a hazassagon kivili szexet, még akkor is, ha az homoszexualis,
az elkévetS pedig né volt.

Csupan a legfels6bb birdsag, a Magyar Kiraly Kuria foglalkozott
kifejezetten a szexualitassal és vizsgalta meg az azonos nemuek szexualis
talalkozasanak a nékre valé kihatasait. Az orvosi szakért6k véleményével
ellentétben, akik a néi homoszexualitast sokkal szélesebb és befogadébb
moédon  hataroztdk meg, a Kuria szerint cwupdn a szexualis aktusok

2 Bz az eljaras egy régebbi jogi kédex része volt, melyet az 1920-as évekre csupan ritka
esetekben alkalmaztak.
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hatarozhatjdk meg a noék kozott létrejott ,,perverz” (homoszexualis)
kapcsolatot. A Kuria a magyar biinteté torvénykonyv 241. paragrafusaban
megallapitott férfi homoszexualitas legszikebb értelmezésén talhaladva
messzemenden elutasitotta az orvosi szakvéleményeket, és megallapitotta,
hogy csupan a szexualis aktusra vonatkozé abszolut bizonyiték szolgalhat
jogos okként a valoper elinditasahoz. A Kuria kijelenti, hogy

A meghallgatott orvosi- szakértéknek azt a véleményét, amely szerint, az
orvostudomany szempontjab6l homosexualis cselekedetek mar az egyszerd
Olelésben és csokolozasban is megnyilvanulhatnak, kiemelt jogkérdés
eldontésénél iranyadoéul elfogadni nem lehet, mert az ilyen cselekedetek
magukban véve nem meritik ki a H.T. 76. §-a paragrafusa ald esé természet
elleni fajtalansag mint bontéok ugyanis a kir. Karia jogi allaspontja szerint
csak akkor forog fenn, ha a nemi Osztontermészetellenesen a hazastarsi
hiiséget, szemérmet és erkolesiséget sérté parazna cselekedetekben nyer
kielégitést. (Valoper, a Kuria itélete, 2)

A térfi perverzioval ellentétben tehat, mely a jogi értelmezések szerint
kilonféle szexualis aktusokat foglal magaban, melyek a ,normalis”
(heteroszexualis) szexualis aktusokat utanoztak, a meglehetésen kétértelmu
hatarozatban a Kuria a néi szexualitist annak legsziikebb értelmében
hatarozta meg, egyenlévé téve azt a penetracios szexszel. Tovabba a Karia
azon kijelentése, hogy a n61i homoszexualitas csupan akkor létezett, ha ,,valaki
szexualis igényei kielégiilnek,” a kortarsak szamara éppen annyira érdekes
lehetett, mint a mai torténészek szamara. Sziikség volt-e az orgazmus
bizonyitasara a néi homoszexualitds bizonyitasahoz, és a birdsagok hogyan
voltak képesek ezt megallapitani? Annak eldontésével, hogy az azonos
nemitek vagyanak kiélése csupan abban az esetben volt perd6nté, amennyiben
az szexualis kielégiiléshez vezetett, a jogi dontés kizardlag a groéfné és Tormay
Cecile kozotti szexualis (kielégtiléshez vezetd) cselekvés bizonyitasatol és
igazolasatol fuggott. E - kielégulés  bizonyitasanak terhe a  szolgak
tanivallomasain nyugodott.

A tarsadalmi osztaly és a bir6sagok

A cselédek alacsony statusu eltartottakként valé helyzete biztositotta, hogy a
birdi végzések mind a valas, mind a késGbbi becsiletsértési perekben
elutasitottak az allitdlagos ,,perverz” szexualis kapcsolatrdl szol6 vallomasuk
hitelességét. A két vilaghabori kozotti Magyarorszag felsé  tarsadalmi
osztalyainak kiemelkedé helyzetét figyelembe véve nem meglepd, hogy e
magas statusu nék, valamint az altaluk behivott arisztokrata tanuk tagadasai a
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cselédek beszamoléindl sokkal hitelesebbnek tintek.?* Azonban, hogy
teljességgel megértsiik a birdi végzést és a cselédek végs6 foku elutasitasat,
emlékezntink kell a kommunista uralom hatasaira, amelyben a proletariatus és
altalanossagban az alsé osztalyok egycsapasra folénybe keriltek korabbi
munkaadoikkal és tarsadalmi feletteseikkel szemben. A cselédek helyzete a
Tanacskoztarsasag napjaiban el6relathaté moédon kilondsen erdteljes volt,
mivel, proletar tarsaikhoz hasonléan, hatalmat szereztek nemesi vagy
koznemes munkaaddik felett. A valésagban ez a legtébb esetben nem igy volt.
A cselédek hatalmas tobbsége munkaaddjahoz hi maradt. Mivel gyakran
sokkal vallasosabbak voltak, mint azok, akiket szolgaltak, a nemességgel egytitt
osztoztak a kommunistakkal és gyakran a zsidokkal szemben vald
bizalmatlansag érzésében.?® Mindazonaltal az 1. vilighaborut kévetd zlrzavar
alatt a cselédek gyanusitottakka, hiiségiik megkérdéjelezhetd valt. A Bujdosi
kinyben Tormay leszogezi, hogy a ,proletar-diktatira” eredményeként
elvesztette bizalmat a cselédekben. Mikozben elbeszéli a cselédek ujszert
helyzetét azok hazaban, akik tébbé nem az 6 birtokosaik, Tormay azt {rja, hogy
,»A budapesti hazakba 6roket és spionokat allit az osztalygytlolet. Minden
hazban ott van az 4j hatalom kéme. Leselkedik, kinoz és feljelent” (Tormay
1923, 11., 63). A a szolgak megbizhatatlannak és Veszelyesnek lefestése révén,
Tormay el6revetitette a szolgik abrazolasat Kosztolanyi Dezsé Fdes Anna
cim regényében. Azonban mig az Edes Anna, a cselédlany meséje, aki megoli
urait, megjeleniti az ur-szolga viszonyanak és azok egymastol valo fuggésének
Osszetettségét, Tormay abrazolasa a cselédek helyzetérdl sokkal inkabb fekete-
fehér marad. Tormay szerint a cselédek 6nzbek, csupan magukkal térédnek, s
ha érdekiikben all, a lelkiiket is eladnak az 6rd6gnek. Amikor a birak a cselédek
tanivallomasairdl véleményt alkottak, Tormay abrazolasa volt az, amelyet a
birésagok felkaroltak: olvasatukban a cselédek bosszut igyekeztek allni a
telsébb osztalyokon.

Az osztalyok szerinti elfogultsag sokkal inkabb magatdl értet6do, ha
megjegyezzik, hogy a birésagok nem alltak meg a cselédek tantvallomasaiban
1évé valds tények figyelembevételénél és cafolatanal. Inkabb leromboltak a
szolgak altalanos hitelességét. A végzések szerint a szolgak alarendelt helyzete
nem egyszertien fogékonnya tette ket a kiilsé befolyassal (nevezetesen Zichy
groffal és a pletykaval) szemben, hanem e befolyas megfertézte a szolgak
érzékelését és latoképességét is. A birak véleménye szerint a szolgak

2 Bz egy transznacionilis jelenségnek tint. I.d, pl, George Chauncey Saumel Kent
tisztelendGatya 1920-as perérdl sz6l6 rekonstrukcidjat. George Chauncey, ,,Christian
Brotherhood or Sexual Perversion? Homosexual Identities and th Construction of Sexual
Boundaries in the World War One Era,” Journal of Social History 19. 2 (1985. tél) : 189-211.

% A szolgik kiilonleges kérilményeihez Magyarorszagon a 1920-as években I1d. Gyani és
Kévér, 205-211. o.
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jogfosztott helyzete hiteltelenitette allitasaik érvényességét. Az osztaly
befolyasa sokkal kirivobba valik, ha 6sszehasonlitjuk a birak szolgakkal
szembeni banasmaodjat Zichy groféval. Annak ellenére, hogy tigyét széttépték,
hatlenségét arcaba vagtak, s ragalmazas miatt Buntet6birdsagok elé vezették,
a birésagok Zichy groffal nagyon eltéréen bantak, mint a cselédekkel. Zichy
tarsadalmi statuszat és amelyet az intelligencia, tudatossag és hihet6ség
tekintetében maga utan vont, alapvetéen sosem tamadtik meg. Ugyan
onzonek vélhették, s ugy irhattak le, mint aki szenvedélybdl cselekszik, szavait
azonban sosem hiteltelenitették olyan mértékben, ahogyan az alacsonyabb
rendd emberi lényekét.?® Kovetkezésképp, mig kezdetben bensSséges
kapcsolatuk és bepillantasuk tette a szolgakat a bizonyiték képvisel6ivé, végsé
soron az elit vilagaban val6 egyedulallé helyzetik hiteltelenitésiik eszkézeként
szolgalt. Végul, a magyar igazsagszolgaltatasi rendszer osztalyspecifikus
sztenderdjeinek legkifejezettebb bizonyitéka a hasonlé buncselekményekért
elkévetett biintetés killonb6z6 fokozataiban nyugszik. Bar a fels6bb birésagok
a blniigyi ragalmazasi perben a szolgak szamara fenntartottak a biintetés
hosszat, jelentésen csokkentették Zichy grof biintetését. 2’ A BiintetSbirdsag
a grofot kezdetben masfél év letdltendd bortonbiintetésre itélte, majd a Kiralyi
Fellebbviteli Bir6sag ezt tiz honap letdltendd borténbuntetésre csékkentette,
s ezt kévetben a legfels6bb birdsag, a Kiralyi Kuria, a grof buntetését a
legk6nnyedebb fogsag formajaban tizennégy napra csdkkentette (Biintet6per,
a Fellebbviteli Birosag {télete, 1306, a Kiralyi Kuria itélete, 167).

A cselédek tanuvallomasainak hitelességét megtagadva a birdsagok
vildgos misszidja volt Magyarorszag két legfontosabb néi hazafijat megvaltani
és becsiiletiiket helyreallitani. Hatarozatukban a birak 6sszetéveszthetetlentl
vilagossa tették mind azt, hogy miként érzékelték e botranyos jogi eljarast,
mind pedig, hogy miként akartdk, hogy az emberek emlékezzenek erre.

Az egyik oldalon egy szenvedélynek mindent f6ldldozo, azért mindent
letipr6, még a blincselekménytdl is vissza nem riadd, merében a maga 6nzé
céljainak €16 fél 4ll, — a masik oldalon ellenben két szellemileg és etikailag
magas fokon all6, a kéznek értékes szolgalatokat teljesité személy alakja
bontakozik ki a por soran, — olyanoké, akiknek erkolcsi tisztasagat ennek a

% Az egyetemes vialasztdjog kézelmiltbeli bejévetele 1918-ban még nem vonatkozott a
birésagokon val6 egyenlé elbanas elvére. Tovabbd, az egyetemes valasztojogot veszélyeztette
az 1922-es miniszteri rendelet és az 1925-6s szavazasi térvény, melyek mindegyike a szavazast
olyan el6feltételekhez kototte, mint a muveltség, ezaltal sikeresen kirekesztve a legtébb
munkasosztalybeli, foldmitivesek és cselédek szavazatait.

27 A harom cseléd itéletét egy évrdl tiz honapra, hét honaprél hat hénapra, s hat honaprol
négy hénap borténben letdltott biintetésre csokkentették.
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pornek az anyaga egyetlen arnyalattal, egy szemernyivel sem homalyositotta

el. (Buntet6per, Budapesti Kiralyi Biintetébirdsag, 86)

A birésag dontései egy gonosz, de nemes ember, Zichy grof fekete-
fehér értelmezését konstrualta, mikozben egyidejileg Tormay Cecile és Zichy
grofné személyében az erkolesos nék latomasat teremtette meg. Annak
ellenére, hogy a homoszexualitas vélhetSleg kézponti szereppel birt a jogi
perek végkimenetelében, a birdsagok dontéseikbdl végtl sikeresen kiirtak a
nemnormativ szexualitast. A két né kozotti benséséges kapcsolat
tekintetében, beleértve az egymassal toltott éjszakakat, a Buntetbirdsag
konkluziéja az volt, hogy ,,sziikségszerti, de mindenesetre a legérthetébb,
legtermészetesebb utja volt az, hogy a kozéleti céljaikért lelkesen egytitt
munkalkodd, egészen kilonos lelki tehetségekkel megaldott, kifinomult
szellemi életet é16 két n6 a maganéletben is fokozatosan szorosabb, melegebb
kapcsolatba kertilt egymassal” (BuntetSper, Budapesti Kiralyi Biintetébirosag,
76). A két n6 kozotti kapesolatot tehat a birdsag olyan erkolesileg tiszta és
szexualitastol mentes benséséges baratsagként értelmezte, amelyet a kozos
szenvedély, a haza Gjjaépitése iranti buzgalom taplalt. Ennek eredményeként
a jogtudosoknak nem kellett figyelembe venniiik az orvosi (vagy barmely
egyéb) szempontot, mely eltéré értelmezést tett volna lehetévé. Az orvosi
szakértok és cselédek tanivallomasait, melyek a nék baratsagat tribadikusként
bélyegezték volna meg, elvetették. E helyett a birdsag a nék kozotti baratsagot
egy tiszta ¢és aszexualis romancként erésitette meg. Radclyffe Hall A maginy
kiitja cim@ regényének esetével ellentétben, ahol a birésagok a leszbikussag
elitélésekor kifejezetten elismerték a nék kozotti szexualis kapcsolatok 1étét, a
budapesti birésagok nem voltak hajlandék annak lehet6ségével szérakoztatni
magukat, hogy a két né benséséges viszonya szexudlis természetd volt. A
romantikus néi baratsagot elsésorban aszexualitasként bemutatva a birésagok
szemet hunytak a romantikus néi baratsagot megbélyegzé erdk felett, amely,
mint azt kutatok kilonbozé Gsszefiiggésben kimutattak, a két vilaghabora
kézotti években nemzetkozileg nyilvanvaléak voltak.?® E dontéssel a birdsag
biztositotta, hogy a néi homoszexualitas kérdése a jogi diszkurzusban ujra a
klozetbe legyen zarva. Egészen a 11. vilaghaboruig a n61 homoszexualitas nem
valik jogi vita targyava.

% A romantikus n6i kapcsolatok stigmatizaciéjanak idézitésérdl 1d. Martha Vicinus: Intimate
Friends: Women Who Loved Women, 1778-1928. Chicago: The University of Chicago Press, 2004.
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Az orvostudomany stratégiai felvonultatasa

Mig a birésagok végeredményben elutasitottak az orvostudomanyi szakérték
véleményét, a nyelv, melyet a (homo)szexualitis leirasara alkalmaztak,
valamint az orvostudomanyi intézmény bevonasa az Ugy soran végig az
orvostudomany hatasat példazza a szexualitis meghatarozasara tett jogi
kisérletekben az 1920-as években. A fennmaradd, orvostudomanyi
véleményekre val6 hivatkozasokban mind a homoszexualitas bioldgiai nézetét
(mely a homoszexualitas velesztletettségét hangsulyozza), mind pedig
pszicholbgiai magyarazatokat talalunk, melyek a homoszexualitas szituacios
jellege mellett érveltek. A homoszexualitasrol valod bioldgiai és pszicholdgiai
magyarazatok egyideji létezése az orvosi személyzetben tOrténd
folytonossagokra, valamint az Osztrak-Magyar Monarchiabdl és az egészen
kozelmult kommunista uralombdl szarmazé elképzelésekre mutatnak ra. Bar
a homoszexualitas, mint konkrét aktus jogi meghatarozasat (ha olvashatatlan
moédon is, de) fenntartottak, vilagos volt, hogy az 1920-as évekre a
homoszexualitast tobbé nem tudtak ugy meghatirozni, mint egyszeri testi
aktust. A homoszexualitas t6bbé valt, mint csupan az azonos nemi emberek
kozotti szex. A homoszexualitas fogalomba 6ntése lucskosabba valt, és erésen
tamaszkodott a kortars szociomedikai és pszichologiai elméletekre. S mivel az
orvostudomanyi szakérték kozott nem sziiletett egyetértés azzal kapcsolatban,
hogy mely konkrét bizonyiték sziikséges a ,néi homoszexualitis”
meghatarozasahoz, mind a felperes, mind pedig az alperes az orvostudomanyi
intézményben a krémek krémjét tudta felvonultatni, hogy tigyiiket bizonyitsak.
A szexualitasrél valé legkivalobb orvostudomanyi szakérték kozil harman a
tribadizmus torvényszéki szakértéiként tanuskodtak. Dr. Fischer Ignacz, Dr.
Németh Odén és Dr. Olah Gusztav nemzetkozileg elismert professzorok
voltak, akik tanulmanyaikat a Monarchia két utolsé évtizedében végezték,
bejartak a vilagot, s a korukban legbefolyasosabb pszichiaterekkel és
neurolégusokkal, mint Jean-Martin Charcottal Parizsban (aki tobbek kozott
Sigmund Freudot is oktatta). Fischer a homoszexualitas dekriminalizalasanak
egyik elsé sz6szoloja volt, s a homoszexualitasrdl sz6l6 magyar nemzeti jogi
egyestletben folytatott vita alatt 1909-ben, szenvedélyesen fellebbezett a
tiszteletreméltd homoszexualis k6z0sség oldalan. E szakértSk jelenléte az tigy
mindkét oldalan nyilvanvalova teszi, hogy az orvosi vélemények az tgy
kimenetelének meghatarozasaban kézponti szerepet jatszottak.

Mind a szexualitas medikalizalasa, mind pedig a n6i homoszexualitas
ellentmondésos felfogasai kimutathaték a birdsagi eljarasban. Példaul, a
valéperben Zichy gréfné és tigyvédei, még mikor tagadtak is minden felhozott
vadat, szitkségét érezték alatamasztani, hogy a szexualitds és a szexualis
aktusok nem foghatok fel ,,szandékos tettekként,” s ennélfogva ezeket nem
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természet elleni vétkekként hataroztak meg (Valoper, Biintet6birdsag, 3).
Majd érvelésiiket ugy folytattak, hogy ,,az orvosi vélemények szerint a tribadia
nem szandékos cselekmény, hanem az illetével velesziletett agyi, illetve ideg
hiba és ebbdl foly6 beszamithatatlan cselekvés, mar pedig a H. T. 76. §-aban
meghatarozott természet elleni fajtalansag elkévetéséhez szandékossag kell”
(Valoper, Buntet6birdsag, 3). Egy masik, hasonléan sokatmondé esetben az
eskudtszék, feltételezve, hogy a homoszexualitasnak voltak fizikai jelei (mint
példaul a megnagyobbodott szeméremajkak vagy a szakall kin6vése), a férjtél
azt kérdezte, hogy hazassaga alatt észrevett-e barmilyen abnormalitast felesége
fizikumaban. Végil, de nem utolsésorban, a birdsag a valoperben az
itélethozatalkor kifejtette, hogy ,.a tribadia nem mas, mint egy ellenallhatatlan
6szton” (P.VIL.2.c. 45162/1923, 19, BFL). Az orvosi elméletek — birmennyire
is kolcsonosen ellentmondasosak voltak — atsziir6dése a jogi diszkurzusba
ismét tobb regiszteren olvashato.

Az orvosi megkozelitések mellett, melyek a homoszexualitas
velesziletett és bioldgiai okait hangsulyoztak, az anyagok gondos olvasata
ravilagit a szexualitasrol szo6l6, pszichologiai magyarazatokon alapuld
diszkurzusok jelenlétére is. Ez nem csupan a birésagok altal idézett orvosi
véleményekben egyértelmd, hanem azokban a moddszerekben is, ahogyan a
kilonboz6 birdsagok maguk is kifejtették érveiket a két né kozotti nem
mindennapi szoros baratsag indoklasara. Példaul, a valoperben a Kiralyi Karia
érvelése szerint érthetd, hogy Zichy grofné, ,, azutan, hogy a férje a vele valo
hazassagi életk6z0sséget megszakitotta, a hitvestarsi szeretetet és bizalmat
nélkilozve, a hozza szellemileg és lelkileg kozelalld s vele a kozélet terén is
egyitmikodé holgybaratjaval csakugyan a szokasosnal bens6séges baratsagot
tartott is fenn ...” (P.111.4997/1924/5 Valéper, 33, BFL). Azzal érvelve, hogy
a testi és érzelmi intimitas fontos és az emberi kapcsolatok alapeleme, a Karia
pszicholégiai magyarazatot alkalmazott arra, hogy a két n6 miért és miként
keriilhetett egymassal kozeli kapcsolatba. Zichy gréfné, aki hazas volt és a
birésagok szemében mind testileg, mind pedig érzelmileg benséséges volt
viszonya, férje taivozasat kovetSen visszavonult életet élt. Ezen érzelmi és testi
trességben, érvelt a Kuria, teljességgel normalis volt, hogy a gréfné megnyilt
Tormay el6tt, aki figyelme és a grofné életében vald jelenléte altal betdltotte a
hianyt, melyet Zichy gréf hagyott maga utan. Ahelyett, hogy tagadta volna a
két n6 kapesolatanak abnormalitasat, annak pszichologizalasaval a Karia végul
normalizalta azt. A néi homoszexualitds nembiolégiai magyarazataira valo
tamaszkodas legfelhaboritobb példaja a grof allitasa, hogy felesége a kezeket
részesitette elényben a ,,normalis” méd, tehat a pénisz helyett. Ezen érvelés
szerint a leszbikus szexnek valo kiszolgaltatottsag és az arra val6 ,,tanitas”
magyarazatot adott arra, hogy a gréfné miért részesitette elényben a meleg
szexualis érintkezést. Mivel a nem-behatolé szexnek val6 kiszolgaltatottsag
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valakit leszbikussa tehet, kovetkezett az érv, kozvetlen kapcsolat lehetett az
oromszerzés kilonos médja és a homoszexualitas kozott.

A tényleges orvosi tandvallomasok hianyaban nehéz atfogébb
beszamolot nyujtani arrdl, hogy a szexualitasrol szol6 kilonféle elképzelések
honnan eredtek, s hogy ki mutatta be ezeket a kiilonb6z6 szereplék nevében.
E fennmaradt dokumentumok arra engednek kovetkeztetni, hogy az orvosi
intézmény és a budapesti orvosok a konzervativ Horthy-hatalom alatt
folyamatosan tajékozottak voltak az eurdpai szexolégusok és pszichiaterek
legijabb elméleteirdl és (szelektiven) alkalmaztak azokat. Az orvostudomany
hatalma ellenére nyilvanvald, hogy a Zichy-iigyben résztvevé birdsagok és
partok mind szelektiven hasznaltak és alkalmaztak a szexualitdsrdl szolo
orvosi ¢és pszicholégiai diszkurzusokat, s ezen elképzeléseket olyan
modszerekkel tamasztottak ala, melyek sajatos tgyiliket a legmeggy6z6bbé
tette. Bz leginkabb akkor nyilvanvalé, ha elolvassuk az orvostudomanyi
szakért6k véleményét, akik azt allitottak, hogy ,a tantk vallomasaban
megjelolt tények, ha igazak, akkor a tribadia fogalmat fedik, azok
homosexualis cselekedetnek az eredményei, és a tribadia nem mds, mint
ellenallhatatlan 6szton” (Valoper, 18-19, Orvosi Vélemény, Fuggelék, 12). A
felperesen kiviil senki sem volt hajlandé arra, hogy ezt az allaspontot és ennek
lehetséges kovetkezményeit tovabb gondolja. Végil a birésagok csupan annak
érdekében hasznaltak fel az orvosi és pszicholdgiai érveket, hogy elutasitsak a
két n6 kozott létrejove szexualis kapesolat lehetGségét. Ahogy az [télétabla
allitotta, ,,még valoszintségének latszata sem szo6l amellett, hogy az alperes
[Zichyné|, aki a felperessel [Zichy] normalis nemi életet €élt, mert hiszen
maganak a felperesnek el6adasa szerint 6t gyermeknek adott életet, akkor,
amikor a nemi élet kielégitésére torekvé 6szton mar az alperes koranal fogva
is hanyatlott, a keresetben megjeldlt természet elleni fajtalansagot kovette
volna el” (Véléper, {téltabla, 4). Mikézben a birésagok nagy valoszintséggel
tartézkodtak volna ugyanezt az allitast tenni, ha a kérdéses személy a
negyvenes évei kozepén jard férfi lett volna, a grofné esetében a néi szexualis
vagyrol szolo orvosi elméletek Zichy grofné szexualis lényként vald
megtagadasat szolgaltak. Ennek soran a birésag megsemmisitette a grofné
szexualitasanak lehet6ségét. Ennélfogva, bar a szexualitasrol szolo jogi
felfogas telve volt orvosi és pszicholdgiai elképzelésekkel, a birésagok és az
tgyet elindité személyek ezek hasznalatdban stratégiailag szelektivek voltak.

A kortars hirnév és a késébbi elfeledettség
Amennyiben egy lépést teszlink hatrébb, vilagossa valik, hogy sem a valas, sem

pedig a blntgyi rdgalmazasi kereset célja nem a ndéi homoszexualitas
megtamadasa vagy meghatarozasa volt. A Zichy-Tormay ugyet vizsgalva
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kétségtelennek tinik, hogy a ,leszbikussag vadja nem Oncéld, hanem egy
masik, természetében politikai vagy személye cél eszkéze volt” (Doan 2001,
32). (Ebben az esetben a sikertelentil Gld6zott cél a valas megszerzése, s talan
kisebb mértékben, s Magyarorszag néhany legbefolyasosabb politikai
alakjanak hiteltelenné tétele volt. Az er6ditmény ellenére, amelyet a ndkkel
szembeni tisztelet tartott fenn a két vilaghabora kozotti Magyarorszagon, a
két vilaghaboru kozotti politikai vezetés legnagyobb érdekében allhatott
Tormay Cecile és Zichy gréfné nevének tisztara mosasa. Ahogy az gyakran
el6fordul, a szexualitas kérdése ebben az esetben mélyen politikai kérdés volt.

Az 1920-as évek kozepére Magyarorszagon a konzervatizmus mély
arkokat vetett, s a torténelmileg meggySkerezett arisztokracia iranyitotta
tovabbra is a politikat, s tartotta kordaban (és gyakran szigordan cenzurazta)
a kommunistdkat, valamint a szélsGjobboldalt?®® A felsé osztalyok
dontéshozasra gyakorolt hatasa és a birdsagok gyakori elfogultsiga a
tehetésebbek iranyaban Magyarorszagon természetesen egyaltalan nem volt
egyedilallo. Mégis, a perek egy fokozatos elmozdulast tikroztek a kizardlag a
régi birtokos arisztokracia altal uralt tarsadalomtdl egy sokkal Osszetettebb
tarsadalom iranyaba, ahol a régi nemességnek meg kellett osztania hatalmat a
kozép- és alsé-kozéposztallyal 0 A magas arisztokracia tagjainak, példaul
Zichyéknek, politikai hatalmat és befolyasat a magyar kbznemesség (melynek
képvisel6i az olyanok voltak, min Tormay) mind jobban timadta. E miliében
Zichy groéf, valamint feleségének és Tormay Cecile-nek valo- és az ezt koveto
becstletsértési pere az uralkodd politikai kérékben zajlé hatalmi harcokat
képviselték, s enneck eredményei egyrészt ramutattak Horthy kormanyzé
erejére, masrészt pedig a jogi rendszer folyamatos osztalyokkal szembeni
elfogultsagara. A birésagok hatarozata, mely végeredményben minden hibat
Zichy groéfra és szolgaira haritott, s tagadta a két né kozott fennalld szexualis
kapcsolat lehet6ségét, kétségtelentl oriasi arculcsapas lehetett Zichy grof
szamara. A hatarozat tovabba csalédast jelentett azoknak, akik egy sokkal
attekinthet6bb igazsagszolgaltatast és birdsagi rendszert szerettek volna latni
(d. Nemzetgyilés, parlamenti ilés 475, 1925). Az tigy politikai természete
kezdetben Zichy gréf azon probalkozasara korlatozédott, hogy politikai
t6kéjét a birdsag befolyasolasara hasznalja fel. Az események akkor vettek

2 A torténelmi elit, mikézben semmi tolerancidit nem mutattak a kommunistak irdnt,
visszaszotitottik a szélsGjobboldali csoportokat és a nyiltan revizionista hangokat, mivel az
1920-as évek alatt még mindig — hamisan — hitték, hogy meg tudjak gy6zni a sz6vetségeseket
és a nemzetkozi kozosséget, hogy katonai beavatkozas nélkil ,hozzak helyre Trianon
végzetes tévedéseit”. Romsics, 146-156. o.

%0 Deik, 3. 0. A lakossag kortlbelil 5 szazalékaval Magyarorszag nemességének aranya,
Eurépaban csupan Lengyelorszaggal és Spanyolorszaggal 6sszehasonlitva, rendkivil magas
volt (Lendvai 2003, 319-323).
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varatlan fordulatot, mikor a régenst, magat Horthy tabornokot is bevontak az
tgybe. Ekkor a politikai ellenzék és a peremre szoritott tarsadalmi demokratak
annak érdekében karoltdk fel az tgyet, hogy lerantsak a leplet a politikai
rendszer korrupt természetérdl és képmutatasarél.®

Léteznek arra utald jelek, hogy a per kimenetelét egyenesen a
legmagasabb politikai szintrél kézvetlentl befolyasoltak. Zadravecz Istvan, a
Nemzeti Hadsereg tabori plspoke, aki tisztségénél fogva bejaratos volt
Horthyhoz, a napléjaban részletesen beszamol az esetr6l. A Pdter Zadravecy
titkos naplgjaban az egykori puspok felidézi annak idejét, mikor Horthy
megparancsolta neki, hogy lépjen kozbe a birakkal és gy6z6djon meg arrol,
hogy Zichy gréf minden esetben veszit. Zadravecz napldja szerint azon a
napon, amikor a Buntet6bir6sag kihirdette a becsiiletsértési tigyben hozott
itéletet, Horthy személyesen mondta el a pispoknek, hogy személyes
kozbeavatkozasa dontotte el az gy végkimenetelét: ,,Na, a mai napot a
legf6bb triumfom napjanak tartom, mert ma masfél évi bortonre itélték el azt
a gazember Zichy Rafaelt, felesége és Tormay Cecile megragalmazasaért. Ez
az {télet egyes egyedul az én erés kozbelépésemre tortént. Maga az
igazsagugyminiszter kételkedett, vajon egyaltalan hoznak-e legalabbis
elmarasztal6 itéletet... de én szoritottam a dolgon!” (Zadravecz 1967, 216-217)
Zadravecz naploja Tormay és Horthy kilonleges kapcsolatardl is beszél
(Zadravecz 1967). A tabornoknak és Tormaynak valéjaban volt k6z6s mualtja,
¢és Tormay 1937-ben bekovetkezett halalaig kozeli kapcsolatban maradtak.
Koznemesi csaladok sarjaiként bizonyos értelemben mindketten a magyar
fels6 arisztokracia kuloncei voltak és hasonléan annak tébb torténelmi
tagjaval, maradtak azok, teljesitményeiktdl fiiggetlentil. Mindketten profitaltak
az Oszir6zsis és a kommunista forradalmakbol, s csillagjuk azon a napon
emelkedett felfelé, amikor Horthy bevonult ,,a binés varosba”, ahogy
Budapestet mindketten nevezték (Sakmyster 1994). Tormay egyike volt
azoknak, akik ,,a tabornokot I6haton” udv6zolték, s szovetségitk mindkettejik
szamara elényosnek bizonyult. Horthy a legnagyobb tiszteletben tartotta
Tormayt, és kozvetlen szerepet jatszott abban, hogy az iréné a rangos
konzervativ irodalmi folydirat, a Napkelet alapitd fészerkeszt6je lehetett. A
Bujdoso kinyv révén népszeravé valt Tormay is ht maradt a kormanyzohoz, és
a MANSz elnokeként a nyilvanossagban toltétt élete soran a hivatalos
kereszténynemzeti eszme konzervativ sz6szoléja volt (Kadar 2003; Kollarits
2010).

Végil, Tormay és Zichy grofné katolikus nemzeti hazafiakként valott
politikai nézetei és énformalasa, azonos neml vonzalmuknak hajthatatlan
tagadasaval parhuzamosan, illetve fontossaguk a két vilaghabora kozotti

8! Leginkabb a szocidldemokrata Gyoki Imre.
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magyar politikai elit szamara, biztositotta a per végeredményét. Egy sokkal
altalanosabb szinten Horthy sikeres lobbizasa és Tormay nagyrészt sértetlen
tisztelete az tigyet kbvetSen a két vilaghabora kozotti Magyarorszag politikai
valtozasait jelezte, ahol a korabbi térténelmi arisztokracia lassan elvesztette
hatalmat a kispolgarsaggal és a kéznemességgel szemben.

Ami ugyanennyire fontos, hogy valdszintsithetéen nem véletlen, hogy
a birésagi nyilvantartasbol eltint a homoszexualitas vadjaval kapcsolatos
Osszes kényes anyag (a tanuk és a szakért6k vallomasai). Mikézben nincs
hatarozott bizonyiték arra vonatkozolag, hogy az 6sszes valoperes akta koziil
a f6észereplSk és szakért6k, valamint a tantk vallomasait miért semmisitették
meg, kétségtelentil a két vilaghabora kozotti vezetés legnagyobb érdekében
allt megbizonyosodni arrél, hogy szinte semmi, a két nére vonatkozd bizonyiték
ne maradjon fenn. Bz pedig kiilonésen azért fontos, mivel a birdsag
hatarozatat alapvetéen nem a szakérték véleményére, hanem a ,k6z0s
[kortars] életszemléletre” alapozta (P. IIL. 4997/1924, 2. Valoper, 30, BFL).
Annak fényében, hogy a tanik dokumentumai és a szakért6k nézetei azt a
kovetkeztetést vonjak maguk utan, mely szerint a grofné és Tormay
szexualisan érintkeztek egymassal, s hogy Tormay homoszexualis volt,
egyaltalan nem meglepd, hogy e vallomasok a konzervativ liberalisellenes
hatalom alatt megsemmistltek.

A masutt lezajlé hires ,homoszexualis” perek, nevezetesen Oscar
Wilde wvagy Radclyffe Hall perei, amelyek megszégyenitettek és
megbélyegeztek mas allitélagos homoszexualisokat, fontos lépést jelentettek a
szexudlisan marginalizaltakrol valé nyelv és egy szélesebb kort ismeret
megteremtésében. A Zichy-Tormay-igy nem teremtett pontosabb nyelvet, s
a homoszexualitas szélesebb megértéshez sem latszott vezetni. A kortars
magyarok szamara bemocskolni Magyarorszag uralkodé konzervativ
hatalmanak sz6szolojat nem volt sem kivanatos, sem pedig biztonsagos. S bar
a kortars lapok kimondjak, hogy az tigy ,,bizonyosan rossz elképzeléseket sziil
a fiatal nék szamara,” még varat magara az eset Orokségérél a magyar
(homo)szexualitas részeként beszélni. A birésagok szandéka, hogy
»megtisztitsak és helyreallitsak Tormay és Zichy grofné nevét,” kidllta az id6
probajat. A polgari és arisztokrata hangok negyven évnyi kommunista
elhallgattatasa utain Tormay csupan a 2000-es években kertlt djra eld,
pontosan ugyanabban a szinben, ahogy 6t a két vilaghaboru koz6tti birésagok
akartak feltintetni.

Konkluzid

A Fidesz 2010-es els6pro gyézelme és a szélsGjobboldali part, a Jobbik egekbe
sz6ké felemelkedése oOta, mely gy6zelmek folytatédnak és tovabbra is
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népszertsitik a ,,nyugatellenes” platformokat, Osszehangolt eréfeszitések
torténtek a Horthy-korszak rehabilitacidjara és pozitiv szinben valo
feltuntetésére (Bozoki 2008; Ungvary 2014). Ezen térekvések egyik részeként
a konzervativok és a széls6jobboldali part mult szazad Magyarorszaganak
idedlis hazafias n6i alakjaként (ismét) keblikre olelték Tormayt. Tormay
minden konyvét Gjra nyomtattak, s a Bujdos kinyv egyenesen kultusz-regény
lett. 2012 marciusaban Budapesten szobrot avattak fel Tormaynak, az egyik
»legnagyobb magyar asszonyra” emlékezve. Ugyanebben az évben a Magyar
Oktatasi Minisztérium komolyan fontolgatta, hogy Tormayt az Gj nemzeti
oktatasi alaptanterv részévé teszi. Mikozben ez a torekvés, hala a minden
oldalrdl érkezé kritikanak, nem valésult meg, s a Fidesz végil nem tamogatta
tovabb Tormay nyilvanos rehabilitaciéjat, az {réoné, konzervativ és
széls6jobboldali tamogatdi szamara egyarant, tovabbra is hésnek szamit
(Kurimay 2010).

Tormay rehabilitacidjaval kapcsolatban a leginkdbb meglep6 nem az,
hogy a konzervativok és kiilonosen a szélsGjobboldal (a két vilaghabora kozott
alkoté tobb mas alakkal egytitt) antiszemita, irredentista és hagyomany6rz6
tarsadalmi nemi nézeteit és erés nacionalista érzelmeit vonzoénak és
id6szertnek tartottak. Inkabb az a meglepd, hogy Tormay koévet6i mindezt
ugy tették, hogy nem vették figyelembe Tormay maganéletének részleteit, vagy
akar a maganélet figyelembevétele ellenére tettek igy, mely maganélet mindazt
képviselte, amely ellen a konzervativok és a szélséjobb tiltakoztak:
nevezetesen, az erds és fiiggetlen nét, aki sosem hazasodott meg, nem voltak
gyerekei, egy férfias szakmaban dolgozott, s (ahogy arra minden térténelmi
bizonyiték ramutat) a sajat nemét szerette. Ezaltal, mik6zben Tormay {rasai és
nyilvanos mivei remekil illettek a csaladkozpontd elképzelések és a
hagyomanyos tarsadalmi nemi normak partolasahoz, az irébné maganélete
figyelemre mélté6 médon maradt eltemetve a huszadik szazadi konzervativ és
széls6jobboldali ideolbgiak alatt. Mégis, a Tormay maganélete és XXI. szazadi
Ujjaélesztéinek politikai platformja kozotti latszolagos disszonancia ellenére,
az {ronét feltétlentl a keblikre Olelték. Ezzel részben ugy tudunk szamot
vetni, hogy egyszerden ramutatunk arra, hogy a jobboldal és a szélséjobboldal
miként hagyta figyelmen kiviil vagy utasitotta el a Tormay maganéletével
kapcsolatos kérdéseket, azokat lényegtelennek vagy az ellenzék lejarato
kampanyanak mindsitve. Tovabba, kizarélagosan az iréné irodalmi muveire
¢és nyilvanos karakterére koncentralva, Tormay nemét és szexualitasat e
torekvések a muivek céljathoz képest 1ényegtelenné tették. Hogy Tormay
hasznalhaté alakka valt, valdjaban pontosan azért torténhetett meg, mert
figyelmen kivil hagytak az {roné szexualitasat és nemét. Azaltal, hogy nem
vették figyelembe, hogy Tormay né volt, az iréné elfoglalhatta a férfiui
(irodalmi és nyilvanos) szférakat, s azaltal, hogy figyelmen kivil hagytak
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Tormay (nemnormativ) szexualitasat, az ironé minden nét képviselhetett, s a
patriarchalis politika és nézetek mellett szélhatott.

Ahogyan  széls6jobboldali és konzervativ  torténelmi  tarsaik
Magyarorszagon és masutt, a Jobbik és a Fidesz szamara egy elvont néi alak
az idealis nemzetnek nem pusztan sz6szo6l6ja, hanem képviselje is lehetett
(Yuval-Davis 1997; Sinha 2006). Tormay irodalmi muvein keresztiil, melyek
minden férfi és né szamara hagyomanyos és egymast kiegész{té normakat
abrazolnak, az {r6né nem pusztin a magyar nék, hanem a magyar nemzet
szimbolumava is valt. Mint kideril, a konzervativok védjegyévé valt
idealisként és inspiraloként fenntartani Tormay tarsadalmi nemi normakrél
sz6l6 nézeteit, ekbzben lényegtelennek tekinteni az iréné tényleges személyes
életét. A szexualitassal kapcsolatos megkozelitésitkben a XXI. szazadi magyar
konzervativ és szélséjobboldali politikusok a két vilaghabora kozotti tarsaik
nyomdokain haladtak. Ironikus médon, a Tormay életében az azonos nemiek
szexualitasanak elhallgattatasaban munkalkodé politika és diszkurzusok,
melyeket a kbvetkez6 fejezet tovabb vizsgal, a két habora kézotti idészakban
létez6 (homo)szexualitasrol valéd torténelmi emlékezetben uralkodé csend
legtartésabb okozéi voltak. Ennek eredményeként mind a két vilaghabora
kozotti, mind pedig a Fidesz altal vezetett illiberalis rendszer azon egyének
koré 6sszpontosult, akinek személyes és szexudlis élete az e rendszerek altal
tamogatott heteronormativ és csaladkézpontu tarsadalmi élettel kapcsolatos
eszméken kivil esett.

Végil, Tormay szexualitasaval kapcsolatban meg kell allapitanunk,
hogy még varat magara a pillanat, amikor az eset 6rokségérél a magyar
(homo)szexualitas részeként beszélink. Egyrészt, a Horthy-rendszer altali
szigord kortars elhallgattatas és a nemnormativ szexualitasok elhallgattatasa a
masodik vilaghaborut kéveté kommunista rendszerben jelentés (bar semmi
esetre sem lehetetlen) akadalyt goérdit Tormay szexualitasanak rekonstrualasa
értelmezése elé. Masrészt, a tény, hogy a mai LMBTQ-k6z6sség nem OSlelte
keblére Tormayt nem kis részben koszonheté az {réoné politikai
allasfoglalasanak. Tormay antiszemita, fasiszta és irredentista hiedelmei az
ir6nét egészen mostanaig tulsagosan vitatott személyiséggé tették ahhoz, hogy
a magyarorszagi leszbikusok 6sanyjaként emlékezzenek meg rola.

Foditotta Szoke David
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