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T6th Andrea

Szegedi Tudomanyegyetem

A #metoo margoéjan.
A szexualis zaklatas tarsadalmi megitélése
Magyarorszagon a Sarosdi/Marton-iigy tikrében

Jelen dolgozatban azokra a tarsadalmi folyamatokra szeretnék ramutatni, illetve
azt a rejtetten mikodo ideoldgiai mikodést és az ennek nyoman nyiltan felszinre
toré valaszreakciokat szandékozom vizsgalni, amelyek a Sarosdi Lilla/Marton
Laszl6 nevekhez kapcsol6dd szexualis zaklatds esetének sajtobeli megjelenitését
végigkovetve tortek a felszinre, és amelyek segitségével képet alkothatunk arrol,
hogy a kétezres évek elején hogyan is miikodik a tarsadalmi nemek hierarchiajanak
hatalmi gépezete a magyar tarsadalomban. Masként fogalmazva arra kerestem a
valaszt, hogy hogyan, milyen ideoldgiai beagyazottsagok mentén mikodik az a
tarsadalom, amelyben a nék alapvet$ integritasinak megsértése négy hénap alatt
a tarsadalmi amnézia homalyaba veszik, az agresszor pedig a legcsekélyebb
kovetkezmények nélkil visszakapja tarsadalmi statuszat és hatalmi pozicidjat. A
dolgozatban azoknak a kozéleti, szinhazi, irodalmi, politikai figuraknak, a szinhazi
és filmes szakmahoz szorosan két6dé szereplSknek az tigyhéz kapesolodo
hozzaszoélasain, megnyilvanuldsain keresztil szeretném megvizsgalni a szexualis
zaklatdsok magyarorszagi megitélését, akik nemcsak képviselik a kortars magyar
tarsadalomban uralkodé vélemény-kilonbségeket, de tirsadalmi ismertségitknél
fogva formaljak, befolyasoljak is a kbzvélemény alakulasat.

Bevezetés

2017. oktober 5-én a New York Times online kiadasa (Kantor & Twohey 2017)
inditotta el azt a szexualis zaklatasos foldrengést, amelynek utérengései
nemcsak a hollywoodi filmgyartas patriarchalis hierarchiara épilé rendszerét
ingattak meg, hanem a szinhaz- és filmvilag nemzetkézi szintjéig gytrizve
boritottak fel a ndék, pontosabban a ndék munkaerejének, testének és
szexualitasanak kihasznalasara és elnémitasara épuls, férfiak uralta
viszonyrendszert. A Weinstein-tigyben alig egy honap alatt tobb mint 80 né
lépett a nyilvanossag elé és vallotta meg azt, hogy a legendas és nagyhatalma
producer, a Miramax és a The Weinstein Company tarstulajdonosa, Harvey
Weinstein évtizedek ota kbvet el szexualis visszaéléseket a kornyezetében 1évé
nok ellen (Williams 2017).

55



TANULMANYOK | TNTelF (2021) 11.2

A Weinstein-iigy utérengései Magyarorszagot is elérték. 2017. oktober
14-én Sarosdi Lilla, a Krétakor Szinhaz szinmUvésze Facebook oldalan tette
kozzé sajat vallomasat, amelyben leirta, hogy husz évvel korabban egy akkor
szinhazigazgatdi pozicidban 1évé rendezé egy autdban akarta oralis szexre
kényszeriteni (E16d 2017). A szinésznd Sarosdi az elsé posztban még nem
nevezte meg a ,,nagyrendez6t”. Egy 6t nappal késébb, 2017. oktéber 19-én
kozzétett videotizenetben azonban tGjabb aldozatok el6lépése miatt, valamint
a kozéleti nyomas hatasara Marton Laszlot, a Vigszinhaz egykori igazgatdjat,
Kossuth- és Jaszai Mari-dfjas szinhazrendez6t, valamint a Szinhaz- és
Filmmuvészeti Egyetem professor emeritusat nevezte meg zaklatojaként
(Kalas 2017).

A szexualis zaklatdsok nyilvanossagra keriilési hullima az USA-hoz
hasonléan Magyarorszagon is gyors tempoban zajlott: 2017. oktéber 24-re
nyolcra emelkedett azoknak a n6knek a szama (,,Még egy torténet” 2017), akik
elmesélték, hogy Marton Laszlé mikor, hol és hogyan probalt szexualisan
visszaélni hatalmi pozicidjaval. Az utérengések azonban nem alltak itt meg.
Az amerikai esetekhez hasonléan a Marton-tgy aldozatai/panaszosai/ tiléléi!
altal elmesélt szexualis visszaélések Magyarorszagon is szamos né — és
mellettik néhdny férfi — panaszos/aldozatnak adtak alkalmat és batorsdgot
ahhoz, hogy elmeséljék, a nyilvanossagra bizzak sajat torténetiiket. Azaz, sorra
keriiltek elé az Gjabb szexualis zaklatast elkévetd, hatalmi poziciot betoltd
férfiak tigyei.”

1A szexualis visszaélést, szexudlis zaklatast, szexualis erészakot (allitlagosan) elszenvedett
nék megnevezésére nincs egy mindenki altal elfogadott terminus; az ‘aldozat’, ‘panaszos’ vagy
‘tuléls” megnevezést sok vita 6vezi. Vannak, akik a ‘tdlélé’ terminust preferaljak, hiszen mig
az ‘aldozat’ megnevezést a passzivitishoz kapcsoljak, a ‘talélé’ terminus az aktivitashoz
kotédik, igy vannak, akik a szexualis bincselekmények dldozatait talél6knek nevezik (Alcoff
& Gray 1993). Masok ugyanakkor a ‘tilélé’ terminust fenntartdssal kezelik és 6vatossagra
intenek. Ez a megnevezés — mivel nagyon tdg — egy olyan jelentéssikot hordoz magaban, hogy
a tulélé aldozatnak az elszenvedett esemény soran az élete is veszélyben forgott s az
elszenvedett esemény maga a népirtassal azonos silya cselekményt jelent, ez pedig azt a
kovetkezményt hordozhatja, hogy a szexualis erszakot elszenvedett nSk kisebbiteni fogjak
az altaluk elszenvedetteket (Lamb 1999). Mdsok az ‘dldozat’ terminus hasznalatit részesitik
el6nyben, mondvan, hogy ez a megnevezés a visszaélés altal okozott sérilésre és fajdalomra
iranyitja a figyelmet, ugyanakkor azt is kiemelve, hogy az ‘aldozatisig’ nem jelent egy monolit
identitas-kategoriat (Bourke 2007). Ugyanakkor, mivel a szexualis visszaéléssel kapcsolatos
esetek tobbsége nem keriil jogi elbirdlas ala, Deb Waterhouse-Watson (2013) a ‘panaszos’
megnevezést hasznalja, szerinte ugyanis a terminus a szexualis visszaélést6l valo beszédre
iranyitja 14 a figyelmet. A fentick alapjan jelen dolgozatban a panaszos/aldozat megnevezés-
kett6st hasznalom a szexualis visszaélést elszenvedett nék (és férfiak) megnevezésére.

2 Jelen firas kizarélag a Marton-tigy fejleményeit targyalja, de a Sarosdi Lilla altal
Magyarorszagon elinditott leleplez(6d)ési hullam a magyar kézegben is élesen kirajzolta a
szexualis visszaélések hatalmi természetét, amely sémaban a zaklatok tSbbnyire hatalmi
poziciéban 1évé férfiak; Marton Laszlé mellett zaklatoként keriilt megnevezésre példaul a
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A sajté igen kitlintetett figyelmet szentelt a témanak. A Sarosdi Lilla
els6 megszolalasa (2017. oktéber 14.) és Marton Laszl6 bocsanatkérése (2017.
oktober 26.) kozott eltelt tizenharom napban csaknem 200 iras, illetve riport
jelent meg a Sarosdi altal megfogalmazott vadakkal, Marton személyével,
valamint magaval a szexualis zaklatassal és annak tagabb tarsadalmi
jelenlétével kapcsolatban.” Ez a kitlintetett médiafigyelem, tovabbi a
hiraddsokat 6vezé kommentekbdl lathaté érdekl6dés egyarant azt jelzi, hogy
egy igen akut tarsadalmi problémardl van sz6, amely ramutat a nék és férfiak
kozotti kapesolat problematikussagara, illetve a tarsadalmi nemek hierarchikus
rendszerének hatalmi természetére. Olyan kérdésekkel kell szembenézniink,
mint hogy hol van a helye a nének a tarsadalomban —a férfihoz képest? Milyen
szerepekhez férhet hozza a né a maganszféraban és a nyilvanossag
szférajaban? Hogyan jelenhet meg a né az adott szerepekben, legyen az az
anya, a feleség vagy a szinésznd, a szinhazigazgatond szerepe? De ujra at kell
gondolnunk azt is, hogy mit jelent tulajdonképpen a szexualitas? Honnan
kezd6dik és meddig tart? Kinek és mikor van hozzaférése az egyén
szexualitasahoz? Egyenl6-e a testiség a szexualitassal vagy a szexualitas a
testiséggel? Mit jelent a tarsadalmi nemek és a szexualitas hatalmi természete?
Mi a hatalom és kinek kedvez? Mikortdl beszélhetink hatalommal valo
visszaéléstél? s végiil, kié a néi test?

Egy tanulmany keretében természetesen lehetetlen valamennyi itt
feltett kérdésre valaszolni. Jelen iras terjedelmi korlatai miatt arra szeretnék
kisétletet tenni, hogy a Sirosdi Lilla/Marton Laszlé nevekhez kapcsolédd
szexualis zaklatas esetének sajtobeli megjelenitését végigkGvetve ramutassak
azokra a tarsadalmi folyamatokra, illetve felfedjem azt a rejtetten mikodo
ideologiai mukodést és az ennek nyoman nyiltan felszinre t6r6
valaszreakciokat, amelyek segitségével képet alkothatunk arrél, hogy a kétezres
évek elején hogyan is mikodik a tarsadalmi nemek hierarchidjanak hatalmi
gépezete a magyar tarsadalomban. Mas szavakkal, arra probalok valaszt talalni,
hogy milyen ideolégiai beagyazottsagok mentén mikodik az a tarsadalom,
amelyben a ndék alapvetS integritasainak megsértése négy hoénap alatt a
tarsadalmi amnézia homalydba veszik, az agresszor pedig a legcsekélyebb
kovetkezmények nélkil visszakapija tirsadalmi statuszat és hatalmi poziciojat.’

A tanulmany terjedelmi korlatai azt sem teszik lehet6vé, hogy a 2017.
oktober 14-ét kovetSen megjelent csaknem 200 irast, véleményt, publicisztikat

Budapesti Operettszinhaz rendezéje és egykori igazgatdja, Kerényi Miklés Gabor (Kovécs
2017), vagy az ELTE Tanité- és Ovoképz6 Karanak dékanja, Mikonya Gyorgy (T'6th 2017).
3 Az emlitett kézel 200 iras vagy riport megjelenési organumai a kévetkez6k: 24.hu, 444.hu,
888.hu, alfahir.hu, atv.hu, hirtv.hu, hvg.hu, index.hu, mno.hu, origo.hu, zoom.hu.

42018. februar 27-én jelent meg az a hir, hogy alig négy hénappal az altala elkvetett szexualis
visszaélések nyilvanossagra keriilése utain Marton Laszlé djra rendezhet, két szinhaz is
visszavarja a , kival6 rendez6t” (Kenderessy 2018).
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elemezni lehessen. Ezért a kovetkezOkben azoknak a szinhazi és filmes
szakmahoz szorosan kotédé szerepléknek az  lgyhoz  kapcsolodo
hozzaszolasain, megnyilvanulasain keresztil szeretném megvizsgalni a
szexualis zaklatasok magyarorszagi megitélését, akik nemcsak képviselik a
kortars magyar tarsadalomban uralkodé vélemény-kilonbségeket, de
tarsadalmi ismertségliiknél fogva formaljak, befolyasoljak is a kozvélemény
alakulasat.

Moébdszertan

Mivel az elemzés célja a tarsadalmi folyamatok moégott meghuzodé ideoldgiai
muikodések, sztereotipidk és elbitéletek online sajtétermékekben  vald
feltarasa, elemzési modszerként a Norman TFairclough altal kidolgozott
szovegkozpontu kritikai diszkurzus-elemzést hasznalom (Fairclough 1992;
2013). Fairclough szamara a diszkurzus egyszerre jelenti a valdsag
reprezentacidjat és a valosag szignifikacidjat is, azaz a valdsag a jelentésen
keresztil konstitualodik és konstrualédik. Masképp fogalmazva, a farclough-
1 értelemben a diszkurzus olyan tarsadalmi gyakorlat, amely adott hatalmi
viszonyok matrixaban a nyelven keresztiil, a kimondas, a megnevezés altal hoz
létre valami ‘mast’. Ez a ‘mds’ pedig egyszerre vonatkozik a tarsadalmi
identitasok és szubjektum-pozicidk kialakitdsara, a tarsadalmi kapcsolatok
kiépitésére, illetve a tudas- és hiedelemrendszerek létrehozasara. A
diszkurzusnak ezt a definicidjat harom szinten bonthatjuk ki. Az elsé szinten
a diszkurzus tarsadalmi gyakorlatként értelmezédik, a cselekvésnek egy olyan
modja, amelynek soran az emberek a nyelv hasznalataval gyakorolnak hatast
egymasra és kornyezetitkre. A masodik szinten a cselekvésként elgondolt
diszkurzus a tarsadalmi struktdra részeként értelmezdédik, ahol a tirsadalmi
rendszer minden eleme (egyéni interakcidoktdl az intézményrendszerekig)
hatassal van a diszkurzusra. A harmadik szinten a diszkurzus — mint tarsadalmi
alkot6 tényez6 — maga is részt vesz az elvarasok, szabalyok,
viszonyrendszerek, egyéni identitisok és intézmények létrehozasaban,
(at)alakitasaban, meg(re)formalasaban. Ez pedig azt jelenti, hogy a diszkurzus-
elemzés targyat képez6 diszkurziv eseményt — jelen esetben a Sarosdi
Lilla/Marton Laszlo-Ugyet targyald sajtotermékeket — egyszerre kezeljik
‘egyszerd’ szovegként, a tarsadalmi struktura egy elemeként, illetve a
tarsadalom szovetét alakité tényezéként. Réviden, a diszkurzus széveg,
interakcio és kontextus.

Mindez pedig mar kijeloli maganak a dolgozatnak a harom fazisat. Az
elsé szint a diszkurzus szévegének a leirasa, vagyis a Sarosdi/Marton-ligyhoz
kapcsolédd szévegkorpusz ismertetése. Ahogy a felvezetésben irtam, ez a

58



TANULMANYOK | TNTelF (2021) 11.2

szovegkorpusz csaknem 200 online sajtoterméket tartalmaz (cikkek és videdk
egyarant). A korpuszbdl azok a széveg-elemek keriltek kivalasztisra és
elemzésre, amelyek a leginkabb reprezentaljadk a magyar tarsadalom
polarizaltsagat a szexualis visszaélésekkel kapcsolatban. A szévegkorpusz
szikitése érdekében a dolgozatban név szerint Grecsé Kirisztian, Janisch
Attila, Kornis Mihaly, Mészaros Marta, Lengyel Anna, Oroszlan Szonja,
Radnéti Zsuzsa, Schilling Arpéd, Stohl Andras és Verebes Istvan az tigyhoz
kapcsolédé hozzaszolasain, megnyilvanulasain keresztil fogom vizsgalni a
szexualis zaklatasok magyarorszagi megitélését. A szévegkorpusz ismertetését
koveté6 masodik 1épés az interakcid, vagyis a széveg interpretacidjanak
elemzése. Azaz, masodik szint maganak a tarsadalmi értelmezésnek az
elemzése, annak a feltérképezése, hogy milyen ideoldgiai poziciok léteznek a
magyar tarsadalomban a szexualis visszaéléssel, a szexualis visszaélés
aldozataival és elkovetdivel kapcesolatban. Végtl, a harmadik szint a kontextus
kritikai lefrasa, annak felderitése, hogy milyen tagabb, mélyrehatébb tarsadalmi
tényez6k hatarozzak meg, alakitjak azt, ahogyan a magyar tarsadalom
viszonyul a szexualis visszaélések aldozataihoz és elkovetSihez.

A Fairclough-féle kritikai diszkurzus-elemzés tehat a diszkurziv
gyakorlatok, események és szovegek, illetve az azokat korilvevd tagabb
tarsadalmi és kulturalis gyakorlatok, kapcsolatok és folyamatok kézotti oksagi
és értelmezési viszonyok Osszetett szévetének tanulmanyozasat jelent,
amelynek eredményeképpen végigkévethetjik a sajtétermékekben zajlo
dialogikus természett tarsadalmi gyakorlatok, tarsadalmi események és
textualis alakzatok kozotti kolesonhatisok kibontakozdsit, valamint ezen
kolcsonhatasok hatasat a tarsadalmat athaté hatalmi viszonyokra.

Elméleti hattér: ideolégia, tarsadalmi nemek, heteronormativ
szexualitas

Miel6tt ratérnénk a Sarosdi/Marton-tigyhéz kapcesol6dé  szovegkorpusz
bemutatasara és elemzésére, ki kell térniink a dolgozat elméleti hatterére,
valamint a dolgozatban hasznalt fogalmak ismertetésére.

Amikor a magyar tarsadalom ideoldgiai beagyazodottsagardl beszélek,
az ideolégia Althusser altal kidolgozott fogalmara épitek. Az althusseri
ideologia-fogalom az Onmagukat semleges, partatlan, egyetemes és
ideologiatdl  mentes  intézményeket, tarsadalmi  gyakorlatokat  és
beszédmaodokat — Althusser terminoldgiajaban ideologikus
allamapparatusokat — leplezi le, és ravilagit azok ideologikus természetére.
Jelen esetben a patriarchalis és heteronormativ ideolégiai mikodésrél van sz6,
amelyben a Katherine Verdery altal felallitott definicié szerint a
,patriarchatus« terminus azokat a tarsadalmi nemi rendszerecket jeldli,
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amelyek beépitett egyenlStlenségei a férfi tarsadalmi nemi szerepek betolt6it
részesitik elényben” (Verdery 2001, 5). Azaz, egy olyan hierarchikus
tarsadalmi rendszerrdl besszélunk, ahol a férfiaknak és néknek kiillonb6zd, a
térfiak részére els6bbséget biztositd szerep- és érvényestlési lehetéségek
jutnak mind a magan-, mind a nyilvanos szféran beltl. A nyilvanos szféra alatt
gondoljunk tébbek kozott arra, hogy a vezeté pozicidkat (akar a
versenyszféraban, akar a kozszféraban) magasabb aranyban t6ltik be férfiak,
lletve hogy ugyanazért a munkaért a férfiak magasabb bért kapnak néi
palyatarsaiknal; a maganszféran belil pedig gondoljunk példaul a tobbszoros
teherviselésre a nék részérdl, ami a munkaerdpiaci jelenlét mellett ndkre
haritja a haztartas és a gyermeknevelés, esetenként pedig az idésgondozas meg
nem fizetett munkaterheit is (b&vebben Id. Juhasz 2014). Mindez az
tvegplafon magyar tarsadalmon beltli jelenlétére utal, arra a szilard
védévonalra a patriarchalis tarsadalmi berendezkedésen beltl, amely kint,
illetve lent tartja a férfiuralom, a férfiak altal birtokolt hatalom szempontjabol
kihfvast jelent6 strukturalis és szemléleti valtozasokat.

Mivel jelen esetben a vizsgalat fokuszaban a szexualis visszaélések és
az azokhoz val6 tarsadalmi viszonyulasok allnak, ez azt is jelenti, hogy amirél
beszéliink, az a test, a testek tarsadalmi (mozgas)terei, ezen keresztil pedig a
n6 kiszolgaltatottsaga s ezzel szemben a férfi tarsadalmi dominanciaja. Kérdés
azonban, hogy pontosan mit értiink a ‘tarsadalmi nem’, a ‘szexus’ és a
‘szexualitds’ kategoriak alatt, hogyan jonnek létre a szexualis és szexualizalt
testek, és hogyan rendezédnek a testek, illetve rajtuk kereszttl a nék és a
térfiak a kiszolgaltatottsag—dominancia hierarchidjaba.

Testiség és  kulturalis konstrukcié egymasra hatasat jobban
megérthejtik Judith Butler ,;szexus” koncepcidjan keresztil (Butler 2005).
Butler nem allitja ‘hierarchidba’ a szexus (mint biolégiai nem) és a tarsadalmi
nem egymasra hatasat, egymashoz valé viszonyat, nem mondja azt, hogy a
tarsadalmi nem az, amely a kulturalis jelentésekkel felilirja a biologiai nemet a
szocializacié folyamatanak részeként. Szerinte maga a ,,szexus” a kulturalis
norma, amely a kulturalis-tarsadalmi gyakorlatok ismétl6désével létrehozza a
testek anyagisagat, a kulturalisan és tarsadalmilag egyértelmden olvashaté és
értelmezheté  testet, és végeredményben a testek kozotti  szexudlis
kilonbségeket, mégpedig a heteroszexualis parancs szolgalataban. Mas
szavakkal, nék és férfiak mint szubjektumok létrejottének és mikodésének
kereteit maguk a tarsadalmi nemi viszonyok jelentik: a tarsadalmi nemi
viszonyok hozzak 1étre a kulturalisan és tarsadalmilag olvashaté testeket és a
tarsadalmi szerepeket. A tarsadalmi nemi viszonyok pedig a patriarchatus
szimbolikus rendjének szolgalataban allnak, amely csak akkor tud
fennmaradni, ha ki tudja kényszeriteni a ,,feminin” és ,,maszkulin” nevekkel
mint tarsadalmi nemi szerepekkel valé azonosulast (Butler 2005, 28).
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Amirdl itt sz6 van, az a szexus, a szexualitds és a tirsadalmi nem
kozotti Osszefliggés, illetve a harom fogalom kozotti 6sszefiiggés hierarchiaja.
Stevi Jackson (2006) szerint a tarsadalmi nem és a szexualitas kozottl
kapcsolatot a szex (sex) fogalman keresztil érthetjitk meg: ez jelenti egyrészt
az emberek kozotti erotikus gyakorlatokat, masrészt pedig megkiilonbozteti
egymastol a néket és a férfiakat. Ebben a masodik értelemben a szex —
heteroszexualis szexként elgondolva — adja az alapjat a ‘normalis’, azaz a
tarsadalmi normaknak és elvarasoknak megfelel6 maszkulinitas és femininitas,
térfi és néi szerep kifejez6désének, hiszen a heteroszexualis szex — a
reprodukcids szex — jelenti a szexualis kilonbségek mitikus értelmét.
Kilonbséget kell tehat tenni akozott, amit tarsadalmi nem és szexualitas
versus tarsadalmi nem és heteroszexualitas kapcsolata jelent. Jelen kutatas
célkitlizései szempontjabol a tarsadalmi nem és a heteroszexualitas kozotti
kapcsolat érdekes, hiszen a heteroszexualitas egyrészrél a szexualitas
tarsadalmilag privilegizalt, normaként (‘normalisként’) beallitott formaja
(szemben az ‘abnormalis’ homoszexualitassal), masrészrél pedig a
heteroszexualitas egy intézményesitett tarsadalmi gyakorlatot is jelent, ami
sokkal messzebb tetjed az egyének kozotti szexualis/erotikus gyakotlatoknal.
A heteroszexualitas mint intézmény egy olyan, tarsadalmi nemi szempontbodl
meghatarozott viszonyrendszert takar, amely egyszerre szabdlyozza az
egyének szexualis és nem-szexualis életét. Az ‘egyszert’ szexudlis érintkezésen
tul kihatassal van a tarsadalmi nemek kozo6tti munkamegosztasra mind a
nyilvanos szféra, mind a maganszféra keretén belil. Mas szavakkal, a
heteroszexualitas intézményén keresztil meghatarozott és leszabalyozott
tarsadalmi nemi leosztas mentén dél el, hogy ki mosogat, ki takarit, ki vasarol
be, ki marad otthon a gyermekkel gyes-en, kibdl lesz titkarnd, takaritond,
szakacsnoé, névér, épitészmérnok, séf, professzor, miniszterelnok. Vagyis a
heteroszexualitds nem azonos a heteroszexualis szexualitissal, hanem sokkal
tobb annal. Mint intézmény éppen azért olyan sikeres és hatékony, mert az
intézményesilés révén hozzaférése van az élet csaknem minden tertiletéhez: a
maga természetesnek kikialtott, ezért észrevétlen tarsadalmi jelenlétével
voltaképpen a nemek kozotti hierarchikus elrendez6dés fenntartasat
biztositja. Az intézményesiilt heteroszexualitas jelenti a tarsadalmi nemmel és
szexualitassal rendelkezé testek taldlkozasi pontjanak kizdSterét, és innen
nyilik szamunkra ralatds a tarsadalomban valé egyuttélésnek azokra a
hierarchikusan elrendezett, szexualis és nem-szexualis aspektusaira, amelyek
révén felfejthetjik a szexualis visszaélések panaszos/aldozatai és elkévetdi
kozottt hatalmi viszonyt.

Ebben az intézményestlt heteroszexualitas altal leszabalyozott
patriarchalis rendszerben, amilyennek jelen esetben a magyar tarsadalmat is
tekinthetjiik, a n6i test és a ndi szexualitas helye egy szigoruan és sziken
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kijelolt szereprendszerben van kijelolve, a néi testek és a néi szexualitasok csak
a heteroszexualis parancs hierarchikus viszonyrendszere szerint lathatoak,
értelmezhetbek, élhetéek. A nék éppen a patriarchalis normativitds altal
tamasztott elvarasok megtestesitésén és beteljesitésén  keresztil, a
heteroszexualitas normaihoz igazodva szorulnak bele az engedelmes, naiv,
szerény, otthoncentrikus, passziv, nem kihivo, szexudlisan nem
kezdeményez6, befogadd, odaadd, gondoskodd anya—névér—feleség ndi
pozicidjaba.

A kérdés innen nézve az, hogy milyen helyzetekben, milyen
viszonyokban jonnek létre a szexualizalt n6i testek, amelyek kiszolgaltatédnak
a szexualis visszaélések soran. Mas szavakkal, ki hogyan beszél(het) a ndi
testrél, ki hogyan néz ra és latja, ki hogyan ér vagy nem ér hozza, illetve —
ennek az ‘érintkezésnek’ a2 masik felén — ki mikor mond és nem mond nemet,
mer és nem mer nemet mondani ezekre az érintkezési formakra. Az
intézményesilt heteroszexualitas patriarchalis rendszerében ugyanis a tét a néi
testek feletti ellenérzés, hiszen végsé soron a néi testek toltik be a reprodukcié
‘letéteményeseinek’ szerepét. Ezekre a kérdésekre kaphatunk valaszt a
Sarosdi/Marton-ligy elemzésével, s az igy kibontakoz6 kép pedig latleletet
nyujthat szamunkra a n6k helyérél, illetve a nék testitkon keresztul is gyakorolt
szabadsagfokarol a kortars magyar tarsadalomban.

»Puszild meg!”: a Sarosdi/Marton-iigy

Az USA-ban 2017 oktoberének elején indult meg a hollywoodi szexualis
zaklatasok nyilvanossagra keriilésének lavinaja; a New York Times oktdber 5-1
irasa nyoman hetek alatt 80-ra emelkedett azoknak a néknek a szama, akik
egyetlen férfi, a producer Harvey Weinstein hatalmi poziciobdl elkévetett
szexualis tdmadasainak estek aldozataul (Kantor & Twohey 2017; Williams
2017). A panaszos/aldozatok szerint hollywoodi berkekben nyilt titoknak
szamitott Weinstein gyakorlata, a pénznek és az azon keresztil érvényestld
hatalomnak készonhet6en azonban a szakma Osszezart a filmmogul mogott,
az aldozatokat pedig elhallgattatta. A New York Times feltard vizsgalata
azonban megtorte a jeget, és Weinstein mellett szamos mas, a posztmodern
popkultara ikonikus figurdjanak szamité hollywoodi filmszinész, filmrendezd,
zenész ikon bukott le az altaluk elkévetett szexualis visszaélések napvilagra
keriilésével.” A panaszos/aldozatok el6lépése a homilybol egy mozgalom
formajat Oltotte; a #metoo kampany egyszerre akart globalis virtualis
platformot adni annak a problémanak, amit a szexualis zaklatasok, szexualis
visszaélések munkahelyi jelenlétének gyakorisaga jelent, és egyben fel is 1épni

5 Ehhez lasd b6vebben: Cooney 2018.
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a hatalommal valé visszaélés ezen szexista moédjaval szemben (Ohlheiser
2017).

Az internet altal biztositott azonnali elérhetéségnek koszénhetSen
nem sokkal az amerikai botrany kirobbanasa utan Magyarorszagra is elért a
#metoo hatasa, és azonnal nyilvanvalé valt az is, hogy nem csak a hollywoodi
szinésznok (és szinészek) esnek aldozataul a patriarchalis hatalomgyakorlas
szexista gyakorlatanak. 2017. oktober 14-én Sarosdi Lilla, a Krétakor Szinhaz
szinmivésze Facebook oldalan tette k6zz¢é sajat vallomasat, amelyben leirta,
hogy husz évvel korabban egy akkor szinhazigazgatéi pozicidban 1évé
rendez6, egy férfi baratja jelenlétében, egy autdban akarta oralis szexre
kényszeriteni.

Egy fehér BMW-ben iltem, mellettem a nagyrendezd, a kedves barat a
volannal, a Margit-hidnal — sosem feledem a képet — oldalra nézek, latom a
parlamentet és el6ttem a nagyrendez6 térdel a kocsitilésen letolt sliceel, pici
l6ttyedt himtagja limbal a szemem el6tt. ,,Puszild meg” — hallom az
instrukciot. Elsirtam magam! (Rényi 2017a)

Sarosdit sajat bevallasa szerint a Weinstein-tigy batoritotta arra, hogy
a nyilvanossag elé tarja a kb. hasz évvel korabban vele torténteket — ekkor még
név nélkil, hiszen nem rendelkezett bizonyitékokkal az elkévetével szemben,
aki mogott a szakma Sarosdi szerint dgyis 6sszezar egy ilyen esetben.® Ot
nappal késébb, 2017. oktéber 19-én azonban a kézvélemény nyomasanak
hatasara és Ujabb aldozatok jelentkezése miatt megnevezte az elkévetét,
Marton LaszIot, a Vigszinhaz rendezéjét és egykori igazgatojat, Kossuth- és
Jaszai Mari-dijas szinhazrendez6t, valamint a Szinhaz- és Filmmuvészeti
Egyetem professor emeritusit.” Sarosdi a torténtek idején egy fiatal, a
szexualitas terén tapasztalatlan, naiv lany volt, aki rajongott a szinhazért, ezért
konnyl prédat jelentett a mar akkor is neves, elismert, koztiszteletben allo
szinhazrendezdének, akitdl hatalmas kegynek szamitott, hogy elvisz egy fiatal
lanyt kocsikazni. Az azonban teljesen késziletlentl érte, ami az autdban
tortént: hogy a hires rendez6, a szinhazi balvany oralis szexet ‘kér’ téle. A
szerepek és poziciok hierarchikus leosztasa folytan — hires szinhazrendez6 vs.
fiatal rajong6 lany — azonban paradox moédon a szégyen és a megfelelni
képtelenség sulya is a lanyra kertlt: egyrészt visszautasitott s ezaltal megsértett
egy tekintélyt, masrészt pedig nem tudott megfelelni a vele szemben

6 A Séirosdi/Marton-tigy alapvetS ténye, hogy jogi értelemben ez a cselekménye mar
megftélhetetlen, hiszen elévilt. A jogi hatteret lasd bévebben: Ful6p 2017.

7 ,,Addigra mar nem érdekelt, mennyit kell fizetnem esetleg a birésagon, akkor is kimondtam
volna a nevet, annyira éreztem a nyomast, és hogy sokan mellettem vannak. Es ekkor mar
kezdett hivogatni a t&bbi aldozat is: értiik is tettem” (KKovacs 2018).

63



TANULMANYOK | TNTelF (2021) 11.2

tamasztott tarsadalmi nemi elvarasoknak, amelyek az ilyen fiatal baratn6ktél
azt varnak el, hogy a hires férfival egy jot szexeljenek.”

Szégyenkezve kértem bocsanatot nagyrendezétdl, hogy megsértettem az
ellenallaisommal, mindenesetre nagyrendezé megbantva szallt ki a kocsijabol.
,»Vidd haza” — mondta sértédétten a kedves baratnak, és én nagyon
szégyelltem magam, hogy nem tudtam megfelelni. (E16d 2017)

Sarosdi a #metoo hatasara a torténet megosztasaval egyfajta
lezarasban reménykedett: abban, hogy a nyilvanos ‘gyénas’ révén végre
teldolgozhatja a vele térténteket, hogy tarsadalmi szinten kertilhetnek helyre a
szerepek, az aldozatot befogadja, az elkovet6t pedig kiveti magabdl a
kozvélemény (Fulop 2017). De tarsadalmi felelésségvallalas is késztette a
megosztasra, hiszen szerette volna megakadalyozni, hogy masok is aldozatava
valjanak egy ilyen fiiggelmi helyzetnek: ,,agy éreztem, hogy ha rajtam kivil
csak egy masik aldozat is van, az mar az én felel6sségem is. Mert akkor mar
nem aldozat vagyok, hanem tant” (Kovacs 2018).

Nagyon fontos itt leszogezni: a szexudlis erészak nem a szexualitasrol
sz6l, hanem a szexualitas arénajaban jelenlévé hatalomrél. Azok az
erészakmitoszok pedig, amelyek az aldozat viselkedésével, magatartasaval —a
miniszoknya viselésével kihivoan 0Oltozkodott, bulizni ment, alkoholt
fogyasztott, kihivoan viselkedett, stb. — probaljak igazolni a szexualis erészak
megtorténését, a tarsadalom oOnvédelmének részét képezik: a tarsadalom
onmagat probalja menteni, mentegetni, felmenteni az aldozathibaztat6
attitiddel’, ezzel pedig a patriarchitus szexista tirsadalmi berendezkedését
tartja fenn.

A szinészn$ vallomasat és a rendez6é megnevezését kovetden a
Sarosdi/Marton-tgy tarsadalmi targyaldsa az aldozatisig keretében zajlott.
Kiforditodtak a szerepek, a (né)aldozathibaztaté nézetek folytan a szexualis
erészak aldozatanak aldozat-volta megkérdjelez6dott, és sokak szerint a
torténet valoédi aldozata a nagy multd, sikeres, koztiszteltben allé rendezd,
akinek ezzel leromboltak a hagyatékat. Az egyik leggyakrabban feltett kérdés,
hogy miért husz évvel a torténtek utan allt el a torténetével Sarosdi Lilla,
nagyon koénnyen atvezetédott az aldozathibaztatds pozicidjaba, ahonnan
nézve a szinészné — s vele egylitt az 6sszes tobbi aldozat —bosszuhadjaratot
folytatott Marton Laszl6 ellen, alaptalanul vadolva és sarba tiporve a rendezét,
akit a sok évtizedes munkassaga ellenére nemtelentil meghurcoltak. A
kovetkez6kben ezeknek a diszkurziv pozicidknak az alakuldsat, az

8 ,,Nagyrendezs zokon vette a hisztimet és biztatott, hogy nekik vannak ilyen fiatal baratnéik,
akikkel szekszelnek egy jot, lazuljak egy kicsit” (Rényi 2017a).

9 Az aldozathibaztatashoz és a nemi erészak mitoszokhoz lasd: Nyul, Ferenczy, Kende &
Szabo 2017.
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aldozathibaztatas és az elkovet6-mentegetés diszkurzusanak dinamikajat
fogom bemutatni azoknak a kozéleti, szinhazi, irodalmi figuraknak az tigyh6z
kapcsolédé megnyilvanulasain keresztil, akik nemcsak képviselik a kortars
magyar tarsadalomban uralkod6 vélemény-kilonbségeket, de tarsadalmi
ismertségiiknél fogva formaljak, befolyasoljak is a kozvélemény alakulasat.

A ‘szereposzto divany’ leleplezése: a férj—rendezd pozicidja

Sarosdi Lilla vallomésara el6szor Schilling Arpad, a Krétakor Szinhaz alapitdia,
Jaszai Mari-dijas rendezd, egyben Sarosdi férje reagalt els6ként, 2017. oktober
14-én. Schilling szintén a Facebook-on osztotta meg a véleményét, amelyben
igyekszik magyarazni a né inditékait a szexudlis zaklatas nyilvanossagra
hozasara, és igyekszik valaszolni a Sarosdi posztjat koveté hozzaszolasokra,
kommentekben feltett kérdésekre. Schilling pozicidja érdekes ebben a
helyzetben, hiszen & nemcsak a panaszos/dldozat férje, akit szeretetbdl
nyilvan szeretne megdvni a timadasoktol, hanem egy nemzetkozileg elismert
szinhazi rendezd, a szinhazi hatalmi hierarchiaban elfoglalt helye tehat hasonld
a felesége elleni tamadas elkovetéjéhez. Hozzaszolasaban nem egy
paternalista, gyamkodd férj poziciéjabdl beszél, hanem sokkal inkabb a
szinhazi szakember pozicijabol, aki beltlrél és mélyen ismeri a szinhazra
jellemz6 személykozi viszonyok dinamikajat és hatalmi toltetét, és akinek
mellesleg egy olyan né a felesége, aki sajnos maga is aldozataul esett ennek a
hatalmi mutkoédésnek. Schilling nem pusztan férjként, hanem szinhazi
rendezéként is kiall a felesége mellett, azzal a céllal, hogy ,,soha tobbé ne
szégyellje magat senki, aki nemet mond egy hires embernek, amikor az
mindenféle el6zetes kérés és visszajelzés nélkil egyszer csak nekiesik az
aldozatanak” (Schilling 2017). Schilling, miutan ir a szinhazi vilagra alapvetéen
jellemz6 pszichologiai kiszolgaltatottsagrol, amit egy-egy szerep megformalasa
jelent a figurat jatszo szinészeknek, ratér arra a jelenségre, amit viragnyelven
csak ‘szereposzté divanynak’ hiv a koéznyelv, eufemizalva ezzel a jelenség
mogott meghizodo sulyos hatalmi visszaéléseket, szexualis téren okozott
sérelmeket, az egyének altal elszenvedett traumakat. Sajat elmondasa szerint
Schilling elsésorban azokhoz szél, akik nem értik a helyzetet, amely ellen
Sarosdi megszolalasaval szot akart emelni. Akik nem értik azt a gyakorlatot,
amelyben

producerek, szinhazigazgatok, rendezék, mar befutott szinészkollégak és
barmely mas, hatalommal rendelkezé mivészek a nekik kiszolgaltatott,
szerepre, tarsulati tagsigra 4csingdzo6, tObbnyire fiatal szinésznlket,
tancosndket, de akar szinészeket és tancosokat is szexualis ,,szolgaltatisra”,
»kedves viszonzasra” kényszeritik, avagy vezetik ra (Schilling 2017).
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Schilling szerint Sarosdi ezt a kulisszak mogott zajlé hatalmi jatszmat akarta
leleplezni, a szinhazra mint strukturara jellemzd jelenséget, a (t6bbnyire) nSket
kiszolgaltatott helyzetbe hozo rendszerhibat, nem pedig egyetlen embert, nem
egyetlen elkovet6t.

Sarosdi  Facebook-nyilatkozatat  szamos  hozzaszolas — kisérte,
amelyekben mar ekkor felmeriilnek azok a kérdések, amelyek aztan
végigkisérik az egész ‘lgyet’, és amelyek végll sajnos tObbnyire az aldozat
hibaztatasa felé fordulnak ahelyett, hogy a patriarchalis tarsadalmi struktdra
hatalmi egyenl6tlenségeit probalnak feltarni. Schilling ezekre azokra a
kérdésekre valaszol, amelyek a panaszos/dldozat pozicidjat, dontéseit,
hitelességét firtatjak. Az elsé kérdés — vagyis miért 20 évvel az esemény utin
allt el a torténettel? — leginkabb ahhoz kapcsolodik, amiért olyan alacsony a
szexudlis bincselekmények rendérségi bejelentési aranya: a panaszos/aldozat
a tarsadalom szabalyrendszere kévetkeztében szégyent érez és Onmagat
hibaztatja,"” megrendiil a kiilviligba vetett bizalma, ez pedig tirsul a magyar
blintld6z6 szervek és a magyar igazsagszolgaltatas korantsem az aldozatot
segité szellemével, mindez egyltt pedig egyaltalin nem tamogatja a
panaszos/aldozatot abban, hogy az elszenvedett szexudlis visszaélést
nyilvanossagra hozza. A masodik kérdés — miért nem mond nevet, vagyis
Sarosdi miért nem nevezi meg az elkévetét — a szexualis blincselekmények
panaszos/aldozatainak szavahihetdségéhez kapcsolddik, hogy kinek hisznek,
ki mellé all oda a kozvélemény tamogatasa: az aldozat vagy az elkévetd, a
szinésznd vagy a nagyrendezé mellé. Jogi értelemben, mint arra mar utaltam,
ez az Ugy jogilag bizonyithatatlan, hiszen régen eléviiltek a 20 évvel korabbi
cselekmények. Eppen ezért, ahogy Schilling is itja, a panaszos/aldozat, ha
megnevezi az elkovetdt, j6 eséllyel ,,ujra csak kiszolgaltatja magat, hiszen el6all
az elkévetd, aki majd mindenfélének lehordja a nyilvanossag el6tt az aldozatot,
sikerhajhaszassal, exhibicionizmussal és minden egyébbel vadolva meg 6t”
(Schilling 2017). Ahogy latni fogjuk, ez a félelem Schilling részérél be is
igazolédott, és nemcsak a kozvélemény j6 része, de kozéleti, szinhazi,
irodalmi, politikai figurdk is a panaszos/aldozattal szemben foglaltak allast.
Ehhez kapcsolodik a Schilling altal megvalaszolt harmadik kérdés is, hogy
miért ilt be Sarosdi egyaltalan az autdba, és ez vilagit ra leginkabb a szexualis
visszaélés hatalmi jellegére, az aldozat kiszolgaltatott helyzetére szemben az

10 Ennek megértéséhez elég, ha visszaemléksziink a Baranya Megyei Rend6r-fékapitanysag
2014-es kisfilmijeire, amelyek azt sugalljak, hogy a nék tehetnek az ellentik elkévetett erészakos
cselekmények el6fordulasairdl, egyértelmt ok-okozati kapesolatot tételezve a nék ruhdzata és
a szexudlis blncselekmény valoszinlsége kozott, a férfiakat nem mellékesen egyszerden
Osztonvezérelt lényekként bemutatva. Azaz, a rend6rség kisfilmjei szerint a n6k ne 6ltézzenek
csinosan, mert megerészakoljak Oket, avagy ahogy a kisfilmek zarészlogenje fogalmaz,
,» Tehetsz rdla, tehetsz ellene!” (Itt vannak 2014).
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elkévets erépozicidjaval. Ahogy Schilling irja a fiatal, tapasztalatlan aldozatok
kapcsan:

Ha beiil egy hires ember kocsijaba, akkor meg sem fordul a fejében annak
kovetkezménye. Nem szdmol azzal, amirdl nincsen tudasa. A tudatlansag
kihasznalasa, a tudatlan megalazasa bin, mert aki tudja, mit csindl, az mar
nem artatlan, az készakarva él vissza a masik jéindulataval. Es hat atté] még,
hogy betilok egy autdba, egyaltalin nem gondolom, hogy 6t perc mulva egy
himtagot kell bAmulnom. (Schilling 2017)

Egy olyan egyenl6telen helyzetrél van itt sz6, amelybe az aldozat
felkésziletlentl sétal bele. Ebbdl kévetkezik, hogy ilyen helyzetben nincs 46’
valasz. Ha megteszi, amire ‘kérik’, kényszeritik, a trauma egy életre vele marad.
Ha nem teszi meg, a félelem marad vele, a félelem annak a kovetkezményétdl,
amit egy feljebbvalo, egy magas pozicidban levé hatalmassag visszautasitasa
jelent(het). Ami biztos, hogy a panaszos/aldozat ,mindaddig képtelen
igazsagosan megitélni viselkedését, amig vilagosan meg nem érti, hogy az 6
cselekedetei semmilyen moédon nem menthetik fel az elkovetét a
bincselekmény felel6ssége alol” (Herman 2011, 90).

A férj—rendez6 Schilling egyértelmten a férfi uralmi pozicidjat
garantalé és a nét alarendelt helyzetben tarté hegemén maszkulinitdssal'
szemben foglal allast, amikor leirja: ,,szégyellem magam mindazért, amit
férfitarsaim elkovettek a mdltban és a jelenben. Maximalisan ellenzem a
hatalmi erével valé visszaélést, akar nével, akar gyerekkel, akarkivel szemben”
(Schilling 2017). A tovabbiakban azt nézziik meg, hogy mas férfi és néi
kozéleti, szinhazi, politikai szerepl6k milyen valaszokat adtak a
Sarosdi/Marton-tgy altal leleplezett jelenségre, a ‘szereposzté divany’
hasznélatira."

»Mindenhol halalra dugjak a  beosztottakat”?  NG&k,
munkamegosztas, hierarchia, szexualitas

A filmrendezd, forgatokonyvird és egyetemi tanar Janisch Attila frasban és
szoban egyarant megszolalt a Sarosdi Lilla altal fokuszba allitott szexualis
zaklatassal, szexualis erdszakkal mint jelenséggel kapcsolatban. Janisch
megszolalasai két nagyon fontos dologgal bévitik a Sarosdi/Marton-tgy

' 1.d. Connell 1995.
12 A Sarosdi/Marton-tigy kapcsin megszdlalé kozéletd szereplék hozzaszdlasait,
megnyilvanulasait kronolégiai sorrendben fogom elemezni.
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kapcsan kialakul6 diszkurzust.”” Egyrészt, a Schilling Arpad altal a fentiekben
kiemelt harom kérdés helyett, vagy inkabb mellett 6 egy negyedik kérdést tesz
fel az esettel kapcsolatban: a szinhazi és filmes szakma részérél miért Gvezi
akkora hallgatas Sarosdi bejelentését, miért nem all ki ,,senki (vagy majdnem
senki) [...] az atrocitasoknak kitett fiatal nék, fiatal szinésznék védelmében”
(Janisch 2017)? Ezzel tehat az aldozatokkal szembeni tarsadalmi szolidaritas
hianyara kérdez rd, ramutat a magyar tarsadalom aldozathibaztat6
mentalitdsara, s egyben a nyilt beszéd, a nyilvanos kimondas mellett foglal
allast. Mert a nyilvanos kimondas teremtheti meg a szexualis visszaélés
aldozataiva valt nék (és férfiak) szamara azt az autondém pozicidt, ami
lényegében a traumaktdl valé szabadulas utjanak a legelss, de legnehezebb
lépése, és a nyilvanos kimondas nyithat utat azoknak a tarsadalmi
intézményrendszereknek az atalakitdsara, amelyek teret biztositanak a
szexualis  zaklatasoknak. Tovabba, a nyilvanos kimondas az, ami
megszintetheti a relativizalé kettés mércét, azt, hogy az erépozicio és a
hatalomhoz valé hozzaférés alapjan osszuk ketté a tarsadalmat, aminek
kovetkeztében ,aki jelentés mutveket hoz létre, vagy jelentds személyiség,
annak tulajdonképpen elnézzik” a szexualis visszaéléseket (Janisch Attila
interja 2017). Janisch azzal, hogy a kettés mérce tarsadalmi normaként vald
beagyazottsagara mutat ra, Sarosdirdl, az egyes emberrdl, az egyedil hagyott
aldozatrdl, a tarsadalom mikroszintjérél a makroszintre teszi at a diszkurzus
fokuszat, hiszen a kettés mérce létezése — hogy a hires embert felmentjik a
szexudlis zaklatds alol, a gyari munkdst elitéljuk érte, a nét/dldozatot pedig
meghurcoljuk (Janisch Attila interja 2017) — a hatalmi egyenlétlenségek
tarsadalmi struktiraba valé beépiilését mutatja meg,.

A kovetkezé megszolalo az tigyben Verebes Istvan, aki maga is 6tven
éve mukodik a szinhazi palyan rendezéként és szinmutvészként egyarant.
Verebes 2017. oktéber 19-én ad interjut az aw.bu ,Egyesen Beszéd” cimd
musoraban, azon a napon, amikor Sarosdi egy video-Uzenetben megnevezi a
zaklatéjat, Marton Laszlot. Verebes azt mondja, 6 megérti Sarosdi Lilla
lelkiallapotat, hogy neki volt egy ilyen traumaja és ezzel el6all x év utan, ez a
megértés azonban csak addig terjed, amig a szinészné nem nevesitette Marton
Laszlot (Verebes Istvan interju 2017a). Mert amig nem mondta ki a hires
rendez6 nevét, addig a dolog Verebes szerint arrél szolt, hogy ,,ez a dolog van,
tudjuk, hogy van, a mi szakmankban van, szébeszéd és egyéb hiteles
megnyilvanulasok altal is meggy6z6, hogy van [...] és hogy erre a jelenségre
felhivta evvel a figyelmet, ezt, ezért én nem karhoztatom” (2017a). Azzal
viszont, hogy a szinészné megnevez egy bizonyos személyt, Verebes szerint a

13 A kronolodgia szempontjabol fontos, hogy Janisch Attila irasa a Magyar Narancs-ban és a vele
készilt interja az atv.hu-n 2017. oktdber 17-én, illetve 18-an jelenik meg, tehat azel6tt, hogy
Sarosdi Lilla elkévet6ként megnevezné Marton Laszlot.
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jelenségre valo figyelemfelhivas csak ,,0sszeborzolédott”, mert Sarosdi nem
tudja bizonyitani a torténet valodisagat, s egy ilyen bizonyithatatlan
megnevezéssel nem tesz mast, mint pellengérre allit egy ,,igen nagy multa
szinhazi rendez6t” (2017a). Azzal, hogy Verebes szerint ,,[i]lyenkor van egy
felbuzdulas, ilyenkor van egy, vannak konfabulacidk, minden van”, egyrészt
alaassa a panaszos/aldozat Sarosdi szavahihet&ségét, hiszen a konfabulaciok,
a meseszOvés, koros pontatlansag, a fantazia szilte elemek korébe utalja a
szinésznd altal atélt és elmesélt torténetet (Verebes Istvan interju 2017a).
Masrészt pedig a maganszféraba utalja vissza a szexualis zaklatast, a zaklatas
elkGvetését és az amiatti szamonkérést egyarant.

A mvésznbnek [...] attdl kezdve magantigye, hogy kimondja a nevet. Mert
addig egy jelenségrdl beszél, felhivja a jelenségre a figyelmet és vitat gerjeszt,
ezt helyeslem! Helyeslem, hogy fontosnak tartja, hogy felelésnek érzi magat,
hogy mint sértett megszolaljon. De azt nem helyeslem, hogy egy embert
meghurcoljon, mert nem tudja bizonyitani. (Verebes Istvan interji 2017a)

Verebes szerint a panaszos/aldozatnak magaban, a maganszférajaban,
a sajat titkaként és sérelmeként kell megériznie és feldolgoznia az erészakot, a
személye elleni timadast. Es ugyan egyiitt érez azzal, aki az erdszakot
elszenvedte, ,,de amiképpen tehetetlenek vagyunk ezzel az egész helyzettel,
neki is be kell latni a tehetetlenségét” (2017a). Az ily médon elhallgatasra itélt
szinésznével szemben ugyanis ott a magyar szinhazvezetd férfi alakja, akinek
Verebes elmondasa szerint ,,semmilyen fajta kockazata nincs a tekintetben,
hogy mit csinal. Azt tehet a tarsulat tagjaival, amit akar. Rangos szinészeket
kiildhet parkolé palyara, tonkretehet csaladokat, learazhat” (2017a). Azaz a
szinhazvezetd korlatlan hatalommal rendelkezik a szinészek folott mind a
szinhazban, mind a szinhazon kivil: a szinpadon olyan eszkézoket vet be a
hatas elérése érdekében, amilyet csak sziikségesnek tart, a kulisszak mogott
pedig azt varhat el cserébe a szinpadra lépés lehet&ségéért, amit csak akar.
Ezzel szemben a szinészek, nék és férfiak szinhazi helyzetét a teljes
kiszolgaltatottsag jellemzi, Verebes plasztikusan meg is festi ezt a hierarchikus
leosztast, latja és atlatja a hatalmi egyenl6tlenségeket:

A szinészné mindent meg akar csinalni, hogy jatsszon. Es evvel vissza lehet
élni. Ez er6szak, abizus, nevezzik annak. Az nem erdszak, ahogy egyes
szinhazi vezetSk, szinhdzrendezok beszélnek a szinészekkel, és ez koztudott?
[...] Mocskos médon megalaznak néket, férfiakat egyarant, és mindenki
tudja. Ez nem erészake? (Verebes Istvan interju 2017a)

Eppen ennek a tisztanlatasnak a fényében valik paradoxikussa az az
értelmezés, ami Verebes sajat szinhazvezetd praxisaban tortént esetébdl
kovetkezik. Elmeséli, hogy sajat szinhazvezetdi gyakorlataban is volt arra eset,
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hogy egy fiatal szinészné flortolt vele, és ,,egy kicsit jobb volt annak”, aki
kacsintgatott ra, arra utalva, hogy a szinészndk ugy jutnak kénnyebben elére,
hogy rakacsintanak a hatalomra, Gsszenevetnek, flortolnek, jatszanak és
Osszejatszanak vele (2017a). Azonban az ,,0sszekacsintast” Gsszemosni a
szexualis zaklatas formajaban torténé hatalmi visszaéléssel a visszaélések
elbagatellizalast, szényeg ala sGprését jelenti, ami megint csak a status quo
meg6rzését hordozza magaban.

Verebes reagal arra is, hogy a Szinhaz- és Filmmuvészeti Egyetemi
diakjai egy peticiot inditottak, amiben azt kérik az egyetem vezetésétdl, hogy
mindaddig figgesszék fel Marton LLaszlot egyetemi oktatodi pozicidjabol, amig
a vizsgalat véget nem ér és a helyzet nem tisztazodik.

Nem lehet. Nem lehet. Marton Laszl6 kdzel harmince, nem tudom hany évig
volt a Vigszinhaz igazgatdja, jeles rendez6, nagy szamu szinész készénheti a
palyajat... Fn Kiss Laszl6-iigyben sem vagyok és nem voltam hive annak,
ami tértént. Frtem, értem a felbuzdulast, de azt, ahogy meghurcoltik ezt az
embert, aki vilagbajnokokat és olimpiai bajnokokat adott ennck az
orszagnak, az nemtelen volt. Az méltatlan volt. (Verebes Istvan interjd
2017a)

Verebes megnyilatkozasaban pontosan az a kettés mérce érvényesiil,
amely ellen Janisch Attila felszolalt: hogy azt az embert, azt az elkévet6t, aki
valamit letett az asztalra, mentsik fel minden binds cselekedete
kovetkezménye aldl. Ezzel azonban kimondatlanul azt is sugallja, hogy azok a
szinészek vagy sportolok, akik ezeknek az elkévetSknek koszonhetik a
palydjukat, el kellene tlirnitik barmit cserébe a tanartdl/rendez6t6l/edztdl
kapott tudasért. Ezt a vildgértelmezést az a hatalmi hierarchia tartja egyben,
amely folérendeltekre és alarendeltekre osztja a tarsadalmat, és amely a
megszolalas jogat és az igazsaghoz vald jogot a hatalmi pozicidban 1évéknek
vindikalja.

Sarosdi Lilla nagyon kival6 szinésznd, lattam 6t, nagyszerd szinésznd, és
nincs okom kétségbe vonni az § fijdalmat. De Marton Laszlé kivald
szakember, kivalé [...], hogy mondjam, driembernek ismertem meg,
vilagéletében. Nem, nem, nem jon elé nekem ez a dolog. (Verebes Istvan
interju 2017a)

Verebes azzal egyttt, hogy nincs oka kétségbe vonni annak a
szinésznének a fajdalmat, akit latott mar szinpadon és jonak talalt, mégis
inkabb Marton ‘igaza’, timogatasa, felmentése felé hajlik — ,,El fogja veszteni
a szinésznd a pert. El fogja veszteni.” (2017a) —, hiszen 6t ismeri, st mit
tobb, driembernek ismeri, és egyszerten el sem tudja képzelni réla ,ezt” a
dolgot, a szexualis zaklatast — ,,Nem, nem, nem jon el6 nekem ez a dolog”
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(2017a). Az értelmezés ujra és Gjra visszatér a bizonyitas problémajahoz, hogy
kinek kellene bizonyitani, ki tudna egyaltalan bizonyitani a sajat igazat, és hogy
van-e egyaltalan valakinek igaza, 1étezik-e ebben az esetben hiheté igazsag. A
Verebes-interjubdl leginkabb az tinik ki, hogy a bebetonozott tarsadalmi
hierarchia miatt, ami a férfiuralommal szemben a néket alarendelt poziciéba
juttatja, nem tarhat6 fel a tabuként kezelt szexualis zaklatas aldozatanak és
elkévetSjének igazsaga.

Nem 6hajtanam, hogy bizonyitsa, sem a szinészné, sem a rendezd, hogy
bizonyitani kelljen, nem tudom, mit kell. [...] Hogy bizonyitja? Hogy, hogy,
hogy X.Y. is mellé 4ll és ott huszonnégyen mondjak, hogy a Marton ajanlatot
tett. Miért higgyem én ezt el? [...] Es miért higgyem el Marton Laszlonak,
amikor huszonnégyen allitjak, szoval ez, ez, ez katasztrofalis. [...] [E]z nem
Sarosdi Lillinak a fajdalma és nem Marton Laszlonak a feddhets- vagy
feddhetetlensége, hanem azok a koézallapotok, amelyben elképzelhets
minden. (Verebes Istvan interju 2017a)

A kovetkezd értelmezési kisérlet a szinhazi vilagon kivilrdl, de a
muvészvilagon belil maradva, az {r6 Grecs6 Krisztiantol érkezett, aki szintén
2017. oktéber 19-én beszélt a Sarosdi/Marton-tgyrdl az ,,Egyenes Beszéd”-
ben az atv.hu-n (Grecsé Krisztian interja 2017). Grecsé szélesebb torténelmi
és tarsadalmi kontextusba, rendszerszintd struktirdba helyezi a szexualis
visszaélést, a szexualis erészakot, és azt mint a hatalom gyakorlasanak
torténelemi korokon atnyulé eszkozét irja le. A Sirosdi/Marton-tgyet
Osszekotl a magyarorszagi nk kiszolgaltatott helyzetével, amelynek az egyik
legszemléletesebb és legszomorubb példaja a nyirségi fiatal, sokszor kiskora
lanyok tomeges eladasa a prostiticié iparanak szolgalatdban, a ndk
kiszolgaltatott helyzetét pedig szembeallitja a kormanyhatalom né-, illetve
emancipacio-ellenes muikodésével, amely a ndék helyét a konyhaban, a
maganszféraba zartan tudja csak elképzelni. Grecsé szerint a magyar
tarsadalom a torténelem soran mélyen magaba itta azt a magatartast, hogy a
néket kovetkezmények nélkil lehet ‘haszndlni’. A példdja erre Illyés Gyula
szociografiagja még 1934-35-b6l, a Pusztik népe, amelyben megirja, hogy a
gazdatisztek hogyan hasznaljak szexualisan a béreslanyokat az apak
beleegyezésével, egyetértésével; a lanyok megadassal tdrik a ,,dolgok rendes
menetét”, és a kiut, a lazadas egyetlen modja, ha katba ugranak (Illyés 1970).
Grecs6 szerint néhany évtized a tarsadalmi beidegz&dések megvaltoztatasaban
vajmi kevés hatast tud elérni. Ahogy a varos és a vidék szembenalldsa sem
kopott meg. Egy valami azonban kéz6s mind a varos, mind a vidék, a tanyak
kozvélekedésében: hogy ha fény dertil a szexualis er6szakra, minden esetben
az aldozat van hibaztatva, a szégyen azé, aki a szexualis bantalmazast
elszenvedte, hiszen egyrészt 6 adott ra alapot, hogy lanynak sziletett, hogy
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“agy’ viselkedett, sorolhatnank az er6szakmitosz kifogasait, masrészt pedig az
aldozat hibaja az is, hogy az erdszak kiderilt, a szégyene nyilvanossagra jutott,
mert 6 teregeti ki a szennyest.

Grecsé tehat két sikon beszél a szexuilis erészakrol, illetve annak
kovetkezményeirél. Az elsé sik az els6dleges erészak szintje, amikor a
visszaélés cselekménye megtorténik; a masodik sik a masodlagos erészak
szintje, amikor az erészak megtorténte kidertl. Grecso szerint a tarsadalom
mind az elsédleges, mind a masodlagos erészak esetében az aldozatot
hibaztatja, hiszen az elsédleges erészakra 6 ad alapot, a masodlagos erészakot
pedig azzal hivja magara, hogy kiteregeti a szennyest, nem titkolja sajat
szégyenét. Ezzel az értelmezéssel az ir6 is arra mutat ra, hogy a kortars magyar
tarsadalom véleményrendszere szerint a szexualis erészak az aldozat
magantigye, csakis az aldozat maganszférajaban van helye, az erészak altal
okozott trauma, a fajdalom, a szégyen, az 6nbizalom és az identitas elvesztése
és ujboli felépitése az aldozat sajat, titokban tartandé magantgye. Mikozben
az a patriarchatus hallgatélagosan nyugtazott koziigye és el6joga, hogy
hasznalja és kihasznalja a n6k testét. Ennek kapcsan Grecso felteszi a kérdést,
hogy mi is jellemzi a koztereinket, a kozos tereinket? Mi torténik, ha a
villamoson egy férfi megfogdos egy lanyt? Az egyetlen reakcid, a cselekvés
leggyakoribb formaja erre a hallgatélagosan nyugtazé félrenézés, mert
mindenkiben mélyen él a hatalom barmilyen megjelenési formajanak
er6folényétdl valo félelem. Grecso szerint egy olyan kicsi és zart kozegben,
mint amilyen a magyarorszagi szinhaz vilaga, a szexualis visszaélések joval
fedettebb formaban, fedettebb kérilmények kozott zajlanak, éppen ezért az
ir6 szerint a tarsadalom nem tudna elviselni, ha a zaklatds minden egyes esete
nyilvanossagra kertlne, ha minden aldozat a nyilvanossag elé¢ allna (Grecso
Krisztian interja 2017).

Lengyel Anna dramaturg Grecséval szemben némileg ellentétes, és
némileg optimistabb allaspontot képviselt az ,,Egyenes Beszéd”-ben adott
interjiban 2017. oktéber 19-én. Lengyelt az késztette megszoélalasra, hogy
Marton Laszl6 ragalomnak nevezte a Sarosdi Lilla altal nyilvanossagra hozott
torténetet.” A dramaturg volt az, aki a Facebook-on elséként jelezte, hogy
birésagon is hajlandé igazolni azt, amit Sarosdi most allit, neki ugyanis kb.
tizenot évvel ezel6tt mar elmesélte a szinésznd a vele torténteket. Szerinte j6
lenne, ha mas nevek is el6kertilnének Marton Laszlé neve mellett, hiszen nem
6 az egyetlen, aki ilyen visszaéléseket kovetett el, az pedig egyenesen

14 Marton Laszl6 2017. oktéber 19-én a hug. hu-nak kildott kézleményében ragalomnak nevezi
Sarosdi Lilla allitasait, s ezért kénytelen a megfelel6 1épések megtételére, azaz perrel fenyegette
meg a szinésznét (Marton Laszl6 reagalt 2017). A kévetkez6 napon, oktéber 20-an azonban
felfuggeszti oktatdi tevékenységét a Szinhaz- és Filmmivészeti Egyemen, és a Vigszinhazban
betoltott rendezéi allasardl is lemond.
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fantasztikus lenne, ha egy elkéveté maga allna elé — ezt, tekintve a magyar
tarsadalom  patriarchalis és  szexista viszonyait, nem  egyszerlen
fantasztikusnak, hanem valésagon tulinak, vagy irrealisnak is nevezhetnénk.
Mindenesetre annyiban igaza van Lengyelnek, hogy a Sirosdi/Marton-ugy
koriili toporgassal, sairdobalassal csak a szinhaz kicsi és zart vilaganak, és azon
beliil is az egyes aldozatoknak a kiszolgaltatottsiga hatvanyozodik. Lengyel
nyilatkozatanak idején, tehat oktoéber 20-an két masik aldozat is jelentkezett,
akik kozil az egytk 2015-ben valt Marton zaklatasanak édldozatava. A
dramaturg szerint az Ujabb aldozatok el6lépése segit enyhiteni a Sarosdira
nehezedé nyomast, és segit megértetni és elhitetni a nagy nyilvanossaggal,
hogy itt egy valoban 1étezd, a szinhazat és a szinhazi vilagot, de szélesebb
korben a tarsadalmat is intézményi szintet érint$ jelenségrél van sz6. Ahogy
Janisch Attila vagy Grecsé Krisztian, ugy Lengyel Anna is a nyilvanossagban,
a nyilvanos kimondasban latja szexualis visszaélések megallitasat és az azokon
keresztiil teremtett elnyomoé hatalmi tér felszamolasat. Ezt a felszabadité
nyilvanossagot azonban egyaltalin nem szolgalja a Vigszinhaz, Marton
hattérintézményének, munkahelyének az tiggyel kapcsolatos nyilatkozata,
amelyet Lengyel egyenesen ,,bicskanyitogatonak™ nevez (Lengyel Anna interju
2017). Az igen r6vid, szkszava kozleményt — ,,A Vigszinhaz a szabadsag, a
méltosag, valamint a becsilet elleni minden tamadast a leghatarozottabban
elitél. Ezen értékek védelme mindig is a legalapvetébb feladataink kozé
tartozott és tartozik.” (A Vigszinhaz kozleménye 2017) — Lengyel teljes joggal
hasonlitja a dodonai jéslathoz, hiszen a homalyos, kétértelmt fogalmazasnak
az egyszerre érthet$ a Sarosdi Lilla és a Marton Laszlé melletti kiallasként is
értelmezhetd, nagyon tavol az egyenes és nyilt beszédtdl és az aldozatok
melletti kiallistol."”> A Vigszinhdz koézleménye szintén annak a litens
tarsadalmi muikodésnek a lenyomata, amelyre a szexualis zaklatisok
clhallgatasa, az aldozatok melletti egyértelmd kiallas hianya, s ezzel az
aldozatok elnémitasa, magukra hagyasa, maganszféraba zarasa jellemzé.

A Sarosdi/Marton-tigyben, illetve a szexualis zaklatisok tgyében
megkérdezték az elismert, Kossuth- és Balazs Béla-dijas filmrendezé és
forgatokonyviré Mészaros Martat is. Mészaros a szexualis zaklatas
‘altalanosabb’ érvényd, tarsadalmi szintd problémajaval, illetve a zaklatasok,

15 Ezzel szemben a Katona Jozsef Szinhaz altal kiadott kézlemény valéban egyenesen
fogalmaz, allast foglal a bantalmazottak és aldozatok mellett: ,,A Katona Jézsef Szinhaz
mélyen elitéli a fizikai és verbalis erészak, a testi vagy lelki megaldzds minden formajat. Az
emberi méltosag sérthetetlenségének minden, emberek k6z6tti kapesolat alapjat kell képeznie,
ugyanigy a csaladon, maganszféran belil, mint a munkahelyeken. Elitéljik az ala- és
folérendeltségi viszony barmilyen jellegl kihasznalasat és a hatalommal val6 visszaélést, legyen
sz6 tanar és diak, vallalkozasban, vagy allami szféraban dolgozé vezet6 és beosztott, vagy
éppen szinhazi rendezé és szinész kozotti helyzetekrSl” (A Katona Jozsef Szinhaz
kézleménye 2017).
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visszaélések szinhazi vilagban valé megjelenésével kapcsolatban igy
nyilatkozik:

Az nem tetszik nekem, hogy ez a mavészvilagban jon f6l, és nem ott, ahol a
legszOrnyebb, az egyszerl emberek erészaka, verése, a ndk
kiszolgaltatottsaga, a gyarakban, a munkahelyen, a prostitici6. [...]
Mivészek koz6tt mindig van ilyen. [...] Ez nem természetes, hozzatartozik
valami furcsa életformahoz és a vilaghoz. (Mészaros Marta interja 2017)

A filmrendez6 szerint sokkal inkabb arrdl a hatalmi egyenlétlenségrél
és tarsadalmi nemek mentén hierarchidba rendezett munkamegosztasrol
kellene beszélni, amely a tarsadalmat athatja, és ami az olyan mindennapos
erészak-cselekményekhez vezet, mint a csaladon belili erdszak, a ndék
testiikon keresztiil valé aruba bocsatasa és prostiticiora kényszeritése, a nék
térfiaknak vald kiszolgaltatottsaga. Ezzel Mészaros a patriarchalis tarsadalmi
rendszert jellemzS hierarchidara mutat ra, a férfiak félérendelt és a ndék
alarendelt, a hatalomhoz, barmilyen hatalomhoz valé hozzaféréstél elzart
helyzetére mutat ra. Mészaros szerint err6l kellene inkabb beszélni, ezt kellene
inkabb problematizalni, semmint a szinhaz vilagan belili szexualis
visszaéléseket, hiszen szerinte a szexualitassal valé visszaélés, a testek
kihasznalasa hozzatartozik a mtvészek ,,furcsa” életformajahoz és vilagahoz.
Ezzel egy kétosztatisagot teremt meg: van a hétkéznapi vilag, a mindennapok
és egyszert emberek vilaga, s ezzel szemben van a mavészvilag, s e ketté mas
életforma szerint, mas értékrend szerint éli az életét. Mig az egyikben Mészaros
elitéli az erészakot, a szexualis bantalmazast, addig a masik vilagban, abban,
amelyhez 6 is tartozik, a szexualitashoz valé viszony mashogy értelmezédik
szamara, a mavészek kozott ezt természetesnek, bevettnek, normalisnak tartja.
Mintha valami olyasmit visszhangozna, mint amire a fentebb idézett Verebes
is utalt: hogy a magyar muvészvilag vezeté pozicidban 1évé tagjai barmit
megtehetnek, kévetkezmények nélkil. Azzal viszont, hogy Mészaros Marta,
aki maga is a magyar mutvészvilag oszlopos tagja, elfogadja ezt az érté¢krendet,
a kiszolgaltatottsagnak ezt a mili6jét, a hatalom birtokosainak és a hatalom
kiszolgaltatottjainak ilyen ala-folérendelt pozicionalasat és az alarendeltek
szexualis kihasznalhatésagat, 6 maga is hozzajarul a patriarchalis status quo
fenntartasahoz, a nék szinhazi és filmes vilagon belili kiszolgaltatott
helyzetének bebetonozasdhoz. Hiszen ha valaki, akkor Mészaros Marta
vindikalhatna maganak azt az erépoziciot, ahonnan a mavészvilignak ezt a
néket lenyomé berendezkedését meg lehetne kérdéjelezni. O azonban inkabb
igy fogalmaz:

Vannak jellemtelen és romlott emberek [...], és aki a hatalmaval él vissza, de
azért G beilt ebbe az autéba. Ez hogy tértént? [...] Hat de mért dlt be
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tizennyolc-kilenc évesen? Mi, § nem tudta, ki az a Marton Laszl6, 6 nem
latta? [...] Hat de nem latta, hogy ottan minden csajra ranéz igy meg... |[...]
Marton Laszl6 egy nagyon sarmos, jépofa fickd volt, volt—van, hat most
megoregedett, mindnyajan megdregedtiink, akinek volt sairmja és volt ennek
a létnek, biztos volt, voltak nagyon rossz pillanatai. De lehet, hogy ugy érezte,
hogy, hogy ezt megteheti. (Mészaros Marta interju 2017)

Mészaros szerint a muvészvilagon belil is vannak ,jellemtelen és
romlott emberek”, Marton Laszlé viszont egy ,,sarmos, jopofa fickéd” volt,
nem a jellemtelen és romlott kategéria, Sarosdi Lilla pedig 6nszantabdl lt bele
tizennyolc évesen ennek a sarmos férfinak az autdjaba, a kovetkezményekért,
hogy abban az autéban 6t szexualis zaklattak, tulajdonképpen 6 (is) felelds.
Martonnak, a sarmos férfinak az egyszerden egy ,,rossz pillanata” volt, és ott
¢és akkor minden bizonnyal ugy érezte, hogy ezt megteheti, hiszen a lany beiilt
hozza az autéba, amivel nyilvan minden ott bekévetkezd torténésbe is elére
beleegyezett. A Mészaros altal itt megszolaltatott klasszikus aldozathibaztato
vélemény szerint egy lanynak, egy nének el6re kellene latnia, hogy kinek az
autdjaba tlhet be, és ha egy olyan férfit valaszt, aki ,,minden csajra ranéz”,
akkor nagyon is szamolnia kell a koévetkezményekkel, hiszen azokat
tulajdonképpen 6 idézte magara. Dermesztd vélemény ez egy olyan nagynevd,
nemzetkdzi szinten is jegyzett filmrendez6tdl, akinek az egyik filmje, a 2017-
ben bemutatott Awurora Borealis a szovijet katonak altal az elsé vilaghaboruban
elkévetett nemi erdszak témajat dolgozza fel, s teszi mindezt egy olyan
célzattal is, hogy ez a magyar tirsadalomban még ma is tabunak szamito
torténelmi tény végre utat taldljon maganak a kézbeszédbe, megtorve ezzel a
tarsadalmi elhallgatds és eltagadas falat.

Marton Laszlénak tehat — Mészaros Marta szavaival élve — , voltak
nagyon rossz pillanatai” (Mészaros Marta interja 2017). 2017. oktéber 22-re
Sarosdi Lilla mellett hét udjabb, a neve elhallgatasat kéré né hozta
nyilvanossagra a Marton altali (allitélagos) szexualis zaklatas torténetét. A nék
altal elmesélt torténetek nagyjabol 6tven évet dlelnek fel, de a minta, Marton
modszere élesen kirajzolodik belSlik. A panaszos/aldozatok valamennyien
18-23 év kozotti lanyok voltak, amikor a rendezé kiszemelte és
megkornyékezte Sket. Volt, akinek igéretet tett a karrierje elémozditasara,
volt, akit a rendez6 és a Vigszinhaz iranti tisztelet és nagyrabecstlés
befolyasolt. A zaklatas tere a szinhaz, az auto, vagy a fagyizas; a rendez6 elhivja
a tapasztalatlan, de rajongdé lanyokat, és a proban melléjtk tl, autézni mennek,
vagy a fagyizas utan kettesben maradnak egy szallodaban vagy a budai
hegyekben.'® A Sarosdi/Marton-iigy tehat innentdl kezdve egy elkovetd és
tobb (allitélagos) panaszos/aldozat tigye.

16 A panaszos/é4ldozatok torténeteit lisd bévebben: Urfi 2017.
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Az ujabb dldozatok nyilvanossag elé 1épését a szinhazi élet

szerepl6inek ujabb nyilatkozatai kovették. Ezek kozil ketté — Radnoti
Zsuzsa és Kornis Mihaly nyilt levele — egyértelmd Marton Laszl6 melletti

kiallas, tovabbi ketté pedig — Stohl Andras és Oroszlan Szonja megszolalasa
— egyértelmien aldozathibaztaté megnyilvanulas. De Gjra megszolal Verebes
Istvan is, hogy hangot adjon kételyeinek.

Radnoti Zsuzsa, Kossuth- és Jaszai Mari-dfjas dramaturg 2017.
oktober 23-an teszi kézzé nyilt levelét, tudataban sajat elfogultsaganak, mert
ugy érzi, hogy akkor, amikor mindenki Marton ,eddigi életének kizardlag
negativ eseményeirdl értestilhet, ugy, hogy ezaltal akarva-akaratlan egy egész
élet, egy egész életmu nullazodhat le”, neki szélnia kell az ,,[altala] ismert és
tapasztalt személyes életat masik aspektusarol, az értékteremté oldalrdl is”
(Radnoti 2017). Radnéti elmondasa szerint a Martonnal kapcsolatban
elhangzott vadakrol 6 sohasem hallott, ahogyan nem hallott ,,se id6sebb, se
fiatal tarsulati tagoktol, se nyilvanos, se elsuttogott — stlyosabb panaszt emberi
mindségérdl” (Radnéti 2017). Ezzel szemben 6 gy ismerte a rendezét, mint
aki mindig a legnagyobb tiszteletben tartotta a masik ember, a masik alkoto-
személyiség integritasat és egytittmikodését. Radnoti megszolalasaban nagyon
fontos, hogy mik6zben kiall a szinhazi szakember életatja mellett, nem vonja
kétségbe a férfi ellen felhozott vadak igazsagtartalmat, nem kérddjelezi meg a
nyolc panaszos/aldozat szexudlis visszaélésre vonatkozé dllitasait, és nem
csuszik bele az aldozathibaztatas retorikajaba sem. Radnoti Zsuzsa ,,személyes
tandsaga” kilon kezeli a Marton Laszl6 altal betoltott tarsadalmi szerepeket,
hiszen az ember identitasa sosem egy, hanem tébb parhuzamosan létez6
tarsadalmi szerepre osztodik, ahol egymas mellett él tobbek kozott a szinhazi
rendez6 és a szexualis ragadozo férfi. Ugyanakkor ezzel a kettévalasztassal
nem menti fel a tettei kévetkezményei aldl az utébbit, a szexudlis ragadozot,
hanem ,,mélyen tiszteletben tartva minden megszolald fajdalmas, negativ és
traumatikus emlékeit, és velik egyitt érezve” beemeli sajat kiallasanak
szovegébe az aldozatokkal valo szolidaritast és empatiat (Radnéti 2017).

Az {r6, dramaird, rendezé és egyetemi tanar Kornis Mihaly nyilt levele,
mint fentebb emlitettem, szintén a Marton L4szl6 melletti kidllis nevében
sziletett, Radnéti Zsuzsa nyilt levele altal inspiraltan, arra személyes
vélaszként 2017. oktéber 23-4n."” Ahogy Kornis itja, szimara Marton mindig

17 Ezen a napon lép be a Sirosdi/Marton-ugy diszkutziv terébe a politika, pontosabban a
partpolitika, mégpedig Gyurcsany Ferenc egy meglehetésen félresikeriilt—félreértett, am annal
tanulsdgosabb utaldsdval, amely a 2017. oktéber 23-a alkalmabdl tartott partrendezvényen
hangzott el. A beszédében Gyurcsany igy idézi fel Sarosdi esetét: ,,ha este 11-kor a f6n6kém
hazavisz kocsival, akkor engem vigyen haza és ne a kezemet vigye a combjara” (Munk 2017).
Ugyan a politikus szavaiban nincs semmi kiilondsebben félreérthetd, egyértelméen a hatalmi
poziciébdl torténé szexualis visszaélések ellen foglal allast, a kozonség mégis viccként
értelmezte a Gyurcsany altal mondottakat és jot nevetett rajta. Ez is azt mutatja, hogy a magyar
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is az emberbarat segitét testesitette meg. Kornis el6tt Marton alakja
rendithetetlen, mind szinhazi szakemberként, mind férfiként. Ahogy firja,
szerinte j6 igazgatd és remek férendezé volt mindig is, ,,a j6 szinészek mind
szerették” (Kornis 2017)." Es ugyan Kornis nem kérd6jelezi meg, nem tagadja
el teljesen a Martonnal szemben megfogalmazott vadakat, de azokat
mindenképp egy teljesen mas lapra tartozoként kezeli, leginkabb az
elhallgatasba, a homalyba, a magantitkok és magantigyek szférajaba utalva
azokat: ,,[h]a O valami rossza tett — nem tudom, lehet, az mas kérdés” (Kornis
2017). Egyetlen dolgot sz6gez le: hogy szamara még a szexualis visszaélések
vadjanak sotét arnya sem ,.tiporhatja sarba egy 75 éves nagy szinhazi ember
életének minden eredményét” (Kornis 2017). Kornis el6tt Marton marad
semberment6” ¢és ,makulatlan férfi”, amivel végképp eltorli a nyolc
panaszos/aldozat allitaisanak sulyat, ezzel pedig végeredményben Kornis
hozzaszodlasa is a patriarchalis értékrend és a férfiuralom hatalomban tartasat
erbsiti meg.

Ekkor mar az ismert szinész, Stohl Andras is ugy érezte, hogy hozza
kell szélnia az tgyh6z az addigra csak interneten elérheté Class FM radio
»Morning Show” cimi reggeli misoranak vendégeként, 2017. oktéber 24-én.
A téma Sarosdi/Marton-ugy volt, ami ekkorra leginkabb mér csak Marton-
tgyként emleget6dott. A misorvezetd Pataki Zita mindenckel6tt leszogezi,
hogy szerinte, csakugy, mint Verebes Istvan szerint, a jelenség a fontos, nem
a személy, Sarosdinak a misorvezetd szerint is maganiigyként kellett volna
kezelnie Marton mint elkévetd személyét, a szamonkérést szemtdl szemben,
privatban elintézni. A musor alaphangja tehat az aldozat hibaztatasa azért,
mert nyilvanossagra merte hozni az elkéveté nevét. Ennek a felitésnek a
nyoman kovetkezik Stohl mintegy monologja, amelyben leszogezi, hogy
szerinte Marton ,,egy kozkedvelt, Isten bocsassa meg, hogy ezt mondom, hogy
ha ezt most a Sarosdi Lilla hallja, egy uriember” (Rényi 2017b), mar ezzel a
beszurassal is kisebbiteni, elbagatellizalni igyekezve s szinésznd allitasait. Ett6l
persze még el tudja képzelni, hogy valami tortént, valami olyasmi ,,iz€”, ami

tarsadalomban mennyire nincs sulya a szexualis bantalmazasnak mint blncselekménynek,
mint a személy integritdsinak megsértésének: a tarsadalom a vicc és a nevetés alcaja mogé rejti
a szexualis visszaélések tabunak szamité 1étezését, ezzel azonban nemcsak a tettek silyossagat,
bincselekmény voltat bagatellizalja el, hanem az aldozat fajdalmat, egész életen at hordozott
traumajat is kisebbiti, kisemmizi.

18 Ttt most a dolgozat fokusza miatt eltekintek annak mélyebb értelmezésétdl, hogy Kornis
vajon mit érthet a ,,j6 szinész” mindsités alatt, ki szamithat Kornis szerint ,,j6 szinésznek”,
akik mind szerették Marton LaszIlot, és miért csak a ,,j0” szinészek szerették, csak néhany
gondolatindité kérdést vetnék fel ezzel kapcsolatban. Talan azok szamitottak j6 szinészeknek,
aki szerették a rendez6t? Vagy azok, akiket a rendez6 szeretett? Es ebben a hatalmi
egyenlétlenséget, a szinész—rendezé hierarchiat magaban hordozoé kontextusban mit jelenthet,
meddig terjedhet a szeretet fogalma?
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egyenértékl egy vallsimogatassal. Folytatodik a szinészné Sarosdi altal
nyilvanossagra hozott szexualis zaklatas kiliresitése, Sarosdi tapasztalatinak és
traumajanak megkérddjelezése: ,,Engem tudod, hanyan jelenthetnének fel
za... izéért, szexualis zaklatasért? Hat neked allandéan megsimogatom a
valladat vagy a hatadat vagy a fenekedet is megfogtam mar”, mondja Stohl,
amire a misorvezetd né azonnal ravagja: ,Meg am, és nem tartom

zaklatasnak” (Rényi 2017b).

Ez egy husz évvel ezel6tti torténet, tehat el tudom képzelni, hogy mint férfi
megkivanta, nem mint a nem tudom minek az igazgatéja vagy mint
térendez6, hanem mint férfi megprobalt hozza kézeledni. (Rényi 2017b)

Stohl szerint ennek az egésznek semmi kéze a hatalommal vald
visszaéléshez, ezt Sarosdi minden bizonnyal félreérti, vagy csak rosszul
emlékszik ra, hiszen az driember Martonrdl sokkal inkabb elképzelhet$ az,
hogy ‘csak’ ugy, férfiként megkivanta Sarosdit és nem igazgatéi vagy
férendez6i mindségében probalt hozza kézeledni, mégpedig oly médon, hogy
hirtelen az autéban elévette a péniszét és puszit kért ra. Miutan pedig Stohl
helyre tette Sarosdi téves értelmezését vagy emlékezetét, névtelen szinésznd
és szinész kollégakat idézve fog hozza a klasszikus aldozathibaztatashoz:

Isten bocsissa meg megint, hogy ezt mondom, tegnap beszéltem egy
szinésznbvel, azt mondta, hogy ,,Figyelj, ez, ez soha nem 0gy megy, tehat
azért chhez kell egy n6 is. Azt lehet mondani, hogy nem. Nem kell betilni
abba az autéba, nyilvan nem véletlenek ezek a szitudciok, amik kialakulnak.
Itt nem tértént erdszak, azért ne feledjiik el.” [...] Vagy azt mondta egy masik
kolléga, hogy ,, Azt hiszitek mondjuk, hogy egy Tescoban |...] vagy barmelyik
ilyen hivatalban vagy nem tudom, elmennek egy csapatépité tréningre, ott a
f6n6k nem dugja haldlra a beosztottjait?” (Rényi 2017b)

A n6 felel6ssége tehat, hogy az ilyen korantsem ‘véletlen’ szituaciok
kialakulnak, hiszen maga Sarosdi tilt be az autdba, raadasul azt is elfelejti, hogy
itt nem tortént erészak. Stohl tehat — névtelen szinészné kollégajaval
egyetértésben, illetve a musorvezetd heves helyeslésének kiséretében —
egyaltalan nem tartja problematikusnak a személy integritasanak ily moédon
torténé megsértését, azaz szerinte az nem fedi a nem kivant szexualis
kozeledés ergo szexualis bantalmazas fogalmat, ha egy férfi varatlanul és
kéretleniil a né arcaba tolja a péniszét, hogy az csékolja meg. De miért is
tartand, hiszen a Stohl altal felemlegetett, szexista ideolégiat visszhangzo
vilagkép szerint az a normalis, hogy a f6n6k halalra dugja a beosztottakat —
a ,,dug” hasznalatdbdl egyértelmtien arra kovetkeztethetiink, hogy a fénék
térfi, a beosztottak pedig nék, alahuzva ezzel a szexista ideoldgia jelenlétét.
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Levezetésként Stohl még kifejezi aggodalmat Marton irant, hogy hogyan all
majd fel a2 mar egyébként is hajlott kord rendezd ezutin a vadaskodis utan."”

Azt sem tudom, hogy ennyi id6 utan ennek mi értelme volt? Azon kiviil,
hogy kell persze, hogy beszéljiink err6l. De miért nem akkor? [...] Most csak
rombol. (Rényi 2017b)

A végsé {télet tehat, hogy mivel a torténtek idején és az azéta eltelt 20
év soran Sarosdi végi hallgatott, tovabbra is hallgatnia kellett volna,
megoériznie maganak ezt a torténetet, megkiizdenie a sajat lelki sériiléseivel,
nem pedig lerombolnia egy Stohl szavaival mindenki altal szeretett rendezé
életét.

Oroszlan Szonja 2017. oktober 24-én Facebook-ra kiirt véleményében
a Stohl Andras szavaibdl kiérz6d6 aldozathibaztaté allaspont ismétlédott meg.
A szinészné szerint ,,[e[bben a vilagban, ahol most divat a néi emancipacio,
most épp meg vagyunk sértédve a férfiakra. Most ki lehet adni, batrak lesziink
és lazadunk. De ez csak minket stresszel” (Oroszlan 2017). Vagyis Oroszlan
Szonja szamara a szexualis zaklatassal kapcsolatos hirek egyszerGen a ndi
emancipaci6 vadhajtasai, a nék csak a férfiakkal szembeni sértédottségitknek
adnak hangot azzal, hogy a nyilvanossagra hozzak, hogy szexualisan
bantalmaztak &ket, hogy a hierarchidban felettik lévé férfi visszaélt a
hatalmaval és szexualisan zaklatta Sket. De Oroszlannak fogalma sincs
minderrél, nem is lehet, hiszen — ahogy irja — negyven év alatt ,,[sjoha nem
fordult el6 vele, hogy egy fiu, egy férfi, egy szakmabeli, egy rendezd, egy
producer, egy blablabla, himnemi egyén erészakoskodott volna velem. En
nem tudom kiirni a falamra, hogy »Me too«, mert sosem éltem meg ilyesmit”
(Oroszlan  2017). De talan van annak valami szociologiailag is
megmagyarazhat6 alapja, hogy miért nem fordult el6 Oroszlan Szonjaval,
hogy a filmes és szinhazi viligon belil egy hatalmaval visszaélé vezetd
szexualis zaklatasanak aldozataul essen. Ahogy Oroszlan irja, ,,[m]Gvész
csaladban néttem fel, szinészekkel korulvéve, meg persze szinhazzal, zenével,
filmekkel, stadiozassal. Megszokod. A tiéd lesz és elkezdesz benne lubickolni”
(Oroszlan 2017). Ha pedig valaki belesziletik a mavészvilagba, mindenkit
ismer és 6t is ismeri mindenki, a bennfentesség privilégiuma révén a pozicidja
sosem lesz olyan kiszolgaltatott és ingatag, mint a fiatal és tapasztalatban, a
mivészvilagba kivilrél belépni szandékoz6 (nem csak szinész)palantaé.
Oroszlan Szonja szamara a ‘kivulr6l’ érkezé lanyok, a ,,filmes asszisztensek”
csak ,,kis halak egy nagy toban”, akik igenis maguk tehetnek arrdl, ha egy férfi

19 Azt mondanunk sem kell, hogy a zaklatds idején 18—19 éves Sarosdi egészsége, lelkiallapota
miatt sem a muésorvezetS, sem Stohl nem mutat érdekl6dést, hogy a zaklatas nyilvanossagra
hozasa 6ta zajlé sairdobalast mar ne is emlitsiik.
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télreérti Gket, mert szerinte egy ilyen helyzetet ,,végtelentil egyszerd” kezelni”:
»Ha egy férfi tiszteletlentl kozeledik és elkezdi a nyomulés dumat, ott kell
hagyni, ahol van. A férfiak mondanak dolgokat, de nem kell meghallani. |...]
Az ember elmegy a helyszinrél, befejezi a beszélgetést” (Oroszlan 2017). Azaz,
a szinészno szerit a szexualis visszaélés ellenszere nemes egyszertséggel annyit
jelent, hogy ne vegytink réla tudomast, de legf6képp az aldozatok ne vegyenek
réla tudomast. A muivészvilagba belesziletett szinészné pozicidja egy
privilegizalt pozici6, ahonnan nem képes meglatni a rendszer visszassagait,
nem tudja (nem hajland6?) beleképzelni magat az aldozatok — anyagilag,
karrier szempontjabol kiszolgaltatott — helyébe, nem képes empatiat érezni
feléjuk, hanem az aldozathibaztatas pozicidjabol egyszertien rajuk tolja a
felel6sséget. Oroszlan aldozathibaztaté poziciéjabdl tehat a  szexualis
visszaélések forrasa a ndk félreértheté viselkedése, azoké a ndké, aki
kiszolgaltatott helyzetiikben sajat egzisztenciajuk és a szexualis kényszer
kozott kénytelenek lavirozni, és akik a hatalmi poziciét elfoglalé férfival
szemben egy megnyerhetetlen helyzetben vannak. Oroszlan Szonja utépikus
vilagképével szemben, ahol ,,[n]incs az a karrier, pozicid, szerep stb, amiért
egy nének barmit is adnia kellene a foglalkozasan kivul” (Oroszlan 2017), a
tarsadalmi rend nemi hierarchidknak megfelel6 mikodése rendszeresen ilyen
(adott esetben traumatizalé) valasztasi helyzeteket teremt a nék szamara, s
ahol nem csak a valasztas kényszere, hanem a valasztas akar anyagi, akar
moralis kovetkezményei is a ndéket sujtjak. Mert egy ilyen patriarchalis
értékrend szerint mikoédé tarsadalomban (t6bbnyire) sem a kirugas, sem a
tarsadalmi megbélyegzés nem a szexualis visszaélést elkévetd férfit sujtja.

Stohl Andras és Oroszlan Szonja egyértelmien aldozathibaztatd
pozicidjaval szemben a 2017. oktéber 25-én Gjra megszolalé Verebes Istvan
ebbdl a szempontbdl némileg finomabb allaspontot képvisel, am ebben az
interjaban is megismétli, még inkabb hangsuilyozza, mennyire nem ért egyet a
szexualis visszaélések neveket is tartalmazé nyilvanossagra hozasaval. Hiszen
Marton Laszl6 nyilt megnevezése csak az elkéveté meghurcolasat
eredményezi, ahogyan az Kiss Laszléval is tortént. Verebes tovabbra is
ragaszkodik ahhoz, hogy az ‘ilyen’ Ugyeket az elszenvedSk kezeljék
maganyugyként, és ha az aldozatok elégtételre vagynak, azt szemtél szemben
az elkovet6vel szemben tegyék, de még jobb, ha nem maga az aldozat, hanem
annak apja vagy férje néz szembe az elkévetével, ezzel megtamogatva a
térfiuralom paternalista mikodésmaodjat.

Ha az én feleségemet ilyen inzultus érte volna, én biztos, hogy farkasszemet
nézek az illetével és azt mondom, hogy ,,Ennek az 6diumat kell, hogy
viseld!” Hogy megpofozom-e, ezt nem tudom, de lehet. [...] Apaként is.
(Verebes 2017Db)
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Ebben a keretben a né az elnémitott, targyiasitott aldozat szerepébe
zaroédik, akinek teste folott a férfiak rendelkeznek, hiszen az inzultus
elkévetdie is férfi és a védelmezb-elégtételt kérd is férfi. A nének sajat jogon
nincsenck eszkozei, nincsen mozgastere sem az inzultus megakadalyozasara,
sem a szamonkérésre, sem az igazsag kimondasara. S koézben paradox médon
Verebes a kézszellemen és a magyar szokasjogon keresztiil vadolja a Marton-
tgy nyolc aldozatat, hogy a zaklatas pillanataban nem kérték ki maguknak,
nem csinaltak botranyt, nem adtak jelét annak, hogy valami szornytség tortént
velik. Azon a kozszellemen és szokasjogon keresztiil, amely az aldozatokat
elhallgatiasra, a traumak néma trésére {téli, éppen az olyan
véleménynyilvanitasokkal, mint amilyen Verebesé. Végtl tehat ha burkoltabb
moédon is, de Verebes is eljut az aldozathibaztatasig: hiszen ha az aldozat szdl,
az a baj, ha nem szo6l, az a baj. Verebes tehat annak a patriarchalis
mikodésmodnak a védougyvédie itt, amely a nék minden egyes cselekedetét,
minden egyes szavat szorosan ellendrzi, és a férfiak hatalmi pozicidjat
korilbastyazo értékrend szempontjabdl itéli meg. S ha a nék szavai vagy tettel
kihivast jelentek a patriarchatus intézménye szempontjabol, akkor azokat az
aktorokat meg kell biintetni a rendszer védelmében. A rendszer mikodésének
végsG védbbastyaja pedig az elkovets, Marton Laszlé felmentése, a
teljesitmény, a szakmaisag, az életkor, a kollegialitas alapjan nevében:

Nemecsak mint ember [...] is kell az egyiittérzésem, akkor is, ha barmi trtént,
mert 6tven éve dolgozott ez az ember és hat nem akarki volt a magyar
szinhdzi életben. Ezért lehet, hogy engem megkéveznek, hogy ezt mondom.
De a részvétem, az egylttérzésem az mind akkor is a Martoné, hogy ha a vad
ellene igaz, akkor is, ha nem, mert esend6ek vagyunk mindannyian. [...] Mert
szirrealis. Nekem a Marton Laszlobol az nem jon el6. Nekem. Mert nem
jon el6. [...] Mert szinhazi ember vagyok, és, és megérezném, hogy ha ez a
perverzid, vagy ez a, ez a akcié benne lenne a Marton személyiségében. |...]
Engedtessék meg, hogy a teljesitményt tiszteljem. Engedtessék meg, hogy ne
irjam le. (Verebes 2017b)

A hatalom poziciéit elfoglaldo férfiak tehat Osszezarnak, és a
hatalommal valé visszaélés nemi kodoltsaga mellett az ,,életmd” kultusza is
hozzajarul a szexualis visszaéléseknek és az aldozatok kiszolgaltatottsaganak
elbagatellizalasahoz.

Osszefoglalas
Jelen irasban azokra a tarsadalmi folyamatokra szerettem volna ramutatni,

illetve azt a rejtetten mikodo ideologiai mikodést és az ennek nyoman nyiltan
felszinre tor6 valaszreakciokat szerettem volna feltérképezni, amelyek a
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Sarosdi Lilla/Marton Laszlé nevekhez kapcsolodo szexualis zaklatas esetének
sajtobeli megjelenitését végigkovetve tortek a felszinre, és amelyek
segitségével képet alkothatunk arrdl, hogy a kétezres évek elején hogyan is
mikodik a tarsadalmi nemek hierarchidjanak hatalmi gépezete a magyar
tarsadalomban. Masként fogalmazva arra a kérdésre probaltam valaszolni,
hogy hogyan, milyen ideolégiai beagyazottsaigok mentén mikodik az a
tarsadalom, amelyben a nék alapveté integritasanak megsértése négy honap
alatt a tarsadalmi amnézia homalyaba veszik, az agresszor pedig a
legcsekélyebb kovetkezmények nélkil visszakapja tarsadalmi statuszat és
hatalmi pozicidjat.

Az elemzés alapjan azt kell latnunk, hogy a magyar tarsadalomban a
patriarchalis muikodésmddnak koszonhetben a ndék mozgasterét erds
szabalyozo és ellenérzé mechanizmusok keretezik, amelyek leszabalyozzak,
hogy a nék milyen tgyekben hogyan (nem) reagalhatnak vagy (nem)
nyilvanulhatnak meg, és a szabalyokat athagd néket a rendszer megbtinteti. A
hatalommal valé szexualis visszaélés ‘szimbolumava’ valt Sarosdi/Marton-ugy
egyértelmiien megmutatja a tendszer mikodését. A Sarosdi/Marton-ugy
kapcsan sziletett és itt elemzett valaszreakciok azoknak a kozismert
figuraknak a megnyilvanulasai, akik nemcsak képviselik a kortars magyar
tarsadalomban  uralkodé  vélemény-kiilonbségeket, de  tarsadalmi
lathatésaguknal fogva formaljak, befolyasoljak is a kozvélemény alakulasat.
Ezen véleményformal6 és véleményalakité figurak valaszreakcid alapjan egy
olyan tarsadalmat latunk, amely az aldozathibaztatas és az elkévetd-
mentegetés diszkurzusanak dinamikajaban mozog, és ahol a szexualis
visszaélések aldozatainak szavahihet&ségének aldasasa, illetve az aldozatok
hallgatisinak/megszolalasinak elitélése, valamint az elkovets felmentése a
rendszer mikodésének védelmezését jelenti. A hatalom pozicioit elfoglald
térfiak tehat 6sszezarnak, és amig ez igy torténik, addig valoban elmondhatjuk:
akar bocsanatot kér az elkévetd, akar nem, amig nincs tarsadalmilag elismert
és szabadon hasznalhato tér arra, hogy a nék mint panaszos/aldozatok nyiltan,
a retorzioktdl, a meghurcolastél, a hazugsag vadjatol valé félelem nélkil
elbeszélhessék a hatalommal valé talalkozas traumatikus tapasztalatait, addig
valéban nem lesz erkolesi tisztulas, mert az az erkéles, amely a kiszolgaltatott
aldozatot teszi feleldssé az 6t ért sérelmekért, az a hatalom birtokosainak
erkélese.

Ennek a patriarchalis tarsadalomnak a mikodését mi sem igazolja
jobban, mint az, hogy az a rendez6, akit 2017. oktdber 14-¢ és 25-e kozott
nyolc né nevezett meg a sérelmére elkGvetett szexualis bantalmazas és
hatalommal val6 visszaélés elkévetSjeként, 2018. februarjaban visszatérhetett
és ujra elfoglalhatta a szinhazi vilagban korabban is betoltott hatalmi
poziciojat.
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