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A kotet a szerz6 korabban megjelent tanulmanyait gyGjti egybe, tgyelve ra,
hogy a mufaji elvarasoknak megfelelen az egész tobbet mutasson, mint a
részek Osszessége. Bzt a szandékot a szerz6i el6sz6 vilagossa is teszi: a hattér
felrajzolasa, a rések kitoltése, a kontextus megteremtése, amelybe az egyes
tanulmanyok illeszkednek fontos célkitlizései a kétetnek. Nem monografikus
Osszefoglalast, hanem tematikus tanulmanykotetet tart hat kezében az olvasé.
Bar a mdafajvalasztas indoklasa és a szerz6 idegenkedése a monografia —
korunkban valéban kissé anakronisztikusnak tiné — mdfajatdl érthet6 és
elfogadhato, érezhetjiik ugy, hogy mind a keveset targyalt téma, mind a
biztoskezl, tobbkonyves szerzé megérdemelt volna egy korszert
monografiat, amely nyitott a posztstrukturalista elméletek iranyaba, a gender
szempontokat is figyelembe veszi, s nem utolsé sorban gazdag képanyaggal
illusztralt. Noha ut6bbi kivételével igy is teljesiilnek ezen elvarasok, a képanyag
— gyakorlati szempontbdl persze tokéletesen érthet6é — hianya a
tanulmanykotetben szembetind, hiszen Foldes Gyorgyi az avantgard
szellemiségéhez ill6en elhalmozza olvasoéit képzémivészeti példakkal, igy aki
jaratlanabb a témaban jobban teszi, ha eleve google-lal a kezében olvassa a
kotetet. Ha azonban sikeril az online dimenzié bekapcsolasaval képekkel
egyutt tekinteniink a sorokat, tobbé nem egyszerti tanulmanykétetet, hanem
hiperszoveget tartunk a keziinkben. A jol adatolt, béséges forraskészlet, a
korrekt filologiai alapok, a (ha akarjuk) kurrens kézéleti athallasokra alkalmas
szemléletmod, s mindenekel6tt a gazdag, 4j ismereteket rejté tartalom kivalo
alapot adnak hozza.

Annak érdekében, hogy a tanulmanyok kotetté alljanak 6ssze, a szerzé
alaposan kidolgozott bevezeté tanulmanyt irt az el6sz6 mogé, amelybdl
kirajzolédnak az avantgard mozgalmak és a néi iras Osszefiiggései, a
magyarorszagi avantgard kutatasok sajatossagai, valamint az avantgard
néképe. Foldes egy nemzetkozi példan, a sziirrealista korok bemutatasan at —
mint cseppben a tenger — villantja fel a tanulmanyokban részletesebben
érintett tematikat: a néi test szexualizalt/ targyiasitott bemutatdsat, a mozgalmi
csoportok , férfiklub” jellegét, a nét mint a (férfi) alkotomunka akadalyat, a né
mint titokzatos Oskaosz ¢és mint egyszerd Osztonlény paradoxonat, a
hisztérikus/devidns/infantilis nét, a mitikus néi testreprezenticiokat,
feminizmus és avantgard kapcsolatat, etc. Mar a bevezetében érzékelhetd,
hogy ez a kétet folyamatosan parbeszédet teremt a magyar és a nemzetkozi
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jelenségek kozott, nyoma sincs a bosszantd ,huzz egy fiiggdleges vonalat”
szeparacionak, a szerz6 hagyja, hogy azonnal reflektaljon egymasra magyar és
kilfoldi, ami igy sokkal inkabb kozelit a korabeli valosagos kézeghez is. Foldes
Ugyel a részletekre, feloldja a titokzatos monogramokat, nevet rak mogéjik
(mint S. K., Simone Kahn-Breton esetében), sosem hasznalja a nékre
birtokként utalé szerkezetet (X. Y. felesége/huga/szeretdje) anélkul, hogy az
értelmezében megnevezné az illeté nét. Ez a grammatikai szempontbodl
apronak tiné gesztus fontos, a kotet szemléletét meghatarozo tényezé: a
feleség, lanytestvér, szeret$ igy csupan életrajzi statuszt jelez, nem veszi el a
n61 alkotd sajat nevét, 6nallé személyiségét. A kotetbe valogatott kilenc
tanulmany a bevezet6ben emlitett példakat, jelenségeket, portrékat bontja ki,
néhol atfedésekkel, ismétlésekkel erdsitve és széve Ossze az egyes iranyzatok,
orszagok, csoportok és az egyes alkotok idében is kiterjedt haléjat. Nincs
konnyd dolga a szerzének a tanulmanyok egybeszerkesztésekor, hiszen az
avantgard mozgalmak tipizalasi kisérletei rendre megbosszuljak magukat: ami
igaz a militarista olasz futuristak mdveire, az nem igaz a haborudellenes magyar
avantgard alkotok munkéira, pl. Ujvari Erzsi futurista-expresszionista
szovegeire.

Az avantgard (férfi) mivészek erdeében megbuvéd né felkutatasa a
konyvben René Margritte ikonikus képébdl indul (csukott szemi szuirrealista
térfi alkotok igazolvanyképei” kozott egy személytelen, lemeztelenitett
nbalak — itt kezdetét veszi a koényvben az illusztraciok hijan kényszert
ekphrasziszok sora), amely feketén-fehéren (!) leszogezi: ,,Je ne vois pas la
cachée dans la forét” (,,Nem latom az elbujt n6t az erdében”). A bevezet
legfontosabb tézise Susan Rubin Suleiman avantgardrél irt alapvetd
tanulmanyanak megallapitasa, mely szerint a néi iras és az avantgard
mozgalmak koézos vondsa a marginalitds, mig azonban az avantgard
mozgalmak szandékosan vonulnak a kultara peremére, addig a ndket a
patriarchalis viligrend szoritja oda. Eppen ebbél adédik, hogy Foldes Gyorgyi
kotete tulzas nélkil mérfoldkovet jelent a magyar irodalomtorténet-irasban,
hiszen a kétszeresen marginalizalt n6irok életmavét kutatja fel és mutatja be,
elhelyezve azt mind a magyar avantgard koézegében, mind a nemzetkozi
kontextusban. A bevezet6 tanulmany hangsilyozza, hogy a kényv szerzéje
halézatokban, csoportokban, viszonyokban gondolkodik, nem diszkrét
portrék megrajzolasara torekszik, amit az egyes szerz6k bemutatasakor sikertl
is kovetkezetesen véghez vinnie: a kotet végére képet kapunk a magyar
avantgard egész szovedékérdl, s benne ezuttal a néi szerzék kertilnek a
tokuszba, nem a rendszerint node-okat alkoté férfiak. Olyan mennyiségt
ismert és ismeretlen névvel — ne feledjitk: duplan margén vagyunk — dolgozik
a kotet, hogy névmutat6 hijan konny elveszni benne, s nehéz visszakeresni a
mar emlitett neveket, csupan a memoriankra hagyatkozhatunk. A részletesen
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targyalt életmtvek szerzéin tal (Valentine de Saint-Point, Mina Loy, Ujvari
Erzsi, Réd Irén, Kadar-Karr Erzsébet, Csont/Szanté Judith, Simon Jolin)
szamos noi és férfi alkotd neve felmeril a kotetben.

Vilagosan kideriil, hogy tarsadalmunkban a nemi alapon kialakitott
mintak erésebben nyomottak, mint a mivészetek — az avantgard mozgalmak
altal levaltasra itélt — hagyomanyos mintai. Az avantgard ugyanis, amely
kimozgatja, kiforgatja a szazadvég elfaradt kliséit a konyvlapokon s a
mitermekben egyarant, éppugy lathatatlanna teszi, olykor egyenesen
kirekeszti a cselekv, alkotd, gondolkodd nét az irodalmi térbdl, mint az altala
levaltani kivant korabbi szazadok iranyzatai. Suleiman — akit a magyar
avantgardrol szoélva mind Foldes Gyorgyi, mind Kalman C. Gyorgy idéz —
szintén vizsgalja ,hogyan rekesztették ki a ndéket a férfi avantgard
tevékenységébdl vagy hogyan zartak ki Sket az ezen tevékenységrél adott
torténeti és kritikai szamvetésekbdl” (78). Hogy ezt a sommas megallapitast
hogyan arnyalhatjuk mégis, hogyan pillanthatjuk meg az avantgardban
szarnyukat bonté alkot6 néket, azt Féldes Gyorgyi kutatasai mutatjak meg az
olvaséknak. Ha — Borgos Anna és Szilagyi Judit statisztikajat alapul véve —
azokat a szamokat nézzik, hogy milyen aranyban publikaltak n6k itt, a kanon
peremén, pl. Kassdk Ma cimi lapjaban, kisértetiesen hasonld képet kapunk,
mint a kanonikus Nyxgat szerz61 esetében: 2%. Ha arra is tekintettel vagyunk,
hogy ezek a ndék hogyan keriltek e lapok latéterébe, milyen
kapcsolatrendszerrel kellett rendelkeznitik, megint csak férfiakat latunk,
térjeket, szeretSket, testvéreket. A személyes kapcsolatokat vizsgalva Foldes
lesz6gezi: nem specifikusan magyar jelenségrél van itt sz6. Fontos
kiilonbségként jeloli meg azonban, hogy mig a magyar avantgard eleve kevés
néirét engedett az irodalomba, addig pl. Németorszagban, Franciaorszagban
joval tébben voltak, am gyakorlatilag a *70-es évekig lathatatlanna tették Sket,
ekkor indultak ugyanis azok a feltairé kutatasok, amelyek Magyarorszagon
jobbara elmaradtak, s Foldes (felsorolva azon keveseket, akik foglalkoztak a
témaval) igyekszik potolni ezt.

Az aktiv, alkoté n6k bemutatasa mellett hangsulyt kap a kétetben az
avantgard néképe is, mely a szazadfordulé négytlolé elméletei kozé agyazva,
azoktol atitatva paradox modon megtartja az idealizalt, a vagy targyaként
abrazolt né képét is. Igy, ahogyan Foldes irja, egyszerre lesz a vagy targya és
abjekt (19). Suleiman idézett tanulmanyaban utal ra, hogy avantgardrél
beszélni inkabb elméleti konstrukcid, a valésagban jobbara adott helyen és
idében mikéds egyes mozgalmak léteznek, ezért is fontos, hogy Féldes
kotete sem egyetlen egységes néképet rajzol fel, hanem ,,az explicite n6gyalolé
futurizmus” (19), a n6k szamara befogadoébbnak tiin6 dada példajan keresztiil
eljut a ndi testet szexualizalt/tirgyiasitott formaban 4dbrazol6 ,,férfiklubként”
indul6, majd a masodik generaciéban mar a néknek is nagyobb teret engedd
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francia sziirrealistikig. Frdekes kérdés, hogy ezek a néképek mennyire
meghatarozok az avantgard mozgalmak néi alkotéinak muveiben, hiszen
ebben az esetben mar sajatos onreprezentacios stratégiakat ismerhetiink meg.
Ko6z6s vonasuk, hogy bar a néi alkotdk is a férfiakéhoz hasonlé témakkal
hozzak Gsszefiiggésbe az abrazolt néalakot, mint az Grilet, a szexualitas, az
alom, a tudatalatti folyamatok, etc., targyukat nem kivilrdl jelolik ki, hanem
onmagukban keresik azt.

Kitiintetett szerepet kap a haborts tematika a kotetben, tobb
tanulmanyban is visszakészon az a gender szemléletd elemzésekben
rendszerint kiemelten kezelt kérdés, hogy az avantgard nemzetkézi
mozgalmai, illetve a magyar avantgard szerzék, kilonésen a nék hogyan
viszonyulnak a habora altal gyokeresen megvaltoztatott
testreprezentaciokhoz. Szintén fontos téma, hogyan viszonyul az avantgard a
korabeli feminizmus, s altaldban a ndéi egyenjogusagi torekvések
mozgalmaihoz, s mennyiben térnek el ettél a n6i alkotok. E két témat elméleti
alapon leginkabb néi kialtvanyok szovegeit olvasva jarja koril a kotet.
Valentine de Saint-Point futurista kialtvanya szerint példaul ,,az teljesen
normalis, hogy a haboru altal kivalasztott gy6ztesek elmennek a meghdditott
orszagba, hogy ott nemi erészak utjan Gjrateremtsék az életet” — idézi Foldes
A futurista nd kidltvanyat (37). Mina Loy Feminista kidltvanya pedig egyenesen
kisérletet tesz a feminizmus és a futurizmus Osszefésulésére, ami — tekintve a
két elmélet ellentmondasait — olyan abszurd 6tleteket eredményez, mint hogy
fosszanak meg minden kamasz lanyt a szlizességétdl orvosi eszkozokkel, igy
megszabaditjak 6ket a patriarchalis rend szerint értékként allé cserealaptél
(43). Foldes megallapitja, hogy az avantgard nék gyakrabban {rnak a
haborurdl, mint a férfiak, s6t erSteljesebb képeket hasznalnak, ha a haboru, a
frontvonal testabrazolasait tekintjiik, s rendszerint megjelenik naluk a
hatorszag tematika is. Erdekes szempontokkal gazdagithatna az elemzést, ha
Ujvari Erzsi és Réti Irén expressziv, szexualizalt és haboruban agyonkinzott
testekrSl szO0l6 prozajat Judith Butler Frames of War cimd kotetének
fogalomrendszerében is lathatnank, hiszen a kitettség (exposure), a
sebezhet6ség és a kitettség kovetkeztében fennallé ab ovo sebzettség, a
bizonytalansag  (precariousness), az arendti human conditionsnek
kiszolgaltatott test, a test mint politikai képz8dmény/képz&dés, mint hatalmi
konstrukcid vizsgalata jo illeszkedne a szerz6i gondolatmenethez.

Foldes kotetének egyik legérdekesebb problémafelvetése a nembinaris
genderidentitas vizsgalata, az a napjainkban — politikai célzattal — stigmatizalt
jelenség, ahogyan a nemek konvencionalis hatarai fellazulnak, teret engedve a
binaris rendszeren kivili formacidknak is. Valentine de Saint-Point-rél pl.
megtudjuk, hogy ,,[...] visszautasitja a vilag binaris oppoziciok alapjan valo
elgondolasat — példaul a klasszikus biologiai nemi osztalyokra osztast,
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szembehelyezkedve ekként Marinettivel, aki nem tett kilonbséget biologiai
nem (sexe) és tarsadalmi nem (gender, genre) k6zott. A né és a férfi nem allnak
szemben egymassal, legfeljebb mint feminin és maszkulin, ezeket a
tulajdonsagokat azonban barki birhatja, és kilonb6z6 dézisokban birjais 7
(38). Legkézenfekvébb példa erre a dandy, aki identitasaban teljes egészében
illeszkedik a  férfi-né  koordinatarendszerbe, testének  kils6ségeit,
onreprezentacios stratégiait tekintve azonban elmozdul a konvencionalisan
néiként szamon tartott attribatumok felé: oltozkédése, testapolasi szokasai
1061 tulajdonsagokat” rendelnek hozza. A dandy (sét a néi dandy!) alakja
meghataroz6 folyamatba illeszkedik, olyan transzgressziv gesztusokat hajt
végre, amelyek az android, s killénosen a kiborg esetében mar beépiilnek az
alaptulajdonsagok kozé: ,,[...] képlékenyek a hatarok, szubvertalédnak a
kategériak, organikus/nem organikus, férfi/néi egymasra csuszik, s ezek az
athagasok hibrideket — kiborgokat és androgindket — eredményeznek (vagy
az utobbi esetben legalabbis egy queer szubjektivitast rajzolnak ki)” (65). A
queer — noha nem csupan abban a szikebb, szexualitassal Osszefiiggd
értelemben, ahogy Féldes a kotetben hasznalja, hanem tagabb jelentésében,
mint furcsa, mas, a konvencioktol eltérs, odd-one — mar-mindig-is sajatja az
avantgard mozgalmaknak. Jack/Judith Halberstam In a Queer Time and Place.
Transgender — Bodies,  Subcultural ~ Lives  cimG  kotetében a  queer
testreprezentaciokrol szoélva kitér az avantgard mozgalmak transzgressziv
testképeire, bekapcsolva azokat egy normalitastol eltéré queer tér- és
idékoncepcidba, érdekes lenne hat a queer temporalitas és térkezelés
szempontjabol is megvizsgalni a kétetben targyalt életmuveket.

Foldes Gyorgyi konyve varatlanul aktualis kétet. Noha kézel szazéves
torténetet mesél az irodalmi, mavészeti élet peremén kutatva, kézben napjaink
egyik frekventalt kozéleti kérdésének gyokeréhez is elvezeti olvasojat. Ebben
a konyvben ,,benne van a gender”, s nem csupan azért, mert néirékat mutat
be, ennél a — egyébként hianypo6tlé — ginokritikai vonalnal sokkal mélyebbre
visz: megmutatja, hogy a férfi-néi dichotéomia korantsem kikezdhetetlen, hogy
korabban sem volt az, s hogy e kétosztatd, merev rendszer fellazitasara mar az
avantgard mozgalmakban is sztlettek kisérletek.
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