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Beauvoir, a politizal6 értelmiségi n6

A kozéleti értelmiségi aranykora:! Parizs, a masodik vilaghabora
utan

Jean-Paul Sartre, Simone de Beauvoir és barataik szava a korabeli nyilvanossag
el6tt sokat nyomott a latban: ezt fejezi ki ma a véleményformalo értelmiség
kategoridgja. A I1. vilighdbort végétsl, az 1945-6s hires Sartre-el6adastol’
kezdve tomegek voltak kivancsiak véleményikre ujsagban, nyilvanos
el6adasokon, Parizsban és szerte a vilagon Kinatol az USA-ig. Ez a hallatlan
népszertség kozel £él évszazadig tartott. A tipus valdjaban Sartre figurajaban
testestlt meg, akinek parjat ritkit6 tst6kos-szerd felemelkedése magyarazatot
igényel, mely tobbeket is foglalkoztatott.” Bar minket elsésorban Beauvoir
érdekel, de szinte biztos, hogy Sartre nélktl nem tehetett volna szert ekkora
politikai jelent&ségre, hiszen a nyilvanossagban még ma is 1ényegében férfiaké
a vezetdi szerep (ugyan léteznek mar néi allamelnokok, miniszterelnokok,
miniszterek), akkortajt azonban még az egyenjogu nd is ritka volt. Evidens,
hogy csak Sartre oldalan allva, mint néi tars jelenhetett meg a rivaldafényben
(a korabeli sajt6 ’la grand Sartreuse’-nek nevezte). A par nemcsak a parizsi
nyilvanossagnak, hanem a hatvanas-hetvenes évek nemzetk6zi politikai
életének is gyakori szerepl6je; allamfékkel talalkoztak, amirél mindig
részletesen beszamolt a vilagsajté. Szamos fénykép 6rokiti meg Sket Fidel
Castro, Nyikita Hruscsov és mas ismert korabeli politikusok, irék
tarsasagaban. De Beauvoir nem volt pusztan kiséré, mint a politikusfeleségek

1A gazdag szakirodalombdl csak kettét emlitek: Michel Winock (1997) és Alois Minc (2010),
mely kivételesen a nékre is kitér, és killon a ’kiralyi par’-ra. Feminista kritikajahoz Ingrid
Galster (2007)

2 Sartre-nak a parizsi Club Maintenant-ban Az eggisztencializmus humanizmus cima eléadasara
nem fértek be az érdekl6dék (Sartre 1948). Ekkor indult az ‘egzisztencialista offenziva’,
melyben Beauvoir és masok is (Camus, Queneau) szerepeltek és egybdl kézismertek lettek
(Sarah Backwell 2015). Beauvoir szerepét tobbnyire alulértékelték, amit Jonathan Webber
(2018) és Kate Kirkpatrick (2019) igyekeznek tjraértékelni.

3 Kivételes személyes adottsagai (karizmatikus figuraja), a vilaghabord utani francia
tarsadalom, az egzisztencialista offenziva kilon-killon is, vagy egylitt magyarazzak
népszeriségét, allitja Henri-Bernard Lévy (2003), Patrick Baert (2015), és vele vitatkozva
Simon Susen (2017).
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tObbsége, maga is tartott el6adasokat, még kilfoldi utjaikon is. Tudtak rdla,
hogy ir6, és mindenekel6tt azt, hogy A mdsodik nem szerzéje, mely a 1953-as
amerikai kiadasa utan vildgszerte ismertté tette, és szamos nyelvre
leforditottik. Ok voltak az elsé ’hirességek/celebek’, a korabeli média sztarjai,
és mar 6k is megtapasztalhattak a kozfigyelem negativ, korlatozoé-fenyegetd
oldalat is (ismeretlenck kerestek velitk kapcsolatot, felismerték és figyelték
oket, s6t egyszer bombamerényletet kiséreltek meg Sartre ellen.)

Ennek az értelmiségi aranykornak a szerepl6i tobbnyire baloldaliak és
részben egzisztencialistak voltak, bar nem mindegyikiik vallalta huzamosan az
egyik vagy masik mindsitést. A francia baloldal, avagy a marxizmus ¢és az
egzisztencialistak értékelése is jelent6s valtozasokon ment at azota. A
torténészek kozil Tony Judt foglalkozott tobb konyvében is az eurdpai, illetve
a francia baloldallal (1986, 1998). O Sartre mellett Camus alakjat tartja
kiemelendének és Raymond Aront, akik egyutt indultak a parizsi baloldali
értelmiségiek egymast ismer6 koreiben, majd elvaltak utjaik. A hetvenes-
nyolcvanas években néhany évtizedre hattérbe keriltek a posztstrukturalistak
mellett, mig az ezredfordul6 tajékatol ujbol feléledni latszik mind a baloldal,
mind az egzisztencializmus iranti érdekl6dés (Webber 2018). Az elmult évben
az egzisztencialista életkérdések szinte hetente felmeriilnek a médiaban: a
Covid-19 jarvany miatt Camus konyve, A pestis kilonosen aktualissa valt. A
Beauvoir irant megujult érdekl6dés mar egy-két évtizedes, elsésorban uj
arcanak, a gondolkodé/filozéfus/politikus/nének szol.

Eszak-Amerikiban mas torténeti-tirsadalmi mozgalmak kézepette
mas volt a politizal6-kozéleti értelmiség sorsa, de az ezredforduléra ott is
egyértelminek tdnik a hanyatlds, ahogy a téma egyik legalaposabb
teltérképezdje, Richard Posner (2008) elemzi. Posner a filozéfusok koziil
Richard Rortyt és Martha Nussbaumot pozitiv, mig Chomskyt negativ
példaként emeli ki.

A szocialista orszagok értelmiségének baloldalisiga a kulonb6zé
tarsadalmi-politikai tapasztalatok alapjan eltér a nyugati baloldalétdl, de
szolidarisak voltak egymassal, némelyek személyes kapcsolatban is alltak.
Beauvoir és Sartre mellett a hatvanas-hetvenes években nalunk kedvelt szerz6
volt még Roger Garaudy, Lucien Goldmann, Henri Lefebvre. Az 1989-es
rendszervaltas koruli évtizedekben a magyar értelmiség a politikai valtozas
motorja volt, ahogy Bozoki Andras (2019), Szalai Erzsébet (2018) és masok
elemezték, de az utdbbi évtizedben jelent6ségiik nalunk is csokken. Paradox
moédon, az értelmiségi nék jelentésége mindig is elenyészé szerte a vilagon,
ezért érdemes a kevés kivétel példjat megvizsgalni.*

4+ Heller Agnes jelentésége kiilén tanulmanyozast igényel, féleg a feministik szerepének
ambivalens megitélése szempontjabol. Beauvoirhoz hasonléan baloldali -liberélis volt, de 20
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Beauvoir és a politikai elkotelez6dés

A politizal6-kozéleti emberré valasnak is torténete van, alakulasi
folyamat, mint a 'névé valasnak’ is. A par szamara ez az identitds az
¢lettorténet kitintetett vonulata. Beauvoir torténetét az emlékiratok négy
kotetében talaljuk meg. A személyes identitas egy lehetséges értelmezése
szerint alapvetéen narrativ természet(: egy elmondhaté torténetbdl all, azzal
azonosithatd. Mara az is elfogadott elvvé valt, hogy az egyes identitasok nem
hatarolhatok el, metszik egymaést®, ahogy az életut torténet tobb szalbol
sz6v6dik Ossze csak analitikus szempontbdl kiilonitjik el Sket, az identitas-
kategoriak rendszerezése, atlathatosaga kedvéért.

Az (6n)azonossag keresése gyakran lazadast, dezidentifikiciot jelent,
mely lehet egyéni vagy/és koz0sségi valasztas is. Az egzisztencialistdk kozott
sokan szimpatizaltak a marxista tarsadalom filozofiaval és  kozponti
fogalmaval az ’osztallyal’. Beauvoir kamaszkoratél szembefordult a polgari
osztallyal, melybe belesztletett. Ez mindenekel6tt a polgari néi identitdssal
val6 szembefordulast jelentette. A johazbol valé urilanyoknak szant néi sors
(férjhez menés, anyasag) helyett gondolkodni és irni akart, a szellemét képezni
és ezt nem a vallasos spiritualitas urilanyokhoz ill6 formaban.® Filozofiat akart
tanulni és gorégot, ahogy a fiuk, hogy aztan egyetemre jarhasson. Errél a
vagyrél a memoarok elsé kotete ad szamot (Beauvoir 1961). A polgari osztaly
anyagi joléte és privilegizalt élete sértette igazsagérzetét, a szegény rétegek
segitését tartotta az emberiesség moralis kotelességének (bar ez még nem allt
messze az uri holgyek kotelezé jétékonykodasatol). Ezekrél a moralis
dilemmakrol irta elsé regényét, A hit hatalma cimen (Beauvoir 2013), melyben
ot fiatal né sorsan keresztil latjuk a nehéz valasztasi lehet6ségeket, az
Onaltatast, a tarsadalmi normak nyomasat, melynek sok fiatal n6 enged és
elfogadja a tradicionalis néi sorsot, hazassagot, alarendelédést.” Sajat egyéni
boldogsagkeresése és lazadasa a II. vilaghaboru évei alatt valt a kbzosségért
érzett felel6sséggé, amely a kor kérdéseiben valé allasfoglalas aktiv, cselekvé
formajat jelentette, konkrétan egy folyoirat alapitasat, nyilvanos eléadasokat,
1945 6szén az un. egzisztencialista offenziva inditasat. Ennek a cselekvési

évvel fiatalabb nala, aki kényszer emigracidja révén két kilénboz6 tarsadalmi rendszert is
megtapasztalt.

5> Erre a metszetelmélet (interszekcionalitas) Gjabb keletd fogalma hasznalatos, mig a felfogast
mar A mdsodik nem és a memoarok is érvényesiti.

¢ Ezt az életformat fiatalkori baratnGje élete példazza, aki Zaza néven életrajzaban is szerepel,
valamint egy korai regénye (Beauvoir 2013) egyik hésének, Anne-nak is 6 az ihletGje. Kiilon
kisregényben is megirta kett6jiuk baratsagat, Az elvdlaszthatatlanok cimmel (Beauvoir 2020a),
ami egészen mostanaig kiadatlan volt.

7 B6vebben errél lasd Joo (2016).
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tervnek rovid megfogalmazasa a Les Temps Modernes programnyilatkozata,
melynek ’bek6szontéjét’ Sartre mondta el és itt publikalta.

A francia ellenallasi mozgalom ¢és a haboru utani felszabadult
lelkesedés tomegeket mozgatott meg. Sartre rendkivilli el6adoéi képességei
révén rovid id6 alatt vezets alakka valt a francia nyilvanossagban és révidesen
a nemzetkozi szellemi életben is. Ezrek akartik hallani beszédeit, valéban
tomegeket vonzott, példaul a mar emlitett el6adas a hires Club Maintenant-
ban.® Ekkor jott létre a ,Sartre-jelenség” (Lévy 2003), karizmatikus
egyéniségének szinte mindenki a hatdsa ala kertlt, amely még a 068-as
didkmozgalmakban is jelentSs szerepel6vé tette. Igen termékeny szerzé volt,
koénnyen és sokat irt, dramat, ujsagcikket, filozéfiai mévet, és mindenkivel
rogton  kapcsolatot tudott teremteni (Cohen-Solal 2001). Mindketten
tobbnyire kavézokban (is) irtak, életiik nagyrészt a parizsi mavész-értelmiség
nyilvanossag eseményein zajlott. Eletmédjuk, céljaik, nézeteik azonossiga
alapjan ikertestvéreknek lattak magukat, egymast kozott Castor (Beauvoir) és
Pollux (Sartre), a mitologiai ikerpar nevét hasznaltak. A hagyomanyos
értelemben vett politizalas Sartre-t kezdetektdl érdekelte, mig Beauvoirt nem,
ebben nala a habord hozott valtozast. Mindazok a  kozéleti
tevékenységformak, melyek ekkortajt alakultak ki, egész életiket végig
kisérték.

F6 koézosségi vallalkozasuk a Les Temps Modernes (TM) folyéirat volt,
melynek  évtizedeken  keresztiil  szerkeszt6i  voltak, barataikkal —és
eszmetarsaikkal egytitt: baloldaliak és egzisztencialistak mindnyajan, legalabbis
az indulasnal. Egyik alapgondolatuk mar a folyéirat bekoszontéjében
megjelent, amit Sartre 1947-ben a Mi ag irodalom? (Sartre 1969) cimi
tanulmanyaban fejtett ki bévebben. Az elv, az esztétikai-filoz6fiai koncepcid
az elkotelezett irodalom (littérature engagée) elveként lett ismert,” mely az
egzisztencializmus ember- és létfelfogasaval all 6sszhangban. Nem politikai
meggy6zést jelent, azaz az irodalomnak szant szerep nem a politikai agitacio,
nem valamilyen direkt politikai vélemény képviselete. A folydirat
bekdszontdje alapjan abban ragadhaté meg, hogy ,,a szavak is tettek”, vagyis
beszélni annyi, mint cselekedni. Az ir6 is része kora tarsadalmi szituacidjanak,
akkor is van hatéasa ra, ha nem ir réla, vagy ha hallgat. Ez a nézet szembeszegiil
a 19. szazadi francia irodalomban elterjedt 'art pour lart felfogassal. A
valéjaban lerazhatatlan felel6sséget pedig fel kell vallalni! Igy értendd az a
kijelentés, hogy az irodalom tarsadalmi funkcio, és a folydirat a kozléssel allast

8 Ebben a klubban hangzott el 1945 Gszén Sartre Az egzisztencializmns bumanizmus (Sartre 1948)
és Beauvoir L’Existentialisme et la sagesse des nations cim@ eléadasa (Beauvoir 1945).

9 Mindkét Sartre-irasbol csak részletek olvashatéak az Eggisztencializmus cimi, Kopeczi Béla
altal szerkesztett 1969-es kotetben, a teljes széveg M7 azg irodalom? cimen jelent meg (Sartre
1969).
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foglal, de nem politikai értelemben partosan, hanem a kiilonb6z6 nézetek
mo6gott allé emberkoncepcié megvilagitasaval, hattérinformaciokkal, s6t mar
a kozlendd szovegek megvalasztasaval is. Beauvoir itt megjelent irasai jol
példazzak ezt, amennyiben erkolcsi-politikai kontextusban magyaraznak
korabeli véleményeket és egy-egy vitaban allast is foglalnak. Mar az irasok cime
is jelzi a ra jellemz6 elvi-filozofiai szintet: pl. Mordlis idealizmus, politikai
realizmus, mely Antigoné és Kreén vitajaval indit és szembesiti a korabeli
konzervativ és baloldali nézeteket (Beauvoir 2005,165). Ez a kozéleti
értelmiségi credo Osszhangban all azzal az életfelfogassal, amit ugy
fogalmazott meg emlékiratdban, hogy mar 20 éves korukban,
megismerkedéstikt6l azonos volt élettervik a ,mindent irasba foglalni,
mindent megorokiteni, tantsigot tenni” programija.’’ Az emberi allapot
alapjellemz&je pedig az interszubjektivitas, a masik (a t6bbi) emberrel valo
egyutt-létezés; a valasztasaink, tetteink és beszédink mindig tarsadalmi
természetd. A szerzG/iré minden mivében jelen kell legyen, mely néhany
muifaj esetében, mint az ujsagcikk, esszé, memoar evidens, azonban a
szépirodalom is ’elkotelezett’ vagyis eleve kotve van kordhoz. Az irasminek
nemcsak {rdja, hanem olvaséja is van, akire szintén érvényes a kor
tarsadalmaba valé 4gyazottsag.'!

Beauvoir iré1 munkassaganak ezt a korai szakaszat késébb moralis
periédusnak nevezte.”” Ugyanakkor a morilis és a politikai elkotelez8dés
Osszetartozik, ezért nem lenne jogos egy késébbi “politikai’ korszakot kiilon
elvalasztani a korabbitdl, hiszen életmive egységes, végig kitartott eredeti
terve mellett, ahogy memoarja utols6 kotetében a Tout compte fait (Szamadas)-
ban irja.” Az elkotelezett irodalom, ill. az irodalom hatéerejének felfogasat
mintegy két évtizeden at széles tarsadalmi egyetértés Gvezte. Akkor kertlt
4jbdl a vitak elSterébe, amikor a hatvanas évek kézepén, a francia Gj regény
képviseldi szinre Iépésével egy ujfajta irodalom igénye jott 1étre, melyre az j
kontextusban reflektal Beauvoir Quwe peut la littérature? (Mire képest az
irodalom?) cimd esszéje (Beauvoir 2011, 189-211). Ha a szépirodalom is teret

10°A memoarokban tobb helyen is ir errél, hosszabban a 3. kétetben (Beauvoir 1965, 33—47).
11 Bévebben errdl lasd Sartre (1969, 27-161). Az olvasé aktiv szerepét, aki sajat és kora
kérdéseire valaszt keresve fordul a mihoz, hasonlbéan latja a megértés hermeneutikai elmélete
(Gadamer 1984). A Beauvoir-kutatasban tjabban Marine Rouch (2019) foglalkozik az olvasas
aktfv folyamataval.

12 Moralfilozofiai {rdsai és korai regényei, A hit hatalma, A mdisok vére, L invitée (A vendéglany)
és a Minden ember halands tartoznak ide; az utédbbiak erésen filozofikusak.

13 A 4. koétet elsé 30—40 oldala 6sszegezi egész életét, amit a négy kdtetben mondott el. Az
utolsé oldalon egy bekezdésben ujbdl leszbgezi, hogy azokat a kényveket irta meg, melyeket
akart és velitk majdnem elérte céljat: a t6bbi ember szamara 1étez6vé tenni magat, megosztani
veliik életét (Beauvoir 1972a, 513; sajat, nem szoszerinti forditas).
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enged az elkotelezettségnek, az 6néletrajz még inkabb, illetve az elvi-politikai
irasok.

Miel6tt a memoarok alapjan sorra vennénk Beauvoir politikai tgyeit,
érdemes e mivek sajatossagira kitérni. Onéletrajzanak sajatos jellemzéje a
tarsadalom- és kultarakritikai attitGd. Amellett, hogy a kor eszme-, és
kultartorténeti  korképét  adja,  szinte  forrasértékd  kortorténeti
dokumentumként is kezelhet6, és csak masodsorban maganéleti
torténetként.'* Sajit koltéi megfogalmazasiban: életem folyasa egybeesik a
vilag folyasaval. Beauvoir a 20. szizad tantja, memoarjai tantisagot tesznek."
Az irantuk megnyilvanul6 djkeletd érdekl6dést mutatja, hogy végre bekerilt a
reprezentativ Bibliotheque de la Pléiade sorozatba 14j kiadasban. A francia
Beauvoir-recepcié csak az utdbbi évtizedben kezdett felzarkézni az angol
nyelvih6z, melynek csak egyik oka, hogy Sartre arnyékanak tekintették, mint
Henri-Bernard Lévy is (2003)." Kézéleti értelmiségként nyilvan Sartre az
ikonikus figuraja a 20. szazadnak, Lévy-nek ebben igaza lehet. Azonban a
szazad eszmetOrténetét mégis Beauvoir {rta meg, mint sajat élettorténetét,
‘Onéletrajznak alcazva’, gy ahogy az az 6 életén atszirédott! Bz indokolja a
hatalmas terjedelmet, a négy kotetet: a kor egész kulturaja, torténete benne
van. Sartre kilonvalasztotta a magan- és a kozérdekd szempontokat:
onéletrajza  két-harom kis irast foglal magaba, melyek szigorian
magantermészetlek, csak rola szélnak, viszont politikai-elméleti kérdésekrél
hatalmas mennyiségi mtvet produkalt.

A Beauvoirt foglalkoztaté politikai kérdések

A sz6 hétkoznapi, szikebb értelmében valé ’politizalas’ szamba
vételét 6t nagyobb témakor mentén teszem, melyek a kovetkez6k: a nék és az

14 Tovabba a memoar egyben az ’irodalom’ kategoéridjaba is sorolandé, vagyis sajat ’egyedi,
egyetemes’ szituacidjanak szemszogébdl szamol be a korrdl és életérél, megalkotja sajat
torténetét, nem pusztan régziti. A mufajrol szol6 altalanos esztétikai fejtegetéseknek nagy
szakirodalma van. A manapsag haszndlatos 6nfikcié (autofiction) kategériaja sokkal inkabb
regényes, irodalmi jellegi miveket jelSl; ezekhez képest Beauvoiré a non-fiction kategériahoz
all kozelebb.

15 Egy folydirat killénszama ezen a cimen jelent meg: Witness to a century (Wenzel 1986).

16 Beauvoir negligaldsa a francia kozegben t&bb okra is visszavezethet6, a szokasos
férfikbzpontd szemléleten kivill hozzajarult ehhez pl. a francia feministdk utana kévetkezé
generacioja, akik kézil a ,,néi kulénbség” tnnepléi lettek nemzetkézileg ismertté French
Feminism néven. Beauvoir inkabb az emberi azonossig kéz6s vonasat hangsilyozza (ezért
’humanista’ feministaként is emlegetik), amivel illeszkedik a francia univerzalizmus
tradicidjaba. A hetvenes évektdél azonban a Lacan-tanitvany pszichoanalitikusnék, Luce
Irigaray és Julia Kristeva keriiltek el6térbe az angol-amerikai feminizmusokban. De akadtak
Beauvoirnak is francia elvi kbvet6i (részben marxistak), mint Elisabeth Badinter.
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oregek tarsadalmi diszkrimindcidja, zemzetkézi politika, francia kommunistak,
antikolonializmus, antinacionalizmus, feminista tigyek.

Esszéi el6bb a TM-ben, majd kotetben is megjelentek Privileges cimmel
(1955). Ezek csak egy kis részét teszik ki politikai irasainak, hiszen termékeny
cikkiré is volt, napilapokban publikalt, kilfoldiekben is. Reprezentativ
valogatast ad egy még életében megjelent francia kotet Claude Francis (1985)
szerkesztésében. Mas koncepciéju az 4j angol nyelvi Beauvoir-sorozatban
megjelent Political Writings (Beauvoir 2012) cimd gyGjteményes kotet, ami
tartalmazza a masok konyveihez irt el6szavait is, melyek tobbnyire szamara
politikailag fontos tgyekrsl széltak. Valdjaban a feminista irasok is
politikainak tekintend6k, melyek kiilon kotetben jelentek meg az 4j, Margaret
A. Simons szerkesztette Beauvoir-sorozatban (Femzinist Writings 2015).

A n6k és az id6sek tarsadalmi diszkriminacidja témajanak els6sorban
politikai Gzenete és tarsadalmi jelentGsége van. Két nagy elméleti-filozofiai
mivében foglalkozik vele: a n6kérdést elemz6 A mdisodik nemben (1949) és az
Oregséget tarsadalmi és egyéni tapasztalatként bemutatdé késéi miben Az
dregségben (1970, magyarul 1972b).Y” Mindkét jelenség kritikdjaval évtizedekkel
megel6ézte korat, megnevezésik (sexism, ageism) is késébbrél szarmazik.
Beauvoir szexizmus biralata a hatvanas években kezd6d6 néi felszabaditasi
mozgalmakkal és a nyomukban kibontakozé feminista elmélettel lett ismertté,
amelyek el6djének tekintették 6t. Az *életkor szerint diszkriminacié’ (ageism)
jelensége pedig csak a kilencvenes évektél tematizalédott. Mindkét téma
els6sorban 6t foglalkoztatta, Sartre-ot kevéssé, bar Beauvoir kritikajaval elvi-
politikai szinten alapvetéen egyet értett, ahogy ezt az utébbi szamos helyen
hangsulyozta.

A baloldal nemzetkézi politikajanak kérdései kilfoldi utazasaihoz
kapcsolodd beszamoldkban, cikkekben szerepelnek: példaul a negyvenes
években a habord utani Portugalia, Spanyolorszag, az USA (egy kilon
utikonyvben, Beauvoir 1960). Rengeteget utazott maganemberként is, mindig
érdekelte az adott orszag kulturaja, az emberek, a politikai helyzet is. 1945 utan
hires kozéleti értelmiségiként és Sartre tarsaként sok meghivast kapott: a
Szovjetunidban, Kubaban, Brazilidban, Japanban, Csehszlovakiaban tett
utazasairdl irt beszamoldi a memoarokban is olvashatok, mig Kinardl kilon
kotetet irt. Szenvedélyes utazé volt, ami egy fél évszazada még nem volt
tomeges jelenség, mint ma. Emlitést érdemel, hogy ezekben az évtizedekben
a nemzetkozi frokongresszusokon is élénk politizalas folyt, k6z6s kialtvanyok
szilettek, pl. az USA vietnami haboruja felett elméleti-moralis birsag’ az un.

17 Blemzésiiket lasd Jo6 (2003, 2016).
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Russell-tribunal  {télkezett, melynek a paros tagja volt, mas neves
értelmiségiekkel egytitt.'®

A német megszallas alatti ellenallasban a baloldal népszertisége nagyra
nétt, a kommunistak, marxistak és a jobboldal vitai sokakat érdekelt, melynek
lapjuk, a Les Temps Modernes (TM) ht tukre. Sartre mellett Beauvoir is
hozzaszolt a baloldal-jobboldal vitajahoz Jobboldali gondolfodds ma cimen,
valamint a Sartre és Merleau-Ponty kozti elvi szakitasban mellette foglalt allast
Merlean-Ponty és a hamis sartre-izmms cimd irdsdban (Beauvoir 2012, 103, 195)."

Kiilon ki kell térjiink a francia marxizmus, a Francia Kommunista Part
és a paros viszonyara (Tony Judt, 1986). Sartre politikai nézeteinek hatasa,
t6leg kezdetben kétségtelen, amit Beauvoir maga is tobbszor nyiltan elismer.
Ennek ellenére azonban Beauvoir nem Sartre szocsove, a sajat fejével
gondolkodott, és voltak filozofiai és politikai nézetkilonbségek koztik. Az
egyik szembetiné kiilonbség az, hogy szamara nem volt annyira életbevago
kérdés a marxizmus, mint Sartre-nak, sem a francia kommunista part, amelybe
nem akart belépni, és végig nagyobb tavolsagtartassal viszonyult nézeteikhez,
mint Sartre. J6l mutatja a marxizmus kritikus hasznalatat a negyvenes években
A masodik nemben a ,,Torténelmi materializmus” cimd fejezet, mely Engels .4
esaldd, az dllam és a magantulajdon eredete cimi muvét elemzi. Az egész konyv
marxizmusa inkabb a fiatal Marx nézeteit tikrozi, a Gagdasdgi-filozdfiai
kéziratok-ra  hivatkozik, a nék felszabaditasanak torténetfilozofial
jelent6ségére. Ez a marxizmus torténeti—tarsadalmi fejlédésrél vallott
koncepcidjanak része, mely szerint az emberi nem fejlédésének fokmérdje a
nék és férfiak egyenldsége (Beauvoir 1971, 570).* A marxizmus torténelmi
materializmusanak hatdsa jelentés a ndk felszabadulasanak beauvoiri
elképzelésében: elsGdlegesnek tartja a gazdasagi/anyagi figgetlenséget, mely
nélkil nem lehet figgetlen a jovébeli egyenrangd ndé. A marxizmus
tarsadalom- ¢és torténelem fogalma altaldban is a gazdasagi-termelési
viszonyok meghatarozé jelent6ségén alapul. Tovabbi feltétele a ndk
tarsadalmi méretd felszabadulasanak az allami gyermekellaté intézmények
létrehozasa, amely nélkil nem lehetséges a néi munkavallalas.

A mi megirdasa utan mintegy 20 évvel visszatekintve, azt {rja
emlékirataiban, hogy felfogasa mar materialistabb, mint akkor volt (Beauvoir
1966, 168-175). De Onkritikdja nem teljesen jogosult. A szlkoésség és a

18 Bernard Russell brit filozéfus nevét visel6 szervezdés, aki mar id6s volt ekkortajt, igy egy
tanftvanya végezte a tényleges szervezést.

19 Egy magyar kotet is foglalkozik vitdjukkal (Ullmann 2011), ebben a kdtetben Beauvoir még
emlitést sem érdemelt! Szerencsére Weber (2018) az egzisztencializmus egésze szempontjabol
kiemeli jelentSségét, tobb mavét is hosszan elemzi.

20 A miben sok helyen utal a felszabadulas, elnyomas, kiszolgaltatottsdg ndi tapasztalata mas
elnyomott csoportokéhoz valé hasonlésagara (munkasok, feketék, zsidok) és a jovébeli
egyenl6ség, igazsagossag torténetfilozoéfial perspektivajara, a marxista utépiara.
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szitkségletek materialista fogalmat hasznalja, melyek Sartre hatvanas évekbeli
gondolkodasat jellemzik. Elképzelhets, hogy Sartre akkortajt erés6dé
marxizmusanak hatdsa nyilvanult meg a fent idézett allitasban. Sonia Kruks
(2012) szerint emellett elhalvanyult a negyvenes évek fenomenologiai
indittatasa, de Beauvoir alapvetéen az ambiguitas (kétértelmtség) ontologiai
allaspontjat képviselte mindig is, tehat tullépett a materialista/idealista
dichotémian (pl. a ndi testi tapasztalat fenomenoldgiai értelmezésében). Nem
val6szind tehat, hogy visszatért volna egy egyoldald materializmushoz!

Beauvoir magyar hivatkozasai is emlitést érdemelnek, bar ezek elég
rovidek. Az 56-os forradalom szovjet leverése mélyen felhaboritotta (Beauvoir
1966, 314-316); valamint Lukacs Gyorggyel is kapcsolatban volt. Lukacs
elsésorban Sartre-ral foglalkozott kett6jik kozil, vitaja is vele volt, az
egzisztencializmus és a marxizmus Osszeegyeztetésének sartre-i ideaja
kérdésében, aki a maga részérél a TM-ben kozolt téle {rasokat. Nem t6obb
érdekességnél, hogy létezik egy Beauvoirnak cimzett Lukacs-levél® , mely
valojaban csak egy {rokongresszuson, Helsinkiben tortént személyes
talalkozas visszhangja, melyben Lukacs koszonetet mond neki az elkildott
konyvéért.

A francia politikai élet meghataroz6 eseménye volt az algériai habora
(1954-62), mely az egykori francia gyarmat nemzeti flggetlenségéért harcolo
ellenallok és a francia hadsereg kozott folyt. A haladd értelmiség a
gyarmatositas ellen harcolt: kordbban a feketék felszabaditasi mozgalmai
mellett is kidlltak, és most a francia allami nacionalizmussal is szembe szilltak.
Beauvoir személyesen egy Djamila Boupacha nevd fiatal algériai ellenalld
bebortonzése és kinvallatasa tigyében allt ki, annak tgyvédje, Gisele Halimi
megkeresésére.”” Nemcsak a rendSrségi vallatisokon alkalmazott kinzis
haboritotta fel, az algériai ellenallok internalé taborokba zarasa, hanem a
hivatalos politika alszent nacionalizmusa is, mely mindezt tagadni igyekezett.
Sajat francia nemzeti Ontudata szenvedett sérelmet az allamhatalom
torvénysérté  viselkedése miatt, hasonléan szamos haladé francia
értelmiségihez. Tintetéseket szerveztek, ahol gyakran kerilt sor rend6ri
erbszakra. ,,Franciaorszag renddrallamma lett”— irja mély elkeseredéssel a
memoarokban (Beauvoir 1966, 512). Sok francia nacionalista azonban
masként gondolkodott az algériai fiiggetlenség kérdésérol, nem osztottak az
értelmiség  felhaborodasat. Ez a szészolok (Sartre és Beauvoir) iranti
ellenségességben fejezédott ki: névtelen fenyegetéseket kaptak, s6t Sartre
lakasa ellen bombamerényletet is elkévettek. Beauvoir nyilvanos fellépése egy
cikkel kezd6dott, melyet a Le Monde-ba irt, majd Boupacha targyalasan is részt

b

21 Az MTA kézirattaraban, a Lukacs-archivumban talalhaté a révid, német nyelvd gépelt levél.
22 Gisele Halimi (1965) kényvet is irt az tigyr6l, melyhez Beauvoir irt egy el6szét (Beauvoir
2012, 259) és tarsszerz6ként a nevét is adta a kdtethez.
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vett (Beauvoir 1966, 430). Jelenléte és tekintélye valoszindleg hozzajarult
ahhoz, hogy a fiatal lanyt nem merték halalra itélni. Sartre is kivette részét az
antikolonializmus tamogatasabol, ennek egyik tandsaga Frantz Fanonnak, aki
maga is részt vett az algériai ellenallasban, a témaval foglalkozd Rabja: a foldnek
cimd konyvéhez irt elészava. Sartre Fanon konyvében a Harmadik Vilag
gytjté hatasd manifesztumat latta. Ossze is baratkoztak az {réval, gyakran
talalkoztak (Beauvoir 1966, 5006).

Az antiszemitizmus elleni tiltakozas szintén mindkettejik tgyei kozé
tartozott. Beauvoir kozeli baratja és a TM tarsszerkeszt6je is volt Claude
Lanzmann, aki éveken 4t tarté munkaval szamos Holokauszt tulélével
készitett riportjait Shoah cimmel kozz€ is tette, amelyhez Beauvoir irt el6szot
1985-ben, a halala el6tti évben. Mas, kisebb irasai is foglalkoztak Izraellel és a
Holokauszttal (Beauvoir 2012, 293-329).

A kor hatalma Epilégusaban, 1963-ban, Osszegezi osztalya, a polgarsag
irant érzett dihét, kiabrandultsagat, amely tarsadalmi, politikai természetd.
Talan egyéni élete is akkortajt jutott hullamvolgybe, egzisztencialis
reménytelenséggé fokozva csalédottsagat. Ugyanitt pozitivumként hozza fel,
egyéni élete legnagyobb sikereként emliti Sartre-hoz fz6d6 kapcesolatat. Ez a
személyes viszony azonban politikai is egyben, némileg kiforgatva a feminista
jelsz6 kritikai jelentését.” Kettejitk koziil a politikai-filozofiai kezdeményezést
Beauvoir ugyan Sartre-nak tulajdonitja, de a lényeg a felel6sség kérdése.
Szellemi fuggetlenségét mindig megtartotta, nem csatlakozott Sartre
semmiféle elképzeléséhez, elhatarozasahoz anélkil, hogy ne értett volna egyet
vele. Mindig sajat dontése el6zte meg az egyetértést. Bz a sajat erkolcsi-
politikai felel6sség teljes értékti vallalasat jelenti és okafogyotta teszi az
esetleges vadakat vele szemben, mintha Sartre vak kévetGje, visszhangja lett
volna csupan, egyfajta Madame Sartre’, aki sohasem volt, bar a sajtéban
kritikusai hasznaltak ezt a ginynevet.

A feminizmus Beauvoir sajat tigye volt, Sartre nélkil képviselte, bar
nyilvan Sartre egyetértett a ndk felszabaditasa, egyenl6sége eszméjével;
egyébként is minden dugytket, gondolatukat megosztottak, és alaposan
megvitattak. A francia feminista mozgalomhoz 1970-ben csatlakozott, ettél
kezdve vett részt politikai akcidikban, melyekrdl alabb sz6 lesz. Husz évvel
korabban mar A mdsodik nem megirasa is feminista politikai tett volt, és elvei

2 A személyes (kéz)politikai természetd” (The private is political) feminista allitas kritikai
értelmezése a Sartre-Beauvoir kapcsolatban is jogosultsagot kaphat, hiszen valamiféle
hierarchia, 6ntudatlan alarendel6dés Beauvoir részérél kimutathatd, ahogy Toril Moi (1994)
és Michele Le Doeuff (1991) is megallapitottik és Beauvoir Héloise-komplexusanak nevezték.
Talan a kett6jik viszonya értelmezésében felmeriils ellentmondas megoldasa az lehet, ha
elismerjik az ambivalenciat, kétértelmiséget: egyenrangl partnerck is, meg nem is (Jod

2005,48).
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is bizvast annak nevezhetSk.” Hatasa pedig egyértelmien politikai erévé valt,
hiszen hatalmas olvasétabora volt, ahol csak megjelent a vilagon: 1949-ben
Parizsban, Amerikiaban 1953-ban, vagy példaul Japanban a hatvanas években
és Magyarorszagon 1969-71-ben. Nalunk hivatalos latogatast ugyan nem tett,
maganemberként jart Budapesten. Az egyszerd olvasok pedig szamos levélben
koszonték meg az ironének a személyes felszabaditd élményt, elmesélték neki
¢letiiket és tanacsot kértek tSle. Fontosak voltak szamara a visszajelzések —
valaszolt is minden levélre —, hiszen fiatalkoratdl azért szeretett volna hires iré
lenni, jelentés muveket alkotni, hogy hatast gyakoroljon olvaséira. Az
irodalom hatéerejérdl, szerepérdl vallott felfogasa élete végéig valtozatlan
maradt, ahogy a hatvanas években a Mire képes az irodalom? cimG el6adasabol
is kitGnik (Beauvoir 2011, 189-211). Az iras kommunikacién alapul, egyedi
életek szituacidjan, jellemeken keresztil valo felhivas az olvaséhoz, melyre az
reagal, a mavet olvasva azonosul a hésokkel és ez sajat életében okozhat
valtozast. Olvasoi, a levélirok is hatottak ra, megerdsitették abbeli
torekvésében, hogy sikeriilt megértetnie magat. De nem tulajdonitott
mavének, még A mdsodik nemmek sem forradalmi hatast, még ha
megjelenésekor nagy botranynak is szamitott, a Vatikan még tiltdlistara is
tette.” Beauvoir megelégedett azzal, irja 1963-ban, ha egyes olvasé ndket
segitett abban, hogy tudatara ébredjenek 6nmaguknak és helyzetiiknek (1965,
174). Az ontudatra ébredés a nékre vonatkozé hagyomanyos irodalmi és
egyéb mitoszok leleplezése, kritikaja utjan torténik, mely kritika igen radikalis
formaban nyilvanult meg példaul a polgari hazassag intézménye és a hitvesi
szerelem idealja leleplezésében. A nék oOntudatra ébredése elbfeltétele a
valtoztatasnak, a politikai cselekvésnek.

A feministakkal A midsodik nem megirasa idején még nem azonosult:
ugy vélte, hogy a ndk iranyaban valé elfogultsiguk lehetetlenné teszi az
objektiv itélkezést. Sajat helyzetét a férfiakéval egyenlének élte meg, hiszen
kilonbozott a masodrenddség, elnyomottsig a nékre altalaban jellemz6
helyzetétd, irta visszatekintve emlékirataiban (Beauvoir 1966, 172).” Vajon
onmagat a ’fuggetlen n6’ kategoriajaba helyezte-e? Valoszind, bar ez a nétipus
akkortajt még csak a jOov6 horizontjan jelent meg, amikor majd tarsadalmi
mértekben meg fog valdsulni a n6k egyenjogisaga, és nem csak egyes kivételes
alkot6 ndk, hirességek esetében. Onmagit ilyen privilegizalt helyzetben
lévének latta, tarsadalmi pozicidja, anyagi lehetéségei tekintetében. Még
visszatérek ra, hogy privilegizaltsagat masok javara hasznalta fel.

24 Bar ekkor Beauvoir megkilonbozteti sajat allaspontjat a feministakétol, az értelmezés ettSl
eltérhet.

25 Galster (2004) 6sszegyujtotte és kommentalta a korabeli francia reagalasokat.

20 Errél a ma filozofiai struktarajanak, avagy modszerének elemzése kapcsan irtam, az
objektivitas igényérol és episztemologiai problematikussagarol (Jo6 2003, Joo 2005).
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A masodik  nem  elméleti-filozéfiai md, nagy teret enged az
antropoldgiai, moralis-politikai eszméknek, elemzéseknek.” Emellett azonban
sokszind néi életvilagot abrazol szamos irodalmi mabdl idézett példakkal.
Beauvoir maga is minden irodalmi mivében ndi helyzetek, életszituaciok
sokféle valtozatat mutatta be, a fiatalkori regényeken at a hatvanas-hetvenes
évek regényeiig: szinte kivétel nélktl mindegyikben néi t6hés szerepel (a Képek
és kdprazatoktol A megtort asszonyon at a Szelid haldfg, mely részben 6néletrajzi,
anyja halalat {rja meg benne). Végiil a memoarok is egy né szituacidjat tarjak
fel, Simone de Beauvoirét, a baloldali feminista n6 {r6 és kozéleti értelmiségi
helyzetét. Az altala hasznalt ’egyedi egyetemes’ kategoridja azt jelenti, hogy az
egyedi tapasztalat — a sajatja is — felhasznalhat6 a nék helyzete feltarasaban,
ahogy ezt Nancy Bauer (2001, 38-45) filozofiai elemzése is — hozzam
hasonl6an — latja.”

A politikai cselekvés, a nék felszabaditasanak célja a beauvoiri korai,
egzisztencialista etika koncepcidjabdl is levezethetd, mely a ma filozéfiai
alapjat képezi sajat deklaracidja szerint (1971, 26). Ezen allaspont szerint
moralis kotelességink a masik szabadsaganak tiszteletben tartasa és sajat
szabadsagunk mellett egyben a tarsadalom (minden ember) szabadsaganak
megvalositasa, s6t nem is lehetséges a kett6t elszakitani egymastol. Az egyéni
és tarsadalmi cselekvés fogja megvaldsitani a nék felszabaditasat, teljes
egyenl6ségét. Beauvoir ekkortajt, a negyvenes évek végén tugy gondolta, hogy
az osztalyharc eredményeként létrehozott szocialista tarsadalmi rend
automatikusan magaval hozza a nék felszabaditasat is, ezért nem helyeselte,
hogy a feministak kilén a nék érdekeiért harcoljanak. A hetvenes évekre
azonban belatta tévedését, hogy a szocialista rendszer sem hozta létre a nék
teljes egyenlGségét, ahogy ezt megtapasztalta utazasai soran példaul a
Szovjetunidban. A n6knek maguknak kell ezért keziikbe vennitk az tigyiiket,
a konkrét szituaciokban konkrét célokért harcolni. Elégedetlen volt a haladas
lassusagaval. Jol latta, hogy a 68-as didklazadasokban részt vevék sem
tekintették egyenrangunak a ndket, jelentéktelen feladatokat adtak nekik
(Fo6zzenek kavét! (sic)). Ezért csatlakozott a francia feminista mozgalmakhoz,
s6t egyenesen militans feministanak vallotta magat az Alice Schwarzerrel
folytatott interjukban (Schwarzer 1983). Egy francia toérténész, Danielle
Sallenave (2008) Beauvoir életrajza némi joggal viseli a Castor de Guerre (A
haborazo Castor) cimet.

27 Mifaja meglehetésen vitatott, magam inkdbb filoz6fiai minek tartom, de nagyon sok
irodalmi példat hasznal, ezért jabban irodalomkritikaként hatdrozzak meg egyesek (Meril
Altman, Toril Moi) mig régebben szociologiai miinek tartottak. Beauvoir maga idénként
essz¢éként hivatkozik ra. Irodalmi és egyben filozofiai mi is, melynek nagy hagyomanya van a
francia kultardban.

28 Lasd még a ,,Strategy 4: Antiessentialism” cimd alfejezet (Bauer 2001).
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A n6koén  kivil egy masik  diszkriminalt csoport, az id6sek
megitélésének és helyzetének megvaltoztatasanak célja hozta létre Az dregség
cima masik nagy, A mdsodik nemhez hasonlé mifaja mavét, mely killon kiemeli
az Oregség nbi arcat és a tarsadalom megalazé banasmodjat, mely
sz€lsGségesen embertelen formit 6lt az 6regeket ellat6 otthonokban.”

A francia feministak egy csoportja, a Mouvement de la Libération des
Femmes (MLF) 1970-ben megkereste a nagy tekintélyd, kézismert irénét, aki
azonnal csatlakozott a mozgalomhoz. Nagy port vert fel az abortusz
legalizalasaért szervezett alafrasgyudjtésik és a kialtvany (az un. 343-ak
kidltvanya), melyben 343 hires, privilegizalt né vallalta a nevével, hogy
abortusza volt, amelynek jogat a kialtvany minden né szamara kovetelte.
Késébb ugyanezért a célért a Choisir (Valasztas) nevli mozgalomban is
kozremikodott, valamint az tin. Bobigny-iigyben. (Beauvoir 2015, 179-229)™.
’Mindennapi szexizmus’ cimen napi rovatott inditott sajat folydiratukban, a
TM-ben. Vallalta az induldé Quéstions féministes (Feminista kérdések) cimd
folyoirat névleges szerkesztését is, hogy tekintélye stlyaval tamogassa az tigyet.
A memoarok utolsd, negyedik kotete meséli el ezt a feminista korszakot 1963-
tol 1972-ig, amelybdl és a vele készilt interjakbdl egy 60 éves koran tul,
halalaig aktiv feminista képe rajzolodik ki. Az angol Beauvoir—sorozat egyik
utobbi kotete, Feminist Writings (2015) szamos kevéssé ismert kisebb {rasat is
tartalmazza.’'

Még életében lett nemzetkozileg ismert feminista tekintéllyé. A néi
felszabaditasi mozgalmak els6 amerikai képvisel6, iroi szamara A mdsodik nem
alapkonyv volt: Kate Millett és Shulamit Firestone le is szogezték hatasanak
jelentéségét. A szintén az elsé feministak kozé tartozo Betty Friedan ugyan
nem hangsulyozta, de a Feminine Mystigue-re tett hatasa szembe6tl6. Sokan
zarandokoltak el hozza, ismert és kevésbé ismert feministak, akik kozul azdta
tobben meg is irtak visszaemlékezéseiket. Interjukat készitett vele Amerikabol
Jessica Benjamin, Margaret Simons (1999) és Susan Brison (2003), elsé
életrajziréja Deidre Bair (1990) és a német Alice Schwarzer (1983). Utébbi,
Parizsban tartézkodva részt is vett a 68-as eseményekben, barati kapcsolatba
keriilt Beauvoirral, interjaibol késébb kotetet is készitett. Schwarzer mara
Eurépaban az egyik legismertebb feministava valt, népszerd a német
nyelvterilet talk-shaw-iban is. Talan egyik legfontosabb tette az volt, hogy
megalapitotta az Emma cim német feminista folydiratot, mely ma is él.

2Liasd errdl részletesen Joo (2016).

30 Egy 16 éves lany és segit6i birdsagi tigye illegalisan végrehajtott abortusz miatt 1972-ben,
mely Beauvoir nyoman nagy sajtovisszhangot kapott.

3 Emlitést érdemel egy Brigitte Bardot és a Lolita-szindrima c. irdsa is, mely szimpatiaval kezeli a
jelenséget (Beauvoir 2015).
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Szolidaritas és privilégiumok

A legvégén szeretnék kitérni a politikai cselekvéstdl elvalaszthatatlan
erkolesi felelésségvallalas kérdésére, mert Beauvoir reflektalt sajat privilegizalt
tarsadalmi helyzetére (Kruks 2012, 93-124). Az osztalyaval valé nem-
azonosulas, a lazadas formajarél mar szoéltam, valamint a francia allam
kolonialista, rasszista politikaja elleni harcarél is a politikai tgyek kozott.
Kevésbé esett sz6 Beauvoirnak a privilegizalt helyzete miatt érzett
bintudatarol, valamint a szégyen és a kétségbeesés érzésérdl, melyet francia
nemzeti identitasa szenvedett el az algériai habord idején. Az érzések
kimondasa mellett a cselekvés lehetséges és kézenfekvé formait is szamba kell
vennink, hiszen kettejiik egzisztencializmusa cselekvéscentrikus. A polgari
osztallyal valé szembefordulasa politikai-tarsadalmi értelemben ugyanakkor
nem tette a munkasosztaly tagjava, értelmiségiként statusza pedig privilegizalt.
Beauvoir szimpatiai mindig baloldaliak maradtak, bar a torténeti-politikai
események hatasara némileg moédosultak (az 56-os magyar forradalom szovjet
leverése, illetve a 68-as pragai események utin a maoistakkal is
rokonszenvezett, bar joval kevésbé, mint Sartre).

Privilegizaltsaga egyrészt anyagi természetd volt, hiszen konyvei
jovedelme kényelmes megélhetést biztositott neki. Masrészt ismertsége,
szellemi tekintélye salyt adott szavainak és tetteinek (tlintetéseken nem
tartoztattak le). Kivételezettségét nem Onmaga szamara, hanem masok
érdekében igyekezett felhasznalni. Egyrészt, jovedelmébdl szamos fiatal irot,
mivészt tamogatott 6 és Sartre is: példaul Beauvoir az irénét, Violette Leduc-
ot, és mindketten volt tanitvanyaikat, akikkel kozelebbi kapcsolatban
maradtak ("a kis csalad’-hoz tartozoé fiatalokat). Politikai, szimbolikus tékéjtiket
is megosztottak masokkal, amennyiben kialltak politikai tigyek, emberek,
mozgalmak mellett, nem csak Franciaorszagban, hanem kilf6ldon is.
Szolidaritasuk az érintetteknek tamogatast jelentett: pusztan az, hogy a kor
vezetS értelmiségl parja figyelemmel kiséri tigytiket, tudnak réluk. A francia
értelmiség sulya akkoriban vilagszerte kivételes volt, ezért tekintik ma egyféle
aranykornak. Minderrél részletes tudomast szerziink az emlékiratok négy
kotetébdl, valéban tudtak szinte minden politikailag jelentés megmozdulasrol
szerte a vilagon.

A mai, egyre individualizaltabb és egyben globalizalt vilagban a
szolidaritas Gjbol idészerd.” Mara éltalaban véve is csokkent az értelmiség
politikai sulya, csak néhany utolsé mohikan maradt, akik amerikaiak, mint
Nussbaum vagy Chomsky. K6zéjiik tartozott Heller Agnes is. A mai feminista
politikai cselekvés elkotelezett és nemzetkozileg is ismert alakja Judith Butler,

32 A szolidaritds fontossaganak szenteltik a TNT kutatécsoport 2019. évi konferencidjat.
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akit egyes elemz6i egzisztencialistanak tartanak — némi joggal. Az 6
Beauvoirhoz valé viszonya kiillon elemzést érdemelne. Butler Gjabban inkabb
egy masik egzisztencialista kortarshoz, Hannah Arendthez kertlt kézel (Joo
2019). Arendt politikai szerepében némileg hasonlithaté Beauvoirhoz, kivéve
a no6k ugyének politikai relevanciajat, melynek jelentéségét Arendt
alabecsiilte.”

A feminista politikai elmélet terén érdemes végiill megemliteni a (fehér)
egyoldalusag vadjat Beauvoir és A mdsodik nem kapcsan, mely aldl éppen a
fentiekben kifejtettek alapjan menthetjiik fel 6t. Elesebben fogalmazva, a vad
a masféle, nem-fehér nék kizarasat allitja a ,,nék” kategdriajabol, melyet a
nyolcvanas években Elisabeth Spelman (1988, 57—80) fogalmazott meg: ,,Just
Who Does she Think "We’ is?” A vad a korabeli amerikai diskurzus
kontextusaban  érthet6: a fekete feministak politikailag  jogosan
nehezményezték a fehér, eurdpai kdzéposztalybeli életvilag kbzponti szerepét
a ,,n6k” sorsanak abrazolasaban, igy .4 mdsodik nem-ben is. A vad nagy
visszhangra talalt, kicsit mas fogalmakkal ma is kisért a Beauvoir-recepciéban
(Altman 2020): igy a faj/osztaly kategdrik relevancidja, vagy a privilegizaltsig
kérdésében. A vad szerintem alaptalan és jogosulatlan is. Egyrészt alaptalan,
mert a nék helyzetének megértéséhez Beauvoir éppen a feketék tarsadalmi
lenézését hasznalja analogiaként, melyet amerikai utazasai soran tapasztalt
(1947-t6l). A néi massag leértékelése a feketék leértékeléséhez hasonld
formaban jelentkezik. Masrészt, az osztily szempontjanak ¢és sajat
privilegizaltsaganak nem csak tudataban volt, hanem cselekvésben keresett ra
moralis-politikai valaszt a szolidaritaisban. A hatvanas években pedig az
algériai haboru tigyében a francia imperializmus és rasszizmus ellen Iépett fel.
A Beauvoir elleni vad politikai értelemben alaptalan, ahogy jelen irasbol
kideriil, de akkor sem tarthato, ha érvényességét egyetlen mire, A mwdsodik nem-
re korlatoznank.

FErdemes nem politikai, hanem episztemoldgiai értelemben  is
foglalkozni a kirekesztés, fehér (nyugati) dominancia vadjaval. Ebben az
értelemben ugyanis a vad alaptalan. Igaz, hogy kevés sz6 esik miveiben a
feketék életérol, de Beauvoir kora és geopolitikai szituacidja alapjan ez nem
réhaté fel neki (ti. hogy errdl is kellett volna irnia). Tudataban volt sajat
tapasztalatai korlatainak, és mivel nyitott, érdekl6d6 ember volt, olvasott a
gyarmatositottak nézépontjat megjelenité muveket, szerzéket (Richard
Wright, Frantz Fanon). Megallapitasait altalanosithatd, univerzalis érvénytnek
gondolta, mikézben tisztaban volt vele, hogy tudasa a tudomany adott
korabeli szintjén érvényes ¢és valtozik a tarsadalom ¢és a torténelem

33 Bévebben frtam errél Joo (2019). Arendt félreismerte Beauvoir jelentségét, bar hallott réla
amerikai utazdsai sordn, és talan személyesen is latta.
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valtoztaval.™ A helyzet torténeti és tarsadalmi adottsagai korlatozottak; sét,

ezen belil az egyéni helyzet, adottsagok is korlatokat jelentenek (amin belil
szabadon donthetink, gondolkodhatunk). Ezért nem beszélhetiink
kirekesztésrél, hanem egy adott tarsadalmi és torténelmi és egyéni szituacid
adta korlatokrdl, bar hozza hasonlé nyitott, nemzetkézi latékora ird kevés
akad! Bd&vebb kifejtés helyett itt csak utalhatok az irodalomkritikaban
ismertebb ‘'moédszer’ fogalmara, illetve elméleti keretre (Altman 2020, 148). A
filozofiaban, filozoéfiatorténetben is hasznalatos ’modszer’ a megértés,
értelmezés hermeneutikai elmélete, mely a mi/iré6 koranak horizontjat
megkilonbozteti az olvasd, értelmez6 mindenkori horizontjatdl, és ezek
Osszeolvadasaként magyardazza a megértés tapasztalatat, élményét. A kett6
kozott zajlo kérdés-felelet, dialogus folyamataban alakul ki az értelmezés. Az
értelmezés szabadsaga tag teret enged a masként olvasasnak. A szerz6étél
nagyon kulonbo6z6 élethelyzetl olvasokhoz szélhat ugyanaz a konyv/széveg,
melyre szamtalan példat, ’bizonyitékot’ szolgaltat .4 mdisodik nem recepcidja: a
mai afrikai olvasétol a moszlim ndékig, akik nagy lelkesedéssel olvassak a
konyvet (Altman 2020, 116; Vintges 2016). Ez a hermeneutikainak nevezett
elmélet didhéjban benne van Beauvoirnak az irodalom szerepérdl vallott
esztétikai-filozofiai nézeteiben is. Persze a kontinentalis filozofia ismerdi
szamara kézenfekvé az egzisztencializmus és hermeneutika rokonsaga, mig a
mal mainstream, amerikai feminizmus ezt nemigen ismeri, inkabb az analitikus
tudomanyfilozotiai diskurzusban gondolkodik. Kivanatos lenne, hogy a
feminista elmélet ne vegye at ezt a filozoéfiai megosztottsagot. Ne nyugodjunk
bele, hogy az analitikus és a kontinentalis feminizmus két kilon vilag legyen,
melyek nem vesznek tudomést egymisrol,” hiszen ennek sajat politikai
célkitizéseinket aladasé hatasai is vannak.
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