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Petici6 az abortusz-szabadsig megd8rzéséért 1973’
(1. rész)

A tanulmany tirgya a nagyrészt feledésbe mertlt, a ndk abortusz-joganak
megszigoritasa ellen szervezett 1973-as peticio-akcié. A szerz6, maga is aktiv
résztvevs, rekonstrudlja a peticié torténetét a Magyar Nemzeti Levéltar (MNL) és
az Allambiztonsagi Szolgilatok Torténeti Levéltar (ABTL) kutatok szamara
rendelkezésre 4ll6 dokumentumai, a Blinken OSA Archivumban taldlhato
dokumentumok, valamint a peticié-akcié 19 résztvevéjével készitett interjuk
felhasznalasaval. Az interjuk legépelt formaban a Blinken OSA Archivumban
olvashatok (HU OSA 432, Kor6si Zsuzsa interjugydjteménye). Az alabbi cikk az
I. rész. Felvazolja a Magyar Népi Demokracia népességpolitikajat, annak
konzervativ fejlédését 1956 és 1973 kozott, amely repressziv politikai
kontextusban a nék abortusz-joganak megszigoritisahoz és azt megel6zéen a
peticié szervezéséhez vezetett. A II. rész, amely a 2020 6szi szamban fog
megjelenni, az interjikban elhangzottakra épiil. Harom 6 kérdésre ad valaszt az
interjualanyok véleményének tikrében: Mit jelentett a ,,szabad” abortusz a nék és
térfiak szamara 1956 és 1973 kozott? Mik a peticié ideoldgiai gydkerei, és a

1 Készonettel tartozom az Open Society Archivumtél (OSA) kapott Visegrad-6sztondfjért,
amely intézményes hatteret, és kitliné kutatasi feltételeket biztositott munkamnak, Karadi
Evanak, Klaniczay Gabornak, Demszky Gabornak és Mink Andrasnak, akik az OSA
keretében kezdettdl fogva tamogattak a tanulmany megirasaban. Meleg készonetet mondok
azoknak, akik hangrogzité és kamera elé tltek, hogy visszaemlékezzenek 1973 nyarara, a 70-
es évek Kadar-korszakara és az azt kovetd évekre. A velik t6ltott délutani 6rak nagyon
tanulsagosak, meginditéak voltak szamomra. Barati készonettel tatozom Sandor Tibornak,
akivel el6sz6r beszéltem errdl a kutatasi tervrdl és velem volt az interjikon, Betlen Annanak,
aki az interjun tdl, a tanulmany megirdsa koézben felmerilt kérdéseimre gyors, alapos
valaszokkal latott el, Szil Péternek, aki sok hasznos észrevétellel segitett az interju-terv
kidolgozasaban, és informatikai tudasat bevetve, hosszu, éjszakakba nyulé orakat toltott a
komputer el6tt, és sikeresen megoldotta a videdk és hangfelvételek szamomra rejtélyes tarolasi
problémait. Készonet az OSA, a Magyar Nemzeti Levéltar (MNL), az Allambiztonsagi
Torténeti Levéltar (ABTL) és a Févarosi Budapest Levéltar (FBL) munkatarsainak hozzaértd
segitségéért és Kovacs Adriennek, az interjuk atirdjanak. Végiil nagyon megkdszoném Acsady
Juditnak, Csaké Mihalynak és Csordas Gabornak, barat-lektoraimnak, hogy munk4juk mellett
elolvastak tanulmanyomat és megjegyzéseikkel, tanidcsaikkal, szaktudasukkal segitettek a
tanulmany végsé valtozatinak megformaldsaban.
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szervezésében résztvevGk motivacioi? Milyen szankciokkal valaszolt a hatalom a
peticié-akciot kovetd évben?

Ellenzék a tibor legvidimabb barakkjiban

Az alabbi tanulmany az 1973-ra tervezett, az addigi sziletésszabalyozast
megszigorité MSZMP KB rendelet és az ellene szervezett, kivételesen sikeres
peticié-akeid torténetét veszi nagyité ala. A bevezetd sorok azoknak szoélnak,
akiknek az 1970-es évek mar torténelem, és akiknek mar a szuleinek is csak
homalyos emlékeik lehetnek errdl az idészakrol. Az egykori események
résztvevijeként nekik szeretnék segiteni abban, hogy érzékelhet6vé valjon a
tanulmanyban  koriljart  ellenzéki  peticié-akcié  tarsadalmi, politikai
kontextusa.

Mar tal vagyunk az 1956-os forradalom megtorlasan, a Nagy Imre
kivégzése okozta trauman. A forradalom résztvevoi tizenegy éve szabadlabon
vannak és tobbé-kevésbé beleilleszkedtek a tarsadalomba. Kadar Janos ,,aki
nincs ellentink az veliink van” doktrinaja teszi békéssé a Duna-Tisza folyasat.
Mar van mit enni-inni nagyjabél mindenkinek. A szovetkezeti tagoknak
engedélyezett haztaji gazdasagok ellatjak a vidéket és a varosokat zoldséggel,
gyumolceesel. A korlatozottan, de engedélyezett magantermelés és kis
magankereskedelem biztositja Kadar Janos népszertségét.

Mar lehet utazni kilféldre is. Piros utlevéllel a szocialista orszagokba
nagyjabdl korlatlanul, kékkel a kapitalista orszagokba, minden harom évben
egyszer maximum egy honapra, az OTP-ben kivaltott minimalisra korlatozott
Osszegt valutaval. De ez utobbi csak azoknak jar, akiknek rendben a szénaja a
rendszerrel. Ellenkezé esetben vagy nem is kapjak meg a kék utlevelet, vagy
visszavonjak télik. Kadar programjanak lényege — a tarsadalmi béke és egy
ujabb 1956 elkertilése — nagyjabol megvaldsult.

Mar a nyugati turistakat is szivesen latja Magyarorszag. Jonnek is
sokan, ’56-ban, a haboru utan vagy el6tt kivandorolt rokonok, baratok,
egyszeri turistak Amerikabdl és Nyugat-Europabol. Hozzak be az orszagba a
fogyasztoi tarsadalom levegdijét és termékeit. Kiment a divatbol a kis sarga
papirzacskokban arult szarazsampon és a henger alaki dobozban
forgalmazott VIM surolépor, mert mar nalunk is lehet kapni a Palmolive-
marka kozmetikai és tisztit6 szereit, sét TAMPAX-ot is. Es amikor poszt-"68-
as fiatal nyugati balos (trockista, maoista, che guevarista) turistak nekiink
biraljak a fogyasztdi tarsadalmat, akkor belil mosolyogva hallgatunk, arra
gondolvan, hogy barcsak ott tartanank, ahol 6k. Akkor talan majd mi is a
kritizalok taboraba allnank.

Magyarorszag a nyugati sajté terminologiajaban a kolbisz-szocializmus,
buszkék lehetiink, hogy mi vagyunk a nyugati latogatoknak a (szocialista) #ibor
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legvidamabb barakkja. Ennek egyik eleme az 1956 6ta létez6 gyakorlatilag teljes
abortusz-szabadsag. A felszin azonban szamtalan tarsadalmi gazdasagi és
politikai feszultséget takar. 1968 ota folynak a vitak az # gagdasdgi
mechanizmusrol, arrédl, hogy hogyan lehet elkertlni a szocializmus teljes
gazdasagi csédjét. Ez a kérdés a Magyar Szocialista Munkasparton (MSZMP)
belil, és az MSZMP és a Szovjetunié kozott is éles viszalyok forrasa. A prigai
tavaszt, a csehszlovak reformtorekvéseket a Szovijetunid az 1968 augusztus 21-
én kezd6dé katonai beavatkozassal, a Varséi Szerzédés orszagainak
segitségével leverte. Ez figyelmeztetés volt, a magyar reform-partiakkal is
megértette, hogy nemigen fzhetnek reményeket radikalis valtozasokhoz.
1973 a belpolitikaban vizvalaszté év. Ebben az évben fordult meg
élesen a rendszer vitorlajat eddig iranyit6 jovialis, paternalista szél. 1973-ban
az MSZMP vezetésén belil gy6z6tt a reform-ellenes frakcio, a part
befagyasztotta a reformterveket. Ugyanebben az évben ez a frakcid elérte a
marxizmus megujulasat siirget6, ezen dolgozé kritikus filozofusok és
szociologusok ellenségnek valé nyilvanitasat, kutatoéi, oktatdi allasuktol valo
megfosztasat, a tudomanyos életbdl vald kizarasat. Végil az abortusz-
szabadsag ellen rendszeresen fellép6 népies irdk, publicistak érveire
tamaszkodva a part feloldotta az 1956 6ta all6 tabut: MSZMP-dontés sztletett
az abortusz-jog megszigoritasarol. Ettél remélte partunk és kormdnyunk a fiatal
parok tobb mint masfél évtizede (s6t majd szaz éve) tarté szaporodasi
sztrajkjanak leverését, a népszaporodas névelését. Ezekkel parhuzamosan a
fiatalok, mtvészek, {rok is egyre nagyobb szamban egyre elégedetlenebbek a
legvidamabb  barakkban engedélyezett mozgasi, Onkifejezési lehet6ségekkel.
Marcius 15-e lesz az a nap, amikor, a rend6ri beavatkozasok ellenére, az
elégedetlenség évrdl évre egyre hangosabban kifejezést nyer az utcan.

Bevezetés

2015-ben, negyvenkét évvel az 1973-as abortusz-peticié utan érett
meg bennem a gondolat, hogy ezt a nagyjabdl feledésbe mertlt eseményt, az
emlékek és a mar tanulmanyozhaté levéltari anyagok alapjan feldolgozzam. A
peticié megirdi, alairasgyijtéi és 1553 alairdja kozil tizenkilencen valaszoltak
a facebook-on és e-mail-ekben szétkildott felhivasomra. Nagyon sajnalom,
hogy a petici6 megfogalmazasanak és az alafrasgydjtés megszervezésének
harom kulcsfontossagu, 1973-ban 22-24 éves egyetemi hallgat6 szerepl6jébdl
ketten nemmel valaszoltak az interja-kérésemre, a harmadik pedig egyaltalan
nem valaszolt. Neviiket az interjaalanyok tobbszor felidézik, vagy ha név
szerint nem is, akkor a velem val6 beszélgetésekben hasznalt gyakori tobbes
szam masodik személlyel rajuk is utalnak.
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Val6jaban csak nagyjabi/ — nem teljesen — mertlt feledésbe az abortusz-
petici6. Antoni Rita 2013-ban 6sszegytjtotte és elkiildte nekem az altala ismert
cikkeket, amelyekben réviden, egy-két mondat, maximum egy-két révid
paragrafus erejéig a szerz6k megemlitik ezt az eseményt vagy a jelenkori
magyar feminizmus-torténet vagy a demokratikus ellenzék egyik epizodjaként.
Ezeket a szociologiai, politolégiai tanulmanyokat, Gjsagiréi cikkeket olvasva
zavart az egyoldalisag és az akcié nagyon korlatozott szamu személyhez
(hozzam és volt férjemhez, Por Gyorgyhoz) kotése. Ebben az eseményben
ugyanis tobbek kozott az volt a gyonyord, hogy kollektiv akcid volt az elejétol
a végéig. Ezért sikertlt 1973-ban, a Kadar-korszak konfliktusokkal,
feszultségekkel teli évében 1553 alairast 6sszegytjtenunk. Ez nem két vagy 6t
személy mutve, hanem soké, nagyon soké. No és a koré, az ebbél-elegem-van,
az ennél-mar-rosszabb-nem-lehet tomeges érzéséé.

Az elsé részben tizenkilenc elbeszélés (Suzanne Korosi, Collection of
Interviews), sajat  emlékeim ¢és levéltari dokumentumok segitségével
rekonstrualom a petici6 révid, mindGssze négy hoénapos torténetét,
elézményeit és megszervezését. A rekonstrukeid az elbeszélék kis szama miatt
természetesen részleges, de késébb gazdagithatd, médosithatéd lesz tjabb
dokumentumok és visszaemlékezések alapjan. A masodik részben elemezem
az alairék és alairasgydjt6k motivacidjat. Miért irtak ala a peticiot, és akik
masokkal is alairattak, miért tartottak olyan fontosnak ezt az tgyet, hogy
vallaljak a vele jar6 szankciok kockazatat?

Népesedéspolitika 1956-1973

Kezdjik egy rovid visszapillantassal 1956-ra, amikor Magyarorszag
torténetében elészor szabad lett a terhesség-megszakitas. A Magyar Nemzet irja
1956 szeptember 9-én:?

A Minisztertanacs az igazsagigyminiszter javaslatira megtargyalta a
magzatelhajtas  buntetSjogi  szabalyozasar6l az Elnoki Tanacs elé
terjesztend$ torvényerejl rendeletet. Az Uj tervezet értelmében a terhesség
megszakitisa engedéllyel, egészségligyi intézetben nem bulntetendd; az
engedély nélkil végzett terhességmegszakitis [...] bintetends, a
torvényerejl rendelkezéstervezet azonban a mai blintet6 rendelkezésekhez
képest enyhébb biintetést allapit meg az anyakkal és orvosokkal szemben.

Egy masik, korabbi, a Népszaviban 1956 majus 20-an kozolt cikk a
négyodgyasz Dr. Zoltan Imre véleményét publikalja (nevével 1973-ban is

2HU OSA 300-40-1, Box 1 Subject Card Files; Records of Radio Free Europe/Radio Liberty
Research Institute.
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talalkozni fogunk), aki egy olyan érvet hasznal, amelyrdl részletesebben még
sz6 esik a peticié kapcesan a tanulmany masodik részében. A kor szokincsének
megfelel6en nem emberi jogrél, hanem emberi 7éltisdgrol beszél:

Minél el6bb kévetjik a szoviet példat, vagyis az abortusz-tilalom teljes
megszintetését, ¢és az abortusz gyogyintézetekben valé dltaldnos
engedélyezését — annal jobban, egyszeribben kertll a megoldas dtjara ez a
probléma. [...] A szovjet példa kévetése lehetévé teszi, hogy a csaladokra,
asszonyokra bizzuk az anyasig kérdésének eldontését, azt, hogy mennyi
gyermeket akarnak. Minden csaladnak, minden asszonynak személyes joga
eldénteni, hogy mikor akar utédot. Ezt a bizalmat a nék emberi
méltosaganak tiszteletben tartasa is megkivanjal’

Ez a torvényerejd rendelet vetett véget a Ratké korszakként ismert
drakoi abortusztiltdas harom és fél évének. Az 1956 szeptemberi rendelet,
Dalos Gyorgy ir6, torténész, szavaival (Interju 2016), a tarsadalmi
elégedetlenség kozepén, a forradalom kitorése el6tt masfél honappal ,,nem
Eurépa, talan a vilag legliberalisabb abortusztorvényét fogadtak el
Magyarorszagon, hogy kicsit lejjebb menjen a géz. Ugyanis szocialisan mar
akkor sem birta a rendszer azt a fajta népszaporulatot, amit a szigord
terhesség-megszakitasi politika idézett el6”.*

1956 utan a Magyar Szocialista Munkaspart (MSZMP) Koézponti
Bizottsaga (KB) és Politikai Bizottsaga (PB) t6bbszor foglalkozott a népesedés
alakulasaval. Elszor 1962. juniusiban az Allamgazdasagi Osztaly szigortan
bizalmas (45 példanyban sokszorositott) eléterjesztést ad be a Politikai
Bizottsagnak a népesedési helyzet alakulasardl. Az akta felel6se: Gaspar
Sandor. Ez a dokumentum kifejti, hogy a sztiletési arany tovabbra is alacsony:
»A sziletések szama nem biztositja a meglévé népesség utanpotlasat; az
Ujszilottek évi szama alacsonyabb, mint a felnétt korosztalyoké”, ami ,,azt
jelenti, hogy pl. 1990-ben kevesebb 30 éves lakosa lesz az orszagnak, mint
jelenleg van”.” Ennek ellenére hat évvel az abortusz-szabadsig biztositasa
utan, nincs sz6 annak korlatozasarol. A hasznalt tudomanyos érvelés Szabady
Egon demografusra hivatkozik:

Tavlati népesedéspolitikai szempontbdl téves az az allaspont, hogy a
szilletések alakulasat alapvetSen a milvi vetélésekkel kapcsolatos
rendelkezések  befolyasoljak. A mivi vetélések engedélyezésének
megszigoritasaval ideiglenes hatiasok ugyan érhetSk el, a termékenység

3 Ibid.
4 Az idézett interjuk elérési helye: HU OSA 432, K6r6si Zsuzsa interjugyljteménye.
> MNL MSZMP KB-PB 288. f. 15./49. 6. e. 13. lap.
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alakulasat azonban ilyen intézkedések — egyOntetd hazai és kulfoldi
tapasztalatok szerint — tartésan nem befolyasoljak.¢

A népesedési helyzet javitasara politikai és gazdasagi intézkedéseket
javasol az elGterjesztés. ,,A politikai intézkedéseknek a megfelel6 tarsadalmi
légkor kialakitasara kell iranyulniuk, a gazdasagi intézkedéseknek pedig a
gyermekes csalidok anyagi terheit kell csékkenteniiik.”” A sziilési szabadsig
idejének 3 honaprol 6 honapra emelkedése, az egyedil allé anyak tappénzes
allomanyba vétele 3 évesnél fiatalabb gyermekiik megbetegedése esetén, a tsz-
ekben dolgozé néknél a szilési szabadsag alatt napi 0,75 munkaegység
elismerése és a bolcsédei halozat 20%-os fejlesztése szerepel a javaslatokban.

A PB helyeselte a demografiai helyzet elemzését és az ennek megfelel6
javaslatokat, de — ellentétben a javaslatokkal és a vulgar-marxizmus széles
korben oktatott egyik alaptételével, mely szerint a 1ét hatarozza meg a tudatot
— elsésorban a kozszellem javitasat tGzi ki célul: ,,A tarsadalmi és kulturalis
szervek, a sajto, a radié a népesedéspolitikai célkitizéseket tamogatd politikai,
tarsadalmi, erkolesi kérdésekkel az eddiginél tobbet és igényesebben
foglalkozzanak.”

1966-ban a sziiletési arany eléri a csucs 15 ezreléket, de még ez is a
remélt sziletési arany-névekedés alatt marad. 1966 oktdberében, majd 1967
aprilisaban hoz hatarozatot a PB a dolgoz6 anyak helyzetének tovabbi
javitasara, a gyermekgondozasi szabadsag és a gyermekgondozasi segély
bevezetésérél, a  terhességi—gyermekagyi  szabadsag  id6tartamanak
meghosszabbitasardl, a csaladi potlékban részestlok korének kibovitésérdl,
Osszegének emelésérdl, a lakaskiutalasi rendszerben a csaladosok érdekében
torténé valtoztatasokrdl, a terhes, kisgyermekes anyaknak jaré munkahelyi
kedvezményekrol, végtl a mivi vetélések magas szamanak leszoritasa végett
oralis fogamzasgatlé szerek forgalomba hozisardl.’

A *70-es évek elején azonban ismét csokkenni kezd a sziiletési arany. '
1972 oktéber 12-én az MSZMP KB napirendre tlzi a népesedéspolitikai
kérdést. Az alaja rendelt Tudomanyos Kozoktatasi és Kulturalis Osztaly, a
Gazdasagpolitikai Osztaly és Agitacios és Propaganda Osztaly nyujtja be
szamara a javaslatokat ,Népesedési helyzet, népesedés-politikai feladatok”
cimmel. A dokumentum ,,BIZALMAS!, késziilt: 1 példanyban”."" Alairtak:
Kézl Roébert, Grész Karoly, Nagy Mikloés. A javaslat egyik fontos

¢ MNL MSZMP KB-PB 288. f. 15./49. 6. e. 15. lap.
"MNL MSZMP KB-PB 288. f. 15./49. 6. e. 18. lap.
8§ MNL MSZMP KB-PB 288. f. 15./49. 6. e. 18. lap.
? MNL MSZMP KB-PB 288. f. 41./191. 6. e. 5. lap.
10 MNL MSZMP KB-PB 288. f. 41./191. 6. e. 6. lap.
T MNL MSZMP KB-PB 288. f. 41./191. 6. e. 5. lap.
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megallapitasa: ,,[1966-ban] a sziiletési kedv novelésére tett intézkedések hatasa
nem bizonyult tartésnak.”

A javaslatokat kévets 1972 oktéberi hatarozat jegyzékonyve belsé
vitardl nem tesz emlitést, de olyan, mintha az elejét megirokkal szemben
allnanak a végét megfogalmazok. A 12-ik lapon még azt olvashatjuk, hogy
»|k]ényszerintézkedéseket nem alkalmazunk, mivel azok — ahogy a
nemzetkdzi tapasztalatok is jelzik — atmeneti és vitathato értékd eredményeket
hoznak”, és az 1967-ben meghatarozott intézkedések fejlesztését javasolja
nyolc pontban.'” A 24-ik laphoz jutva azonban felfedezziik, hogy a koncepcid
radikalisan megvaltozik: a terhesség-megszakitas rendszerének feltlvizsgalatat
javasolja harom variaci6 szerint.

Az elsé variacié egyszerlsiti az abortusz-bizottsagok engedélyezési
eljarasat, ha a terhesség megtartasa ,tarsadalmilag nem kivanatos”
(leanyanyak, negyven évnél id6sebb nék esetében), vagy ha a gyermekek
szama harom vagy tobb. A masodik variacié olyan fiatal hazas néket érint,
akiknek még nincs, vagy csak egy gyerekiik van. Oket orvosi bizottsag elé kell
rendelni, amely mérlegeli az abortusz-kérelem jogossagat. Ennek a
bizottsagnak nincs elutasité hataskoére, de megnehezitheti az engedélyezési
eljarast. A harmadik variacié szabja meg az elutasitas feltételeit: ,,Elutasit6
hataskort [kell] biztositani az AB-bizottsagoknak a gyermek nélkili, vagy egy
gyermekes csaladok esetében, ha lakassal is rendelkeznek.” Azt ezt kévetd
mondat a népszaporodas kérdésén tdl Gj érveket mozgosit: ,,ez utébbi [a
harmadik variacié] sem oldja meg népesedéspolitikank mennyiségi kérdéseit,
de egészségiigyi és tarsadalompolitikai hatdsa jelentds volna.”"

Osszefoglalva, az 1972. oktéberi MSZMP KB , Népesedési helyzet,
népesedés-politikai”  feladat-meghatarozasi javaslat megitélésem szerint
harom szempontbdl figyelemreméltod: szakitast jelent az 1956-ban 1étrejott
status quo-val az abortusz-szabadsag kérdésében, elismeri a szigoritas, ill. tiltas
értelmetlenségét, azaz a kozép-vagy hossza tavd  pozitiv  hatas
reménytelenségét, a szigoritast az egészségligyre valo hivatkozassal igazolja.

Soos Karoly Attila (Interja 2015) szerint az abortusz-szabadsag
korlatozasa az MSZMP-n belili frakcié-harc és a gazdasagi reform korili
viszalyok, végul a parton belili reform-iranyzat megbuktatasanak egyik
vettlete, kiséré jelensége volt:

A dolog Osszefliggott azzal, hogy az MSZMP frakciok mozgisaban
korabban ez a nemzeti-agrar irdnyzat szOvetségben volt a liberalizalé
Nyerssel és Aczéllal, és aztain a dogmatak, Komocsin elvtars egy sajatos
fordulatot hajtottak végre. A nemzeti Gigyet, ezt a nagy népesedési tigyet 6k

12MNL MSZMP KB-PB 288. f. 41./191. 6. e. 12. lap.
13 MSZMP KB-PB 288. f. 41./191. 6. e. 24. lap.
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megcsipték, és ezzel [...] az akkori szélsGbal vagy nem tudom, hogy
nevezzem, mert széls6bal az nem volt, hanem a dogmatikus-balos irdnyzat,
munkds-balos iranyzat erésiteni probalta 6nmagat ezzel a fordulattal. [...] Az
abortusz ehhez tgy kapcsolodott [...], hogy ezek a dogmatikus erdk [...] a—
legyen 15 millié6 vagy nem tudom hany millié — magyar [jelszéval] Gssze
tudtak fogni a jobboldali agrar lobbival és azt elvonzani a reformer
tarsasagtol.

Dalos Gyorgy (Interju 2016) az abortusz-ellenes lobbi, a népies {rok,
koztik  Fekete  Gyula  szerepét elemzi az  abortusz-szabadsag
megszigoritasanak tematizalasaban a ’60-as évek végén—"70-es évek elején:

A népszaporulat [kérdése], a hatvanas évek végén, hetvenes évek elején jon,
egyltt a lakdsproblémaval, az ifjasdg és a nék problémajaval. Két hatarozat
sziletik, két KB-hatarozat, erre még nagyon jol emlékszem: a népolitikai
hatarozat és az ifjasagpolitikai hatarozat. Mind a kett6 reflektal arra, hogy a
robbané életszinvonal mellett a lakaséhség is fokozodik, hogy Budapest
egyre inkabb tulnépesedik, és az irk jobb hijan ez a fajta nem is tudom, hogy
ez népi-e és nem arrdl van-e inkabb sz6, hogy becsomagoltik az
ellenzékiségiiket egy nem politikai, nem térténeti keretbe, hogy hat mi lesz
ebbdl az orszagbdl, hat épitjik a szocializmust és eltlinnek az emberek.
Ennek a vonalnak a képviselGje a 60-as évek végétdl kezdve Fekete Gyula,
aki rendesen megfogalmazta, hogy az allamnak milyen feleléssége volna, |...]
és [hogy| természetesen, szigoritani kell az abortuszt. De ez nem az egyetlen
kovetelése volt. Ugy képzelte, hogy az allam egyfeldl beavatkozik ebbe a
problémaba, mert ez nem maganiigy, ez nemzeti Ugy, masfelSl viszont
biztositania kell azt, hogy az igy eléallott komolyabb népszaporulat valami
médon szocidlisan integralédjon - intézményeket kell 1étrehoznia. Es a part
ezt a dolgot aztan lefektette ilyen iranyelvekben, hat igen, ott minden meg
lett igérve.

Hegedas Andras, szociologus egyik 1971-ben vagy 1972-ben tartott
egyetemi el6adasa jut eszembe, amelynek az volt a nyitbmondata és tézise,
hogy a politikaban minden prioritas kérdése. A témankra alkalmazva, az, hogy
Magyarorszagon példaul a GYES (gyermekgondozasi segély) Osszege
mekkora volt, az prioritas kérdése. Itt annak eldontésérdl volt sz6, hogy mi
kertl tobbe a tarsadalomnak a sz6 pénztgyi és moralis értelmében, a csaladok
valosagos anyagi sziikségleteinek megfelel6 GYES koltségvetésre nehezedd
Osszege vagy a segély alacsony Osszegébdl adodé tarsadalmi fesziltségek. A
Partvezetés népesedéspolitikajanak ellentmondasait kévetve, azt mondhatjuk,
hogy a prioritas kérdése nem volt vilagosan megfogalmazva. A dontéshozokat
a pénzigyi meggondolasok vezették, igy a legolcsobb megoldasok felé
tolédott a népesedéspolitika, amit az ideoldgiai munka, a meggyézés, a
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sokgyerekes csaladok presztizs-névelésének hangsulyozasa volt hivatva
ellensalyozni. A rovidtavban valé gondolkodas volt és maradt az uralkodo.

Dalos Gyorgy elemzése (Interja 2015) itt is érdekes. O a problémat
2015-b6l visszatekintve megoldhatatlannak tartja. Szerinte egy globalis
program keretében kellett volna egyszerre a ,lakaséhinséget” felszamolni és a
szocialis juttatasokat valamint a gyermekintézmények szamat emelni, amire a
rendszer képtelen volt:

A szocializmus céljai koril folyt egy érdekes vita — épp Hegedis volt ebben
nagyon jelentés szereplé — hogy tulajdonképpen mit kell csindlni a
szocializmussal. Mert ugye a reformok még nem voltak lefdjva hivatalosan.
Két médon lehet eljarni: az egyik az optimalizalas, tehat a reformok technikai
el6bbre vitele, a masik a humanizalds, tehat a szocializmus egyszerre legyen
sikeres is, és még humadnus is, és nyujtsa azt az életszinvonalat, amin mar az
emberek ugy érzik, hogy jobb a tarsadalom. Na, most ebben a keretben
persze a csalad lett volna az a lancszem, amelyre — én biztos vagyok benne —
Kadarék torekedtek, hogy a csaladbol valami olyasmit csindlni, ami
stabilizalja a tarsadalmat [...]. De erre ennek a gazdasagnak nem volt elég
ereje. [...] BEgy dologra pontosan emlékszem. Hozzam akkor hoztik el [a
peticiét], amikor Janossy Ferenc kozgazdasz mar hozzairta azt a
megjegyzését, hogy ez a dolog nem fog sikertilni, mégpedig gazdasagilag nem
fog bejonni. [...] Ha meg [is] szigoritjdk az abortuszt, az nem vezet a
szandékolt eredményre és ezt mint kzgazdasz mar igy leszégezte.

1973 februar 13-an hatarozatban régzitette a KB ,,az erkoélesi, tudati
befolyasolasban eléttiink 4llé 6 teendSinket”," majd 4prilis 18-4n a PB
Ujratargyalta a népesedési helyzet alakulasat Fock Jené a Minisztertanacs
elnéke, Huszar Istvan a KSH elnéke és Dr Szab6 Zoltan egészségiigyi
miniszter jelenlétében."” Majus 8-4n a KB Agitici6 és Propaganda Osztalya ,,B
I1ZALMAS készilt 3 pld.” cimmel javaslatot nydjt be az Agitacios és
Propaganda Bizottsagnak a népesedési helyzettel 6sszefiiged tomegpolitikai
munka intézkedési tervére. Ebben a javaslatban is ugy ttnik, hogy az abortusz-
szabadsag megnyirbalasat, kockazatosnak tartja a partvezetés; az egészségligyl
alibit helyezi el6térbe, ezzel remélve az abortusz korili feszultségek
elkertilését, hogy nehogy megint ,,felmenjen a géz”, mint 1956-ban. Az Agit-
Prop Osztaly hangsulyozza, hogy kiillénos figyelmet kell forditani

[...] a terhességmegszakitasi lehetGségek korlatozasanak magyarazatara,
elfogadtatasara, mivel el6relathatdlag ez fog a legtobb vitara alapot adni.
Magyarazni kell, hogy az intézkedés a sziiletendé gyermek és az anya

14MNL MSZMP KB-Agitici6 és Propaganda Osztaly 288. f. 6. e. 17. lap.
MNL MSZMP KB-PB 288. f. 36/1973/34. 6. e. 235./Népesedési helyzet alakuldsa A PB.
1973 ii. 13. hat. vh. jelentés (190 lap) ad 0065/1973 Ed.
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egészségét védi, az egyén az egész tarsadalom j6vGjét szolgalja... Meg kell
kilonboztetni a korldtozas jogi oldalat és erkdlesi hatterét. Elsésorban a
tarsadalmi felel6sségérzet megnyilvanulasat kell hangsilyozni. [Amihez]
céltudatos eréfeszitéseket kell tenni a sajtd, a radi6 és a televizio, az irodalom
és a mivészet, az agitaci6 és propaganda, a felvilagositas és a nevelés minden
igénybe vehet§ eszkézének felhasznaldsaval népesedési helyzetiink
javitasara.16

Egy héttel késébb, majus 15-én az Agitaciés és Propaganda Bizottsag
ismét Osszeil; a ,,Szigortan bizalmas”, de mar 30 példanyban készult
jegyzOkonyv el6addja Katona Istvan, meghivott: Grosz Karoly. Itt
fogalmazodik meg egy komplex haromfrontos ideolégiai harc gondolata,
egyrészt feladat a lakossidg meggyGzése az abortusz-kotlatozas/tiltas pozitiv
egészségligyl vonasarol, masrészt fellépés az ,almodern szabadossaggal
szemben’, harmadrészt harc ,,a konzervativ, nacionalista, valliserkdlcsi
alapon all6 nézetekkel, [...] minden olyan torekvéssel szemben, amely a
népesedési mutaték kedvezétlen alakulasat a szocializmus elleni uszitasra
hasznalja fel (nacionalizmus, ‘nemzethalal’-elmélet, nihilizmus, egoizmus,
stb.)”, plusz annak a semlegesitése, hogy a Part és a Kormany lépését az
egyhaznak tett engedménynek lehessen tekinteni."”

Nem tudunk Kadar Janos személyes allasfoglalasarol, de a KB 1972-
1973-ban jegyz6konyvbe vett tanacskozasai tokéletes Osszhangban vannak a
Kadar-féle ,,egyet-ide-egyet-oda-engedés-iités” politikaval. Az Agitacios és
Propaganda Bizottsag 1973. majus 15-i jegyz6konyve aprolékos részletekbe
menéen rajzolja meg a tomegkommunikiciés akciéprogramot: ,,a
szerkesztéségek  készitsenek  részletes tervet a  Polittkai  Bizottsag
népesedéspolitikai  hatarozata alapjan a  feladatokrdl, biztositsak a
népesedéspolitika publikacidéjanak tervszertségét és folyamatossagat”. A
Népszabadsagban 1973 masodik felében vasarnapi mellékletnek kellett
megjelenni a témardl, ugyanekkor a radidnak tobb részbdl allo folytatasos
musorban kellett feldolgozni a témat, a televizidban 1973 végéig a Férum
cimd musor egyik adasaban kellett foglalkoznia ,,a népesedéspolitika sokoldala
kérdéseivel”."

A tomegszervezetekre, SZOT-ra, TOT-ra, KISZ-re, Hazafias
Népfrontra, Nétanacsra, TIT-re, a konyvkiadokra, a Magyar Voroskeresztre
vonatkoz6 utasitasok sokkal elnagyoltabbak; nagyjabol csak annyi, hogy a

16 MSZMP KB-Agiticié és Propaganda Osztaly 288. f. 34 6. e. 20. lap.

17 MNL MSZMP KB 288.7.41/203 Jegyz&konyv az Agit. Prop. Bizottsdg 1973. majus 15-i
Ulésérél 1-3.1ap.

18 MNL MSZMP KB 288.7.41/203 Jegyz&konyv az Agit. Prop. Bizottsdg 1973. majus 15-i
ulésérdl 25. lap.
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témat mindegyik szervezetnek a maga tertiletén, a maga k6z6nségének, a maga
bejaratott médszereivel kell feldolgoznia."”

A peticio

Az év masodik felére tervezett, alaposan atgondolt kommunikacids
program nem szamolt a ,bizalmas” informacié kiszivargasaval és a
kozvélemény addig nem ismert autoném megnyilvanulasaval. Ez volt az
abortuszt szabalyozé rendeletek meg6rzését célzé peticié. Hogyan, mikor,
kinél kezd6dott egész pontosan? Kinek a fejében sztletett meg a peticid
Otlete? Az  emlékek  Osszemosddnak — bennem. Datumot egyik
beszélgetdpartnerem sem emlit. Fin méajusra emlékszem. A vizsgaidészak elétt
vagy elején voltunk, amikor hallottam — hogy kitél, erre sem emlékszem —,
hogy az MSZMP KB az abortusz-szabadsig megszigoritasat tervezi. Meghdlt
a vér bennem is, és mindenkiben, akinek tovabbadtam a hirt.

Az informaci6 helyre tette szamunkra a megel6z6 év cikkaradatat a
napi és heti sajtéban, el6bb a Ng& Lapjiban, majd, Fekete Gyula Ejink
magunknak? cimi konyve megjelenése utan, a kiillonb6z6 vjsagokban elszortan
orvosok és irodalmarok tollabél megfogalmazott ,nemzet kihalasanak”
veszélyét.” A kozerkoles védelmében, a nék és gyermekeik egészsége,
valamint a magyar gazdasag j6v6je okan leirt publicisztikai aggodalmakat.

A peticio-akei6 legtiatalabb résztvevéje, Markus Piroska (Interja 2015)
a petici6 szervezése elején elvallalta, hogy utananéz, hogyan kezelte az ifjusagi
sajto a szexualitas és az abortusz kérdését az abortusz-szigoritast megel6z6 két
évben:

17 évesen megértettem — emlékszem... litom magamat, ahogy Ulok a
konyvtatban és egy baritnémmel egylitt tanulmanyozzuk ezeket a
folyoiratokat, kikeressiik a szexualitasrél, a kapcsolatokrél és az abortuszrol
sz616 verseket, analiziseket, tanacsokat, novelldkat, amelyekkel befolyasolni
[akartak] a fiatalok gondolkozasat —, hogy elfogadjak a kozeljovore tervezett
torvénymodositast.

Ha atnézziik a sajtét 1957 elejétdl, akkor azt latjuk, hogy az abortusz-
szabadsag kérdése hullamokban ugyan, de allandé vita-téma volt 1957 és 1973
kozott, anélkil, hogy az otvenes évek végén és a hatvanas években a
megszigoritas hivei szamara az abortusz-szabadsag eltorlése realis perspektiva

19 MNL MSZMP KB 288. 7. 41/203 Jegyz6konyv az Agit. Prop. Bizottsag 1973. méjus 15-i
ulésérdl 25-26. lap.

WFekete Gyula Efiink magunknak? (1972) vitazaré fejezete, majd a konyv megjelenését kovetd
cikkek, 1d.: Heller, Némedi & Rényi 1990.
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lett volna. Erre 1973-ban érett meg a helyzet. Heller Maria, Némedi Dénes és
Rényi Agnes (1990) az 1963—64-es vitahullimra vonatkozéan megallapitjak,
hogy az abortuszellenes lobbi szamara tébbé-kevésbé tudatos stratégia volt a
téma rendszeres felvetése, anélkil, hogy rovidtavon nézeteiknek megfelel6
intézkedésekben reménykedhettek volna:

A hagyomanyokra valé hivatkozas és a népesedési témanak a nemzettel, a
szocializmussal és a jovével valé Osszekapcesoldsa arra teremtette meg a
lehet6séget, hogy a népies {rék és publicistak kozds —platformot
alakithassanak ki, csoportként jelenithessék meg magukat, méghozza olyan
csoportként, amely a legfontosabb, legalapvetobb kérdésekkel foglalkozik,
amely a nemzet sorskérdéseinek targyalasara hivatott. (12)

A hetilapokban (elsésorban az FElet és Trodalomban) és tarsadalmi
folyodiratokban elinditott vitakon kiviil 1957-t6l rendszeresen jelentek meg az
abortusz-szabadsagot biral6 cikkek: 1957-ben 12, 1958-ban 14, 1961-ben 5,
1962-ben 6 cikk jelent meg az orszagos és helyi djsagokban. A cikkek az
abortusz karos kovetkezményeit, az abortusz és a sziletési arany forditott
aranyat, az anyagi kortlmények dltal nem indokolt abortusz-kérelmek
sokasagat, az ilyen esetekre vonatkozé abortusz-rendelkezés médositasanak
szukségességét, a ,,nemzetirtast”, ,,a magyar nép lassu kihalasat”, az ,,abortusz-
futészalagot”, az abortusz-kérék felel6tlenségét ragoztak, és arrdl is szo esett,
hogy a varakozassal ellentétben az abortusz engedélyezésével nem csokkent
az illegalis abortuszok szama, valamint hogy az abortuszok magas szama a
korhazi dgyhiany oka a ndgyogyaszatokon.” A Heller-Némedi-Rényi cikk
érthet6vé teszi, hogy a ’70-es évek elejére a Kadar-rendszer fogyasztas-
politikaja, az életszinvonal emelkedése, hogyan révidzarlatolja a *60-as évek
abortuszellenes retorikajanak tobb elemét, pl. a fridzsider-szocializmus, a kicsi vagy
kocsi témajat. Maradnak ,,a nemzeti tematikara valé nyilt, vagy legalabb
kevésbé kend6zott hivatkozasok™.

Folytatva a peticié torténetét, Csaké Mihaly (Interju 2015) ugy
emlékszik, hogy a petici6 otlete Veress Julia és az én fejemben sztletett meg
az 6 Minerva utcai fél-szuterén lakasaban. Nekem nincs errdl kristalytiszta
emlékem, de nagyon valdszind, hogy igy volt; meghitt baratok voltunk
Mihallyal és feleségével, Matzon Mariannal, gyakran fordultunk meg naluk,
nagyon jokat vitatkoztunk szamunkra fontos kérdésekrél. Hogy jutott
eszliinkbe egy peticié oOtlete? 1973-ban mindketten angol szakos hallgatok
voltunk és feministaknak vallottuk magunkat. Dalos Gyoérgy (Interja 2010)
beszél a ’60-as és *70-és évek elejének szabadabb hangulatarél, amikor hirtelen

2IA fenti szamok a Szabad Eurépa Radié Archivumaban talalt cikkekre épiilnek, tehat a
minimumot jelentik. HU OSA 300-40-2, Subject Card Files; Records of Radio Free
Europe/Radio Liberty Research Institute.
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,begylrizott a nyugat”, és a Magyarorszagon megforduld turista n6k minden
mozdulatabél, 6lt6zkodésébdl aradt az, hogy ,,a nyugati nék, mint altalaban a
nyugati polgarok, szabadabbak a magyaroknal”.

Veress Juliardl is Dalos Gyorgy, Julia régi baratja beszélt 2016 nyaran
(Interja 2016):

Juli Amerikaban jart ’69—70-ben és tudom, hogy t6le hallottam el8szor azt,
hogy van egyaltalaban feminista mozgalom és olyan angol kifejezéseket, hogy
“male chanvinist, ja meg hogy a rend6éréket ‘pig-nek hivjak. .. tehat Juli hozta
be [nekem] Amerikabdl ezt a szokészletet és a gondolatkort.

1972-ben Veress valasz-cikket irt Fekete Gyulanak, amelyet Dalos
(Interja 2016) nagyon jonak tartott, de azért a bekuldés el6tt Haraszti
Mikléssal egytitt harmasban atnézték, mert

mindenkinek volt valami elve, hogy hogy lehetne ezt még keményebbé tenni,
hogy lehetne egyértelmtbbé tenni a Magyar Nemzet hasabjain, hogy ez
tulajdonképpen ellenzéki szoveg. Es ugy emlékszem, hogy ekkor mar... ez
nem hatarozat volt, irdnyelvek voltak el8sz6r, népesedéspolitikai iranyelvek,
amelyekrol, hogy mondjam, kvazi nyilvanos vitat inditottak. Ez a nyilvanos
vita allt 6t sz&vegbdl, tehat a népicek is elmondtak a maguk érveit, és ez volt
a [mai terminolégiaval] liberalis érv, a Julié.

Ami engem illet; az elézmény egy 1968-as személyiségemet
maradandéan meghatiarozé szabadsag-élmény. Az én érettségl és egyetem-
kezdés kozotti nyaram, a nyugati vilagban a diakmozgalmak tavasza és nyara
volt. Ezen a nyaron Széfiaban tartottak a minden masodik évben szervezett
Vilagifjusagi talalkozot. Az el6készités heteiben olvastam, hogy a német,
francia és angol diakmozgalom, az ,,ujbaloldal” vezetéi is részt fognak venni.
Veliik talalkoznom kell, gondoltam, és 6t Osszeverbuvalt barattal Széfiaba
utaztunk. Nemcsak a nyugat-eurépai és latin-amerikai korunkbeliekkel vald
talalkozasok, eszmecserék hatasa volt maradand6, hanem az, hogy lam
feln6ttem, elmegyek oda, ahova akarok, talallkozom azokkal, akikkel szeretnék,
mindez életem els6 nagy vagymegvaldsitasat, a szabadsiagot hozta.
Megizlelése, izének intenzitasa életemben fordulépontot jelentett. Nagykora
lettem.

1971 nyaran harom hetet Londonban és visszafelé egy hetet Parizsban
toltéttem. Utazasom el6tt mar tudtunk az abortusz legalizalasat kovetel6
francia peticiorol, a Nowvel Observatenrben aprilisban megjelent ,,Manifeste
343 "-r6l. Augusztusban, amikor Parizsban jartam, még mindenki errél beszélt.

Ebben a peticidban 343 illegalis abortuszon atment ismert szinésznd,
filmrendez6né, irénd, politikusné jelentette ki nyilvanosan: ,,Volt
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abortuszom” (Je me suis fait avorter). Megfogalmazdja és elsé alairdja Simone de
Beauvoir volt. A rovid peticio igy szolt:

Minden évben t6bb millié nének van abortusza Franciaorszagban. Az
illegalitas veszélyes kortlményekre itéli 6ket, noha orvosi ellenérzés mellett
egyszerli operaciérol van szo. Bzt a sokmillié nét csend veszi kortl.
Kijelentem, hogy kézéjiik tartozom. Volt abortuszom. A fogamzasgatlishoz
és az abortuszhoz val6 jogot koveteljiik. (Manifeste des 343)

Nyilatkozatuk blntény beismerésének bizonyult az akkori francia
torvények értelmében, bortonbiintetést vont maga utan. Két évvel késébb a
mi peticiénkhoz ez a francia ,,Manifeste 343” adta az ihletet. A kilonbség az
volt, hogy a francia nék ki akartak vivni maguknak azt, amit mi meg akartunk
6rizni. Magyarorszagon az abortusz tekintetében mi voltunk szabadabbak.

Angliai és franciaorszagi utam utan, egy évvel az abortusz-szabadsag
szigoritasanak tervér6l kapott hir el6tt, ,Tézisek a ndk helyzetérdl
Magyarorszagon” cimmel megirtam gondolataimat egy rovid szévegben,
amely a néi emancipacié megvaldsitasanak egyfajta programja akart lenni.
Ennek a szévegnek értékelését 2015-ben, egy 1974-es beliigyminisztériumi
Osszefoglaloban olvastam. Az ,,6sszeeskiivés-elmélet” ideoldgiajat alkalmazo
értékelS szerint a széveg feminista tartalma csak trligy volt egy altalanos
allamellenes lazitasra.”

A petici6 Otletérél beszéltunk baratnéinknek, baratainknak, a
bolcsészkaron szeminiriumok, eléadasok elStt, utan és a menzan, de maskor
is és mashol is. Klaniczay Gabor (Interja 2015) Pér Gyorgyot (akkori volt
maoista élettairsamat), a bolcsészkari menza egyik torzsvendégét emliti meg
mint az abortusz-peticié egyik kézponti figurajat, Szasz Domokos (Interja
2015) pedig Por Gyorgyot és Haraszti Miklost. Sasvari Edit (2000) Csizmadia
Ervinre (1994) hivatkozva irja, hogy Pér Gyorgy 1973-ban ,egyik
kezdeményezdje volt az abortusz tervezett megszigoritasa elleni
alairasgytjtésnek”. A fent idézett III/II-as Porrdl irt Beligyminisztériumi
Osszefoglalo is 6t tekinti nemcesak a kezdeményezés, hanem az egész abortusz-
petici6  referencia-személyének ,,Por Gyorgy tevékenységébe aktivan
bekapcsolodott élettarsa, Korosi Zsuzsanna. [...] 1973 nyaran, a készild
népesedéspolitikai hatarozattervezet elleni tiltakozas céljabdl kapcsolataik
bevonasaval kozépiskolas fiatalok korében, valamint intézményekben és
tzemekben alairasokat gyUjtottek.” Ugyanebben az Osszefoglaloban, egy

22 TII/11-4-b alosztily Budapest, 1974. februar 5.: ,,...K&ét6si Zsuzsanna ,,Tézisek a nék
helyzetér6l Magyarorszagon” c. tanulmanya [...] tulajdonképpen egyfajta 6sztonzés az
aktivizalodasra, a n6k egyenjogusitasinak égisze alatt folytathatd harcra, a tarsadalom egyes
intézményének, féként a csalad lejaratasira, egyértelmlen negativ kicsengés kritikai
elemzésére.”.
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masik helyen Mészaros Miklos fthdgy. és Tubl Roger r.szds. alosztalyvezet6 az
Osszefoglalo két tarsszerzGje nekem tulajdonitja az alafrasgyUjtés szervezését
és iranyitasat, de ,,Por Gyorgy tudtaval”, teszik hozza, mint sulyosbito
koriilményt.”

A kezdeményezés diaklanyoké volt, amelyet Pér és Haraszti sok mas
ellenzéki értelmiségivel egyttt teljes szivbdl tamogatott. Korabeli irasbeli
dokumentumok létezésérdl nem tudok ezzel kapcsolatban; emlékek Gtkoznek
mas emlékekkel és a Beligyminisztérium 1974-es (re)konstrukciéjaval. Ez a
részlet nem szerepelt a kérdéseim kozott; Klaniczay Gaboron és Szasz
Domokoson kiviil masok nem emlitik Port és Harasztit. Szamomra mindez
nem személyes kérdés; azt gondolom, hogy az idézett emlékek a né-férfi
viszonyok sémainak tudati lecsapédasahoz adalék. Acsady Judit (2016) a
magyar demokratikus ellenzék nékhoz valé viszonyardl szolé cikke egy
késébbi 1dészakrol, a *80-as évekrdl szol, de a benne kifejtett gondolatokat
1973-ra is igaznak érzem. Egyik fontos megallapitisa, hogy a ndék
mellékszemélyekként vald kezelése, és a néi emancipacié kérdésének teljes
mell6zése a magyar demokratikus ellenzék sajatossaga volt. Ellentétben
példaul a lengyel vagy csehszlovak ellenzéki mozgalmakkal. Ugyanakkor, ha
mal nyugat-europai, amerikai gender-torténészeket hallunk, olvasunk a
kérdésrél, ugy tinik, a magyar férfi ellenzékiek magatartasa volt a tipikus, a
lengyeleké és cseheké, szlovakoké volt az atipikus.

Junius elején nekialltunk a széveg megirasahoz. En két budai lakasra
emlékszem, ahol a tiz-tizenot szévegird Osszejott: Markus Piroska
édesanyjaéra és Szasz Domokoséra. Szasz Domokos is  felidézi
visszaemlékezésében (Interja 2015) a lakasan tartott 6sszejoveteleket, Markus
Piroska (Interju 2016) pedig Veres Panka és Fruzsina lakasara emlékszik. A
szoveg elkésziltével, a véglegesités el6tt sokaknak megmutattuk Haraszti
Miklésnak, Pér Gyorgynek, Heller Agnesnek és férjének, Fehér Ferencnek,
valamint a Budapesti Iskola mas filozéfusainak. Megkértiik 6ket, hogy e irjak
ala, fogadjak el a tanacsado és szimpatizans szerepét, amivel &k teljes
mértékben egyetértettek. Nem akartdk, ahogy mi sem, hogy a part és a
kormany ellentk intézett 1973-as tamadas-sorozata eleve sebezhet6vé tegye a
peticiot.

Alairasgytijtés
Az Osszejoveteleinken megbeszélt terv szerint a peticié alairasanak a

leheté legdecentralizaltabbnak kellett lennie, minden alair6, ha akart,
alafrasgyGjtévé valhatott, csak le kellett gépelnie a peticié szovegét, annyi

2 ABTL I11/111-4-b alosztaly Budapest, 1974. februar 5.
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példanyban, amennyire kedve, ideje, energidja futotta, és az alairasokat
tartalmazé iveket augusztus végén, annak kellett visszaadnia, akitél kapta.
2015-ben az interjuk elkezdése el6tt azt reméltem, hogy sikertl majd, ha
részlegesen is, feltérképezni az alairasgyGjtés soran kialakult halét. Az
interjualanyok kis szama ezt nem tette lehet6vé. BeszélgetSpartnereim egy
része is csak arra emlékezett, hogy kitél kapta a peticiot, vagy még erre sem,
de érdekes modon arra szinte mindenki élesen emlékezett, hogy /ol kapta meg
és irta al4, és hol gy(jtott alairasokat.” Tobben a munkahelyiikon, kollégik
korében terjesztették, masok azt idézik fel még ma is nagy megelégedéssel, ha
ismert muavész vagy kozéleti személy volt a sikeres célpont. Langh Jualia
(Interja 2015) Andrassy Katinkaval, Rajk Juliaval és Duczynska Ilonaval, Szasz
Domokos Csurka Istvannal, Csaké Mihaly (Interju 2015) egy vidéken jatszo
amatér szintarsulattal iratta ala. Az én emlékeimben se maradt meg minden
alafrom. De arra pontosan emlékszem, hogy hol, melyik lakéhelyemhez kézeli
utcai telefonfiilkébél hivtam fel az alairdkat, tobbek kézott Ruttkai Evat, Koncz
Zsuzsat, Brody Janost.

Harom visszaemlékezésbdl idézek, mert jol érzékeltetik az
alafrasgytjtés korat és hangulatat. Csaké Mihaly (Interja 2015) szociolégus:

Csak egyre emlékszem, ahova mentem, [...] Miskolcra. Lengyel Paliéknak
volt egy szinjatszo tarsulatuk, egy nagyon jo el6adast csinaltak, amivel jartak
az orszagot [...]. No, Shozzajuk latogattam el, és vittem alairasi fveket, és az
6 koreikben gytjtottink alafrasokat. Az alafrasgyQjtés természetesen abban
az értelemben célzott volt, hogy nem csak én mentem ismer6sckhéz,
akiknek az ismeréseivel egyiitt jatszottunk vagy egytitt csinaltunk valamit,
hanem nyilvan 8k is ismeretségi alapon kérdeztek, kértek meg vagy nem
kértek meg masokat, hogy irjak ala. De olyanféle alairasgydjtés, mint ami
manapsag van, hogy kidllnak az aluljaréban és alairast gydjtenck, ez ugye
akkoriban elképzelhetetlen lett volna. Hat hiszen ez volt az elsé alairasgydjtés
Magyarorszagon ebben az un. szocialista id§szakban. Ezt azért is mondom,
mert visszafelé [...], ha mas szemmel nézzitk és mashonnan jéviink, akkor
el lehet csodalkozni azon, hogy vajon miért nem gydGjtottink Lengyel
Zsofival alairasokat, mikézben stoppoltunk vissza Budapestre, de hat nem

e

gyljtottink.

Bauer Tamas és Sods Karoly Attila, a Kozgazdasagi Tudomanyos
Kutat6 intézet fiatal kutatéi a munkahelyi alafrasgydjtésrél roviden tesznek
emlitést: ,,Megkaptam az ivet, [...] hogy volt-e rajta alairas, az a gyanum, hogy

24 Dobos Eva Intetjd 2015, Kornis Mihaly Interjd 2015, Bauer Tamas, Interja 2015, Betlen
Anna Interju 2015, Damasdi Diana és Szebeny Jené Interju 2015, Karakan Melinda Interja
2015, Klaniczay Gabor Interji 2015, S6lyom Andras Interju 2015, S6os Karoly Attila Interja
2015.
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nem, ¢és csak és kizardlag az intézetben hordoztam korben és utana
visszaadtam. Tehat szerintem azokon az iveken csak az intézeti dolgozok
alairasai lehetnek. Azt sem tudom, hogy mennyi volt, szerintem lehetett
mondjuk huszon6t” (Bauer Interja 2015). ,,Ott az intézetben harman [Bauer
Tamassal és Bondar Evéaval] hordoztuk, hogy alafrassuk. Nyilvan nem egy
példany volt, mar erre sem emlékszem. Es nagyon sokakkal alafrattuk” (Sods
Interja 2015). A gimnazista Markus Piroska (Interja 2015) rossz emlékeket
Oriz az alairasgydjtésrol, amikor kifiguraztak, kigunyoltak a peticié miatt.

Bauer Tamas (Interju 2015) mar az alairasgyijtés elkezdése el6tt
nyilvanosan allast foglalt az abortusz-szabadsag szigoritasa, tiltasa ellen. Mai
szemmel nagyon meglepé férumot hasznalt fel az MSZMP-KB hatarozat
elleni tiltakozasra: a Kommunista Ifjusagi Szervezet (KISZ) kongresszusi
kuldottértekezletén szolalt fel, ott hivta fel a résztvevOket az abortusz-
szabadsag megvédésére:

akkor KISZ-tag voltam, s6t parttag is, és [...] a kévetkez6 KISZ
kongresszust megel6z6 KISZ kilddttértekezleten, [...] ahol én, mint az
[MTA Kézgazdasagtudomanyi| Intézet KISZ szervezetének kiildotte részt
vettem, folszolaltam és folszolitottam a jelenlevlket a tiltakozasra ezzel a
Kozponti Bizottsagi hatdrozattal és szandékkal szemben. [...] Ezutan,
amikor eljutott hozzam ez az aldirando iv, anélkil, hogy ezen killénésebben
gondolkodtam volna, kdrbehordoztam az Intézetben, és aki erre kész volt,
azzal alafrattam, majd visszaadtam annak, akit6l kaptam. llyen egyszerd ez a
torténet.

Mit kezdiink majd az 6sszegydjtott alairasokkal? Mindenki ,,abortusz-
torvényr6l” beszélt, tehat magatdl értetédének tint, hogy az orszaggytlési
képvisel6khoz kell Sket eljuttatni. Ezért kértik az alairéktol, hogy neviik
mellett tiintessék fel lakcimiket. Tévedtink, nem térvényrél volt szo6, amire
se az alairas megfogalmazo6i és szervezdi, se a szélesebb tamogatok,
tanacsadok, se az alairék maguk sem hivtak fel a figyelmiinket. Ez azért is meglepd,
mert a peticié elsé mondata vildgossa teszi, hogy tudtuk, minisztertanacsi
hatirozatrol volt sz6. A peticit a patlamenti képviselSknek cimeztiik, azzal
az elképzeléssel, hogy a lakcimek szerint azoknak a képvisel6knek, akiknek a
korzetében talalunk alairét, el fogjuk kiildeni a peticid szovegét és a korzetéhez
tartozé alairok nevét és cimét, kérve &ket, hogy képviseljiék valasztoik
véleményét. Az eredeti példanyokat a parlament elnokének személyesen adtuk
at szeptember elsé napjaiban.

A poén — ez csak 2015 nyaran tudatosodott bennem a levéltarakban
— , hogy mivel nem #irwényrs/ volt sz6, hanem minisztertanacsi rendeletrol, a

25 A Minisztertanics 1956-ban jelent8s hatirozatot hozott, amellyel biztositotta a nemkivant
terhesség megszakitisinak lehet6ségét.” MNL MSZMP KB 288. f. 36/1973/34. 6. e.
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parlamentben nem volt réla vita, se szavazas! De ez az aprd hiba azt
eredményezte, hogy parlamenti nyilvanossagot kapott a peticié. S6t, ha
torvényrdl lett volna sz6, akkor sem hiszem, hogy az 1553 alairé kozil barki
is azt képzelte, hogy a képviseldje a parlamentben majd felszélal az
abortuszszabadsag védelmében. Akkor miért irtak ala? Bizonyara hittek a
véleménynyilvanitas szabadsagaban.

A Magyar Nemzeti Levéltarban 2015 nyaran, 42 évvel késébb vettem
Ujra kézbe és fényképeztem le az MNL MSZMP KB 288. f. 36/1973/34. 6. e.
(MSZMP Kozponti Bizottsaga Tudomanyos Kozoktatasi és Kulturalis
Osztaly) dosszié végén pihené 104 eredeti alairt lapot. En voltam az els6
kutatd, aki kezébe vette ezt a dossziét, midta hozzaférhetévé valt, el6bb
elszorult a torkom, majd koriloleltek 1973 nyaranak energiaval, izgalmakkal
teli emlékei. Végignéztem az alafrasokat. Az eredeti, altalunk megszerkesztett
lapon kértitk a név, alairas és a lakcim mellett a foglalkozas feltiintetését is. Az
utolag legépelt lapok némelyikén a gépel6 csak két rubrikat masolt le, a nevet
és az alairast, igy ezen a néhany lapon nem tudtuk meghatarozni, melyik
orszaggytlési képviselének kell eljuttatnunk, és nem ismerhetjik az alafrok
foglalkozasat sem. A tobbi lap alapjan az alairék zomében, értelmiségiek,
tarsadalomkutaték, mivészek, tanarok, diakok voltak, de tobb lap tizemekben
munkasokhoz, és kérhazakban apolonékhoz is eljutott. Ez a 104 lap arrél
beszél, hogy a BM III/Ill-as osztilyanak irodaiban kiagyalt allam-ellenes
konspiracioval szemben, az alairas megfogalmazoi, az alairdk és alairasgydjtok
egy meglep6en szabad vilagot teremtettink magunknak azokban a nyari
hoénapokban.

A lapok elolvasasa utan meglepédtem, hogy nem talaltam KB reakciot
se a peticié megirasara, se a szOvegre magara, se az alairasgyUjtésre, pedig a 90.
és 91. lapon olvashatd, hogy legalabb egy munkahelyi parttitkar jelezte a
felettes keriileti parttitkdrnak a naluk foly6 aldirdsgyGjtést.”® Augusztus 14-i
datummal olvashatjuk, hogy Medve Laszl6, az MSZMP Budapesti Bizottsaga
Tudomanyos, Kézoktatasi és Kulturalis Osztaly alosztalyvezetdje feljegyzést
kiild Ovari Miklés elvtarsnak az V-ik keriileti Partbizottsag jelentésérél, amely
arr6l szamol be, hogy a Kossuth kiadéban Betlen Katalin KISZ-titkar a
késziils abortusz-rendelet ellen tiltakozo alairasgylijtést kezdeményezett.”” A
jelentést az eléz6 napon, aug. 13-an juttatta el hozza Mobzes Tibor
csucstitkar.”

Mobzes a (szintén az V-ik keriletben 1év6) Koézgazdasagtudomanyi
Intézet parttitkaratdl, Berényi elvtarstol kapta az informaciot az
alairasgytjtésrol. Naluk, a Kossuth Kiadoban folytatja a csucstitkar:

26 MNL MSZMP KB 288.£36/1973/34. 6. e. 90-91 lap.
27 Tbid., 90.
28 Thid., 91.
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A cstcsvezetfség — fiigeetlentl a kordzott iv tartalmatdl — a modszert
elitélte, ezért megbiralta és elmarasztalta Betlen elvtarsnét, aki végil is
elismerte, hogy a csucsvezetGségnek ebben igaza volt. [...] A cstcsvezetGség
Onkritikusan elismeri, hogy az eset ujabb bizonyitéka az informacié
hianyossaganak vallalatunkndl. |[...] Hivatalos vallalati csatornan is le kellett
volna menni az informaciénak, de egyes osztalyvezetSk ezt elmulasztottak
tovabbitani.?

Augusztus végén a terveinknek megfelelen, Osszegydjtottik a
kintlévé alairasokat tartalmazoé lapokat, és augusztus utolsé napjaiban. A tiz-
tizenot szOovegird megszamolta az alairasokat, lakhely szerint csoportositotta
Oket, kikereste a cimeknek megfelel6 orszaggytlési képvisel6k nevét és
elérhet6ségét, megirta a nekik sz6l6 kérvényeket, majd az iveket egy mappaba
betette, majd szeptember 2-an tébben elvittiik a Parlamentbe.

Meglepetések és (enyhe) part onkritika

Egy honappal késébb, 1973. oktéber 4-én az MSZMP KB
Tudomanyos Kozoktatasi és Kulturalis Osztalya ,,Bizalmas! 2 pld.”
megjeloléstt dokumentumaban Kornidesz Mihaly ismerteti az Orszaggyilés
Elnokének és az orszaggytlési képvisel6knek eljuttatott 1553 alairé altal
Osszesen 104 lapon alairt peticiot. ,,1973 augusztusaban Budapest néhany
bels6é keriletében az ‘abortusz-térvény’ megvaltoztatasa ellen tiltakozo
alirdsgytijtés volt’— irta a jelentésben.” Onkritika olvashat6 a jelentést alafr6
részér6l a Politikai Bizottsag 1973. februar 13. hatarozatat koveté nyari
tomegpolitikai és tomegkommunikacidés munkat illeten: ,,Az alairasgydjtés
azt kovetben tortént, hogy a Politikai Bizottsag hatarozata utan a sajto, a radio,
a televizié egyre tobbet, de nem megfeleléen, féloldalian foglalkozott
népesedéspolitikank aktualis kérdésével.””" A kézvéleménynek a peticidban
megfogalmazott aggodalmai ellenére Kornidesz az eredeti itemterv
megvalositisat javasolja.™

A KB-t meglepetésszertien érintette a peticié és az alairasgytjtés. A
dosszi¢k tanulmanyozasa el6tt mindenre szamitottam, kivéve erre. Ezek
szerint a titkosrend6rség, a benntnket figyel6 bestigdk mind szabadsagon
voltak 1973 majusaban, juniusaban, juliusaban és augusztusaban? Senki nem
jelentett az akci6 heteiben? Ha a KB valéban nem kapott a

29 Ibid.

3 MNL MSZMP KB Tudominyos Kozoktatasi és Kulturdlis Osztaly jelentése
288.£36/1973/34. 6. e. 42.1ap.

31 Ihbid.

32 Ibid., 43.
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Beltigyminisztérium III/II1/4-es alosztalyatol jelentés(eke)t, akkor az tlnt
logikusnak szamomra, hogy talalok utalast legalabb arra, hogy a KB dont a
titkosrend6rségi felel6s(6k) megrovasban részesitésérol, esetleg levaltasarol.
Semmi ilyen tartalmd dokumentumot nem talaltam.

Az Allambiztonsagi Torténelmi Levéltirban (ABTL) sem talaltam
jelentéseket az abortusz-peticio szervezésének, lebonyolitasanak honapjaibol.
Az ABTL targykatalogusaban nem szerepel se az ,abortusz-peticié” se
kapcsolédo targyszavak (,,népesedés-politika”, ,,peticié 19737, , ,feminizmus”,
stb.). Betekintettem a nevem alatt 6sszegyjtott vaskos dossziéba, és felting,
hogy az 1973. majus-junius-julius-augusztus-szeptemberi id6szakbdl nincs
jelentés személyemmel kapcsolatban.

A posteriori, az alairasok Parlamentbe tortént benyujtasa wtin, harom
jelentés foglalkozik az alafrisgyGijtéssel. S. A., a ram allitott , tarsadalmi
kapcsolat” beszamoldja alapjan oktober 24., 25. és 26. keltezéssel olvashatunk
jelentést az 6t kihallgaté Szabé Lajos r.alhadgy. és Agoston Tibor r.fhdgy.
tollabol. BEzek a jelentések a bestgd juliusi valamint szeptember 17.7 és
oktober 15.7* emlékeinek Gsszefoglalisa. Csak a jdliusi besugdi beszamold
Osszefoglalasabol idézek:

Juliusban ismét visszakoltoztem Budapestre [...] Koérdsi Zsuzsatol kértem
Haraszti [Darabbér cimi] konyvét, hogy elolvashassam. [...] Tajékoztatott
arrol is, hogy pillanatnyilag alairasgydjtést végeznek a  készild
abortusztorvény elleni tiltakozds bemutatdsara. Nekem is 4atadott egy
példanyt, melyben emlékezetem szerint valamilyen kordbbi, az 50-es
években kiadott térvényre vagy térvényerejd rendeletre hivatkozva a csaladi
kapcsolatok romlasara utalnak, és a védGszerek korének bévitését kovetelik.
Kérésének megfeleléen a munkahelyemen elkezdtem én is az alafrasok
gydjtését, de néhany, 4-5 személy megkeresése utan a levelet kint hagytam
az egylk munkaasztalon, és onnan eltint. Errél kés6bb tajékoztattam
Korosit, aki masik példanyt adott, amit mintegy 15-20 £6 alairasaval vissza
is adtam neki. Elmondta, hogy akciéjuk elég eredményesnek bizonyult, az
Osszegyilt tiltakozo levelet egy orszaggytlési képvisel6nek kiildik el.3>

S. A. beszamoldja megerdsiti bennem azt a személyes emléket, hogy
az abortusz-szabadsag védelmére inditott 1973-as mozgalom a szabadsdg, a
félelem mentes gondolkodas és cselekvés kivételes honapjai voltak az
alairasgyijték, és a talan az alairék szamara is. Plusz pikans adalék arrdl is,

% ABTL BELUGYMINISZTERIUM III/III/-4-b. Alosztaly. SZIGORUAN TITKOS!
w.2..5z. pld. Alairék: Szabd Lajos r.alhadgy. és Agoston Tibor r.fhdgy. Datum; Budapest,
1973. oktober 24. Targy: S. A. tk-val folytatott beszélgetésrél Jelentés 20—26. lap.

34 Ibid., 29-30.

3 Ibid., 19-20.
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amivel akkor nem voltunk tisztaban, hogy — amennyiben hihetiink egy
besigonak —, legalabb egy, S. A. segitett az alairasgytijtésben.

A Beltgyminisztérium IIT/IIT/4-es alosztilyanak jelentds késéssel
kiildott harom jelentést nehéz értelmezni. A bestgokat kezel6 rendértisztek
munkamédszereiben 1évé anomalidkrél van sz6? S. A.-tél szeptember 5-én
kapott informaciokat felettesei oktober 24-én kildték el. Nyaron 6k nem
dolgoztak, csak a bestgokr Bevett szokas lett volna, hogy masfél hénapos
késéssel kuldték tovabb a BM-nek a megszerzett informacidkat? Akkor,
amikor maga az akcid zajlott, amikor a titkosszolgalat megakadalyozhatta
volna — hiszen ez minden kor, minden orszag titkosszolgalatanak feladata —,
akkor besugok felettesi nem jelentettek arrdl, hogy az orszagban valami
szokatlan dolog torténik? Ez magyarazatot igényls rejtély. Az ABTL
levéltarosa nem tartja kizartnak, hogy az 1989 novemberében
megsemmisitésre itélt dossziék kozé tették a petici6 honapjaiban készilt
jelentésekéit is.”

Végiil visszatérve az 1973. oktéber 4-1 KB. elemzésre, a peticioban
felvetett kérdésekre Kornidesz kozvetlen valaszadast nem javasol. Ellenben
azt javasolja, hogy ,,A kormanyhatarozat ismertetése utan [...] a radio, a
televizio, a sajté felhasznalasaval kozvetett valaszt kell adnunk.” A kozvetett
valasz lényegében az Agit. Prop. Osztaly és Agit. és Prop. Bizottsag altal
majusban megfogalmazott egészségvédelmi érvekhez hozzatesz egy ujat,
amely feltehet6en az abortusz-ellenes lobbi tovabbi megnyugtatasat célozta:
»tarsadalmi érdekeinknek megfelelden kertil sor a terhesség-megszakitas
jelenlegi gyakorlatdban tapasztalhat6 szabadossig megsziintetésére.””’
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