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A Jdtéktér 2016-0s tavaszi szama az erdélyi magyar szinhazi kdzegben
a n6k helyzetére fokuszal. A tartalomjegyzéket atbongészve aztan kidertl,
hogy ez csak részben igaz: a szamban érdekesnek igérkezd, néi témakkal
kapcsolatos irasok gytltek 6ssze, am mivel a lap a szélesebb szinhazi
kozonségnek is szol, aktualis kritikdkat is tartalmaz, amik nem feltétlenil
kapcsolodnak a fokuszhoz. A szerkesztéi el6szoban Adorjani Panna a
feminista beszédmoddal igyekszik kapcsolatba hozni a kiadvany célkitizéseit,
szovegeit anélkil, hogy konkrétan utalna barmelyik irasra. A feminizmus
perspektivaja persze Ohatatlanul kapcsolédik a néi témahoz, a szerkeszt6
ugyanakkor ugy véli, hogy Erdélyben nincs meg a megfelel6 regiszter ahhoz,
hogy a n6k szinhazbeli szerepét adekvat médon jellemezni és elemezni tudjuk
(4). Ebben a tekintetben a szam diskurzusteremté vallalkozasnak is tekinthet6:
ahogy a né helyét keresstik a kortars erdélyi szinhazban, gy keressiik a
megfelel6 feminista beszédmoédot is, sét, ugy probaljuk a feminizmust a
hétkoznapi (kritikai) beszéd részévé is tenni.

Bar a felvezet6ben — ami egyébként meglehet6sen lazan kapcsolodik
a szamban publikalt szévegekhez — szoba kerill ugyan az ,,egyedilalléan
zsenialisnak felmutatott fehér-heterd-kozépkoru-férti narrativaktol” vald
elhatarolédas (3), az frasok egy részében, ahogy latni fogjuk, nem mutatkozik
markans néi vagy feminista latasmod. S6t, mintha néha az emlitett
térfinéz6pont (akar az ujsagiréi kérdésekben is) olykor a kelleténél
hangsulyosabban fel is bukkanna. Talan éppen az tutkeresés része ez is, és
lehet, hogy pont az ilyen vélemények, allaspontok, hozzaszolasok részletes
elemzésével érhetd el az, hogy egyszer csak élesen és reflektaltan el tudjuk
kiloniteni azokat a perspektivakat, amik megteremthetik a megfelel6
kontextust és nyelvezetet a (szinhazi) nékr6l valé beszédhez. Masrészt a
Jatéktér, Ggy tanik, sokféle szinhazi-mivészi-alkotéi hangot szolaltat meg,
széles olvasoréteget céloz, ezért aztan helyet kell, hogy kapjon benne
mindenféle vélemény és allasfoglalas.

Dicséretes, szimpatikus, és demokratikus térekvés ugyanakkor, hogy
a szerkeszt6k a szinhazi vilag egyenrangu résztvevéinek tekintik a kritikusokat,
szinhaztudosokat, dramafrékat egyarant. Emiatt a szam nagyon vegyes — és
kilonbozé kritériumokkal biré — miufajokat hoz: van itt kritika, interjd,
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tanulmany, esszé, szakforditas, kép és drama. A valtozatossagot tehat nemcsak
az {rasok kiulonbozsé szinvonala okozza, hanem a széttartd zsanerek, amiknek
nem mindegyikét lehet vagy kell szorosan a témahoz kapcsolnunk. Alapvetéen
olvasobarat szovegekrdl van szo, ezt az eléadasrecenzidkon és az interjukon
kivil a tanulmanyok, esszék és a forditasok is igyekeznek szem el6tt tartani.

Az elsé szekcié mindjart a szinikritikaké, amik tematikusan nem
nagyon kétédnek a szam célkittizéseihez, hiszen az aktualis szinhazi felhozatal
adott. Kovacs Bea ,,A nézg élete és... élete” Radu Afrim A #ézd élete és halila
telszines torténetekben elmesélve cimi temesvari rendezését vizsgalja. Afrim
rendezése megforditja a hagyomanyos szinhazi funkcidkat, az eléadasban a
néz6 kertil gbreso ala, az 6 reakcidibol, gesztusaibdl csinal el6adast. Lovassy
Cseh Tamas Michal Docekal Kafka-rendezését, az Amerikdt vizsgalja
(yDocekal Kafkaja”); a kritikus szerint az el6adas az izgalmas térhasznalat és
a torténet adta lehet6ségek ellenére talsagosan is nézébarat, nem alakit ki
semmifajta kritikai attitGdot a befogadéban. Proics Lilla ,,Latszik, milyen
szép” ciml Siraly-kritikaja méltatja az el6adast, féként a szinészi jatékot.
Varga Aniké ,,Fenségeknek tetszeni” cimid {riasa Sardar Tagirovsky
sepsiszentgyorgyi Urbatnim polgarat értékeli; véleménye szerint az eléadas nem
elég éles és reflexiv, a barokkos képek és hatasok inkabb a tetszést céloztak. A
»INO6 és kozosség — hullamtérésben” cimi alapos elemzésben — Bodo
Marta cikke — aztan végre el6keril a n6. A kritikai szekcidban elhelyezett
iras inkabb esszé, semmint kritika, a hosszas elemzé fejtegetés inkabb a
tészerepl6 néalakra, Bess McNeillre koncentral, nem a produkcid egészére.
Annak ellenére, hogy az el6adas nem utanozza a mozit (Lars von Trier
Hullamtorés cimt filmjét), a szerzé végig a filmbeli referenciak mentén elemzi
Besst, ezért kissé zavard, hogy egy darabig nem is valik vildgossa, melyik
alkotas is a kritika targya. Tom Dugale 2015-6s kolozsvari rendezése nem
koveti Lars von Trier hangsilyait, ami talan nem baj, hisz, bar az
értelmezésben nyilvan Osszejatszanak, két autoném alkotasrél beszélink.
Tehat sem Vivien Nielsen szindarab-adaptaciéjanak, sem a rendezésnek nem
kell kévetnie a mozis valtozatot, am a kritika mintha felrona ezt mindkettének.
Az viszont talan sokkal érvényesebb és tobb kifejtés igényl6 meglatas lenne,
hogy az eléadas t6bb  hangsulyt  helyezhetne a  tarsadalmi
mondanivaléra/tarsadalomkritikiara, amit a néi aldozathozatal tematizalasa
hozhatna magaval.

A folyéirat ezt kovets része négy ndi interjut tartalmaz, és legf6bb
tanulsaguk az, mennyire jelentés és fontos az interjukészité felel6ssége az
alanyok lattatdsiban, megmutatisaban. [Es bar nem interj, de bizonyos
szempontbdl ebbe a szekcidba tartozna Kovacs Levente Kacsir Maria
bukaresti szinikritikusrél sz016 irasa (,,Kacsir Maria, a varazslat elemzdéje”),
ami viszont késébb, az esszék kozott kapott helyet.] Novak Eszter szélesebb
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korben ismert rendezéné Tasnady-Sahy Péternck a nagyvaradi Szigligeti
Szinhdz muvészeti vezetbjeként adott interjut ,,Stiritett id6” cimmel. A
beszélgetés kronologikusan koveti végig Novak Hszter rendezéi palyajat,
mintha egy életrajzi beszélgetés lenne, pedig a szam tematikus volta okan talan
szerencsésebb lett volna egy fokuszalt interjat késziteni, hiszen a rendezéné
eddigi életpalyaja talan t6bb mas forrasbodl is kiderithet. Novak elég ismert és
elismert alakja a magyar szinhazi életnek, és lehet, hogy érdemtelentl esik
kevesebb sz6 réla, mint mas, jobban pozicionalt néi rendez6rél. Néhany
konkrétabb, tényleges alkotasi folyamatokra, tervekre iranyuld kérdéssel
arnyaltabb képet kaphattunk volna.

A B. Fulop Erzsébet szinésznével készitett interji — Kulcsar
Andrea, ,Vérrel, konnyel, takonnyal” — f&ként a kérdések miatt

véleményem szerint szintén nem képvisel eléggé hatarozott iranyt. A
beszélgetésbdl egy sokoldali mutvészt ismerhetiink meg, aki a jatékon tdl a
szinhaz tobb tertletével is foglalkozik. A szinészet nyilvan a testet eleve
el6térbe helyez6 tevékenység, B. Fulop pedig az egyik kérdésre valaszolva
arrol beszél, hogy mig a testtel valo jaték az egyik legfontosabb szinészi
eszkoze, a tekintet hasznalatat rendez6i kérésre meg kellett tanulnia. Nem is
csupan emiatt, de a lapszamban vallalt feminista diskurzussal val6 kisérletezés
okan is kimaradhattak volna az ilyen aligha szerencsés kérdések, mint:
»Masfajta szépség vagy, nem a tipikus, média éltal sztarolt cicababa. Hogyan
¢élted meg az eddigieckben ezt az adottsagot?” (32). Tudhato, hogy a szépség
egyrészt nem szinészi képesség, masrészt a szinpadi jelenléthez igazan semmi
koze. Az ilyesmi helyett szivesebben olvastunk volna a valédi jelenlétrdl akar
tapasztalati, akar tudomanyos megkozelitésbél. (B. Fulop Erzsébet doktoralt
teatrologus is.) A ,,Hogy az egyensily megmaradjon” cimd, Szalma
Hajnalka szinésznével készilt beszélgetés (Laszléo Beata Lidia munkija)
Csehov néi karakterei mentén indul, majd hamar eljutunk a szinhazbeli férfi-
n6i hierarchia kérdéséig. A szinészné szerint a férfiaknak fontosabb a szakmai
figyelem, mint a néknek (306), a néknek viszont bizniuk kell a hagyomanyos
néi principiumokban, azaz a gyongédségben, a szeretetben, a kitartasban, és
bar sziikség van a batorsagra és a hatarozottsagra, nem elényos, ha tul sok van
ezekbdl (37). Az ujsagiréi kérdésekre kidertl, hogy Szab6é Hajnalka azért
kedveli a nem szokvanyos néi karaktereket (mint Shakespeare Olividja vagy
Strindberg Julie-je), mert ott mast, masképp lehet megmutatni. A korabbi két
beszélgetéssel ellentétben itt elhangoznak provokativabb, 1ényegbevagébb
kérdések, bar azért a ,,radikalis” jelzével, amivel az interjakészits a szinésznot
illeti, nehéz egyetérteni. Az utols6 ebben a szekcioban Brassai Eszter Boros
Kingaval val6 beszélgetése (,,K6szinhazon innen és tul”). Féként a
riportalanynak koszonhetéen fontos dolgok hangzanak el a rendezéi szinhaz
autoriter természetérdl, a nem mainstream szinhazi el$adisokat mell6z4
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szinikritikarol, az Gj és masfajta alkotéi modszerektdl valé idegenkedésrél, a
kifejezetten néi témak vagy a testiség szinhazban valé megjelenitésérél. Ennek
kapcsan szivesen olvastam volna elemzést — akar ebben a lapszamban — a
Terminus cimG produkciorél, amiben Boros Kinga alkotoként vett részt, és
aminek az alapos kritikai recepcidja az akkori bemutatéd utan elmaradt.

A tanulmanyok szekcidjaban izgalmas témat pendit meg Szilagyi-
Palké Csaba irasa (,Nadragszerepek, néimitatorok”), amiben kézépkori
és reneszansz cross-dressing hagyomanyabdl kiindulva az ,ellenkez6 Nem
ruhdiba val6 szinpadi bebujas destabilizalé hatasardl” (44) ir. A destabilizalas
helyett talan pontosabb lenne felforgatasrél beszélni, mindenesetre a téma
érdekes elemzési szempontokat vetne fel, am a kifejtés elmarad. Az iras inkabb
ismeretterjesztd jellegt, Szilagyi-Palké rengeteg példat hoz a szazad elejérdl és
a kortars szinhazi gyakorlatbol is. Hianyolom az elemzéseket, a
kovetkeztetéseket, Szilagyi-Palkdé csupan a jelenség(ek) sajat korabeli
recepcioit idézi, és konklazidként csak annyit emlit, hogy a nézdk a nézés
aktusa altal beteljesitik a sajat életitket strukturalé normak athagasa iranti
vagyukat. A cross-dressing minden szinhaztorténeti korra kiterjedé gazdag
szakirodalma mutatja, hogy ennél azért joval arnyaltabb, a kortars
el6adémuvészetekben Gjabb és Gjabb jelentéstartalmakkal béviilé jelenségrol
van szo.

Cvikker Katalin a , N6k az erdélyi szinhazban, avagy a
kisebbség kisebbségben” ciml kozlése fontos adatokat tar elénk a nék
szinhazi életben valé alulreprezentaltsagarél. Az aranyeltolédas persze nem
meglepd; a szinhazba jarok javarészt nék, mig a fontos szinhazi poziciokat és
szakmakat — talan a teatrologia, a latvanytervezés és a koreografia kivételével
— férfiak t6ltik be.

Visky Andras tanulmanya (,,A mainstream vége”) az altala
posztszinhaziként jellemzett jelenségeket fedi fel, és arra keresi a valaszt,
mi maradt a kilencvenes évek nagy neveinek (Strehler, Grotowski, Brook)
szinhdza utan. Meglatasa szerint az egyik Ut a népszerd, tradicionalis,
kdzonsegcsalogatd és ,klasszicista” szinhdzmodell, a masik pedig a
tiintetden és radikalisan avantgarde torekvéseket kovetd irany. Felveti egy
harmadik lehetéség, a kozvetlen Onfelismerést, az aktiv nézo6i jelenlétet
biztositd szinhaz lehetdségét, ahol megteremtédne a ,,t6liink kiilonb6zd
Masikkal” valo dramatikus azonosulas (58). Visky tanulmanya megint nem
kozvetleniil a ndk helyzetérdl szol, mégis talan ebben a harmadikfajta
szinhazban kell elképzelniink a ndk (és mas, érzékenyen vizsgalando
tarsadalmi témak) megmutatasat.

Paraszka Boroka (,,Valsag és valésag”) a driMizat 2075 cimi
dramavalogatas kapcsan  a tarsadalmi ~ problémak  érzékeny
megfogalmazasanak sziikségességér6l ir, amibe fontos komponensként
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beletartozik az ujradramatizalt nemi szerepek kérdéskore is. Hoz néhany
példat az un. ,gendertudatos” ¢és ,genderméltanyos” rendezésekre,
el6éadasokra, am kiemeli, hogy a szindarabir6é sem tud masbdl dolgozni, mint
a tarsadalmi tapasztalatokbdl, mint példaul a tabusitas. Ennek megfelel6en a
szovegek kevéssé érzékenyen vagy reflektaltan nyulnak olyan témakhoz, mint
a csalad vagy a férfi és néi szerepek. Ez bizonyos értelemben visszalépés, ha a
fent emlitett el6adasok kontextusaban olvassuk Sket. Hasonlé szinvonal- és
nézépontingadozasrol szamol be Bodé Marta a driMizat 1. 2073-as kotete
biralataban (,,A »nagy« dramara varva”).

Egy masik recenzidban Adorjani Panna a Tirsadalmi Nemek
Tudomanya Interdisgeiplinaris eFolydiratot mutatja be (,, T'arsadalmi nemek és
igenek”), és hianypotld kezdeményezésnek tartja abban a tekintetben, hogy
feltarja a kozép-kelet-eurépai  feminizmus ideolégiai  beagyazottsagat,
kontextusait. Méltatja a tanulmanyok magas szinvonalat, valamint azt az
erényt, hogy a TNTeF allandé férumot biztosit szakforditasoknak és
recenzidknak is.

A Jatéktér 2016-os szama néhany forditast is k6zol. Lesley Ferris
»Szinre vinni a nék elleni erészakot” ciml szévege kanonikus dramak
alavetett néalakjaival foglalkozik, kérdésfeltevése pedig az, mi lehet a célja a
néket megalazé jeleneteknek a dramakban, illetve az azokat adaptald
el6éadasokban. Sz6l a téma koézépkorig visszavezetheté  kulturalis
hagyomanyairdl, el6veszi a korabeli négyalazé szovegeket, és Osszekapcsolja
Oket azokkal a Shakespeare-dramakkal, amelyekben a né alavetett vagy
megzabolazandé szereplé. A Ferriséhez hasonld, nagy dramairdkakat
dekanonizal6 szévegeket nem nagyon szoktak magyarra forditani, ugyhogy a
szoveg (és megjelentetése) azért is szimpatikus, mert megerdsiti: a feminista
nézépontot nemcsak kortars, de példaul koramodern szévegek kapcsan is fel
lehet vetni. Azt meg kell jegyezni azonban, hogy az emlitett gorég és angol
reneszansz dramak esetén a rendezének sok lehet6sége van, ezért a
nézépontot nem a rég halott szerzén, sokkal inkabb a szinhazi alkotokon lehet
szamon kérni. Mas a helyzet a kortars alkotékkal, hiszen, ahogy Adele
Dittrich Frydetzki is meger6siti ,,A tekintet visszaforditasa” cimi
tanulmanyaban, a kortars szinhaznak sokkal t6bb lehetésége van a
heteronormativ szinhazi matrix térvényeinek (80) atirdsara. A tanulmany a She
Pop és a Schwenk nevl formaciok néhany el6adasanak elemzésével mutat be
néhany performansz-szinhazi, illetve posztdramatikus projektet, amik
sikeresen abszolvaljak ezt a feladatot példat mutatva ezzel a magyar nyelva
szinhazi torekvéseknek is.

A lapszam Hatirdtlépések ciml részét Sebestyén Rita Deepa
Pujanival, a Nemzetk6zi Szinikritikusok Egyestletének elnokségi tagjaval

.

készitett interjdja adja (,,Latni, amint megtdrténik”). Megint egy fontos
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interjd nemcsak a kritika mainstream ujsagirason belil elfoglalt helyérél, de a
kritikusok tarsadalmi diskurzusban val6 szerepérdl is. Erdekes, hogy az indiai
szinhazi trendek kapcsan felmertl egy 6rokké visszatérd kérdés/probléma: a
nékozpontd  dramaszovegek és  az er6s ndéi  karakterek szinpadi
megjelenitésének hianya.

A lapszam Gianina Cidrbunarui ,,Metro is Everywhere” cimi
monodraméjaval (fordité: Boros Kinga) zarul. A metré a nézés helyszine, a
tészereplé 30 folotti N6 azonban nemcsak néz, 6t magat is folyamatosan
bamuljak. A jelenetsor tulajdonképpen tarsadalmi latlelet, aminek a N6 —
akar aktiv 4gense vagy csak a torténtek elszenveddje —, csakis a vesztese lehet.
Az elsé 1épés, hogy ezt kimondjuk, elmeséljik, ahogy Carbunarui, vagy ahogy
a Jatéktér ,NOk a szinhazban” cim@ szamanak némelyik szovege teszi.

Oroszlan Anikd
Pécsi Tudomdnyegyetem
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