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2011-ben volt szaz éve, hogy néként el6szor, Marie Curie-t kémiai Nobel dijjal
tintették kil Vajon felfigyelt-e a hazai kézvélemény, vagy akar a ndk
helyzetével foglalkozé kutatdk és civilek kozossége arra, hogy ugyanebben az
évben az 192155-es szamu kisbolygot egy magyar tudés hazasparrol Hargittai
bolygénak nevezték el? Valoszinlleg méltatlanul kevesen tartjak szamon
mindezt, és azt, hogy Hargittai Magdolna Széchenyi dijas kémikus — kotetiink
szerzbje — és férje Hargittai Istvan Széchenyi dijas magyar kémikus és
tudomanytorténész ugyanakkor atvehette Az év ismeretterjes3td tuddsa cimet is.
Ugyanebben az évben az IUPAC (International Union of Pure
and Applied Chemistry — Nemzetkozi  Elméleti  és  Alkalmazott  Kéniai
Szoévetség)) Hargittai Magdolnat tuntette ki a Distinguished Woman in Chemistry
or  Chemical Engineering dijjal, amely kitiintetéssel alig két tucatnyian
rendelkeznek a vilagon. A szévetség internetes lapja beszamol a nemzetkézi
szimpo6zium keretei k6z6tt megrendezett dfjatadd rendezvényrol, amelynek a
»Még mindig alulreprezentiltak a nik a tudomanyban?” cimet adtak (Montes és
Bryant).

A Nok a tudomdnyban hatirok nélkiil cimG kotet szerzbje, Hargittai
Magdolna, tovabba azon kevés tudos nék egyike, akik a Magyar Tudomanyos
Akadémia rendes tagjai. Kémiai kutatasai és tudomanyos ismeretterjeszt
tevékenysége mellett tudomanytorténettel is foglalkozik. Hargittai Magdolnat
mar régota foglalkoztatjak kutatotarsai és hires tudosok palyaképei, életrajzai.
Férjével egytitt tobb kotetet is kiadtak a vilag legkiilonb6z6bb pontjain,
szakmai utjaik soran megismert kollégaik torténeteivel. Tobbek kozott
megjelentették az angol nyelvi  Candid Science | Oszinte  tudominy c.

konyvsorozatot. Hargittai Magdolna jelen kotete — a kutatdi életpalyak
bemutatasa mellett —  értékelheto sajatos  tudomanytorténeti

Osszefoglaloként, kézikonyvként is, amelyben megismerhetjiik a szazad nagy
jelentSségl természettudomanyi felfedezéseihez vezetd legktilonfélébb utakat,
forradalmian 4j kutatasi modszereket, eljarasokat és elméleteket. igy
olvashatunk jeles kutaton6krél, akik tobbek kozott példaul az elemi
részecskék, a pulzarok, a DNS szerkezet, a kiromorfolégia, a folyadékok
viselkedése, a magnesesség, a krisztallografia vizsgalataban, tovabba
csillagaszati, idegtudomanyi vagy tumorbioldgiai kutatasban értek el jelentSs

! Marie Curie (Sklodowska) szimara ez a masodik Nobel dij volt, az elsét, fizikai Nobel dijat
férjével, Pierre Curie-vel egyiitt 1903-ban nyerte el.
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eredményeket. A szerz6t a kutatasi témak mellett elsésorban mégis az
eredményeket elérd személyiség érdekelte. Hogyan tudja az egyén megvaldsitani
azt az elszigetelt odafigyelést, amit a tudomanyos kutatéi munka megkivan,
kizarva a mindennapi élet gyakorlati, elengedhetetlen, am a figyelmet elterel6
mozzanatait? Melyek a kutatomunka motivaciéi, mi jellemzi az indulast,
milyen a tamogatd kozeg, a nehézségek, a sikerek? Mennyiben kiillénbézik
mindez attol fiiggben, hogy a kutaté neme torténetesen né-e vagy férfi?
Kiulonbozik-e egyaltalan? Ha igen, vajon milyen okokra vezethetSk vissza a
kalonbségekr ,...érdekelni kezdett,” — irja Hargittai Magdolna — ,,hogy miért
tanitott engem olyan kevés ndi professzor, miért nem taldlkoztam soha néi dékdnnal vagy
rektorral tanulmdnyaim alatt, és miért van olyan kevés néi Nobel djjas” (10).

A szerzb a legnagyobb nyitottsaggal kozeliti meg a kérdést, el6zetes
hipotézis, a valaszt elére sugalld el6feltevések és elbitéletek nélkal. A
kérdésfeltevés semleges allaspontja ugyanakkor nem jelenti az el6zetes tudas,
hattérismeretek és személyes tapasztalatok hianyat. A szerzé amnak ellenére
konstrudlja meg kovetkezetesen a semleges kérdezé és torténetmeséld
nézépontjat, hogy Bevezetjicben pontosan kifejti, hogy, a (maszkulin)
tudomanytorténet iras ez idaig megfeledkezett még arrdl a kevés nérol is, akik
az uralkodé patriarchalis paradigma keretei kozott a férfi-territoriumként
definialt tudomany muvelésében rendkiviilit alkottak az elmult szazadokban,
akar az emberiség irasbeliségének kezdetéig visszamenden is. Igy szamos
példainak soraban megemliti az i.e. 2350 korul élt EnHedu’Anna-t, az els6
ismert csillagasz és matematikus nét, az 6kori tudés Alexandriai Hiipatia-t, aki
szintén csillagaszként és matematikusként a neo-platonikus iskola vezetdje is
volt. Emliti a kézépkorbdl a német szarmazasu apacat, Hildegard von Bingent,
aki orvosként valt ismertté. A XI. szazadban mar volt Eurépaban olyan orvosi
egyetem, (Bologna-ban és Salerno-ban) ahova ndék is jarhattak. (Itt érdemes
megjegyezniink, hogy Magyarorszagon csak 1895-t6] nyerhettek nék egyetemi
felvételt, az elsé szakok kozott épp orvostudomanyi karra is, és ide érdemes
idézniink az elsé magyar orvosné, Hugonnai Vilma torténetét is, aki a magyar
hatésagok kozott jart — sokaig eredménytelen — canossat, hogy a 1879-ben,
Zirichben szerzett diplomajat honosithassa.) A méltatlanul elfeledett, még a
XIX. szazad el6tt élt tudosndk soraban a kotet Bevezetdje felsorolja az angol
Margaret Cavendish-t, a francia Emilie Du Chatelet-t, és Matie Paulze
Lavoisier-t is.

A XX. szazadtdl kezdve azt kovetSen, hogy a nék nagyobb szamban
is egyetemre jarhattak egyre tobb a né a kutatdk, a tuddsok kozott, és a
kiemelked6 tehetségek lassan elismerésben is kezdtek részestilni. Mégis, tobb,
mint szaz évvel azutin, hogy a vildg szamos orszagaban a ndék szamara
lehetségessé valt a tudomanyos palya, még mindig jelentSs egyenl6tlenségek
figyelhet6k meg ezen a tertileten. A hazai szakirodalom is targyalja és elemzi
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az értelmiségi és tudomanyos létet vilagszerte jellemzé ollét, amely a diplomas
n6k és férfiak kozott nyilik egyre szélesebbre a doktori, majd posztdoktori
fokozatok mentén, tovabba a tudomanyos kinevezések és intézmények néi és
térfi vezet6i kozott. Vagyis, ahogy felfelé haladunk a ranglétran, egyre
kevesebb nét talalunk (Balogh, Palasik, Paksi, Nagy, Acsady). Képletes
hasonlattal ,,szivargasnak™ nevezi ezt a jelenséget a szakirodalom. (Paksi 2014)
A Nk a tudomdnyban hatdarok nélksil cimt kotet a kulisszak mogé bepillantva,
az egyéni élettorténetek fel6l megkozelitve keresi azt, mi rejlik a nék tuddsi
palyakrol torténd elszivargasa és a teljesitmények sokféle alakulasa mogott.
Hogyan tudnak mégis teljesiteni, az elvarasoknak megfelelve magas
szinvonali eredményeket produkalni azok, akik a palyan maradtak? Miért, van
az, hogy azonos végzettség, tehetség, kutatéi ambiciok meglétével
Osszességében a nék alulreprezentaltak maradnak a tudomanyban? Az egyéni
életutak felvazolasa, és a tanulsagok révid Osszefoglalasa mellett a szerz6 az
olvasora bizza a probléma tovabbgondolasat.

A koétet narrativajara a mar emlitett semleges nézépont a jellemz6.
Hargittai Magdolna a szubjektiv torténeteket igyekszik objektiv moédon
megjeleniteni. igy plasztikusan, de értékitéletek nélkiil jelenik meg szamtalan
illusztracié a kézismert jelenségre, a tudomanyos palyan folyé kiszoritdsdira,
a sokszor sajnos még a kutatasi eredményeket és tudomanyos kérdéseket is
hattérbe  szorité  presztizs- és  pozicidharcra. A beszélgetStarsak,
interjaalanyok, a bemutatott személyes élettOrténetek megjelenitik, hogy
milyen hatranyokat és milyen nehézségeket kell lektizdenie annak a nének, aki
tudomanyos palyara Iép. A szerz6 egyuttal felvallaltan képviseli a tudomanyos
életben dolgozdé ndk érdekeit tovabba megemliti és fontosnak tartja a néket
tamogaté szervezeteket (t6bbek kozott példaul a hazai tarsszervezettel is
rendelkezd Nk a tudomdanyban | Women in Science/ nevi nemzetkozi szervezet).
A néi karrierek nehézségeinek ismertetésével a kotet elismerésre-méltd
(mondhatnam természettudomanyos) pontossagra, semlegességre, leird
jellegre torekszik és nem fejt ki explicit kritikai allaspontot. Emogott
tulajdonképpen a tudomanyos ‘establishment’ mikodésmodjanak, jelenlegi
kereteinek az elfogadasa, tiszteletben tartasa all. A szerzé visszafogottsaga,
objektivitasa, és a téma (vagyis kutatoi palyafvek életrajzok bemutatasa) iranti
j6 értelemben vett alazata — vagyis, hogy sajat szerz6i ambicioit, értékitéleteit
korlatozza és hattérben tartja —, a kotetet megkillonbozteti a témaban frott
mas, ismert, els6sorban az angolszasz irodalomban hivatkozott mivek
hangvételétdl, beallitottsagatol. Bar A ndk a tudomdnyban hatirok nélkiil
kotetben foglalt tények és tapasztalatok alatimasztjak és indokolndk, am a
kotet maga mégsem artikulalja azokat a tudomanykritikai gondolatokat,
amelyeket ismerhetiink a feminista irodalombdl, torténetesen épp a szintén
természettudosi hattérrel rendelkezé Evelyn Fox Keller irasaibol:
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A tudomany és a nemek viszonya égeté kérdés, nemcsak azért mert a
torténelem folyaman a néket kiszoritottak a tudomanyok mivelésébdl,
hanem a miatt a lényegi Osszefonédds miatt is, ami @ nemek kulturdlisan
megkonstrudlt volta és a tudomanyossag megalkotasa kozott all fenn. Ugyanaz
a kulturalis tradicié, amely a racionalist, az objektivat, a transzcendenst férfi
minéségként, az irracionalist, szubjektivet, és immanenst pedig néiesnek,
ezzel a tudomanyossagot maszkulinnak az anyagi természetet pedig niesnek
tételezi. (Fox Keller 1978, 414 — sajat forditis)?

A kotet azt a tapasztalatot artikulalja, hogy az uralkod6 paradigma
keretei kozott milyen stratégiaval érhetnek el eredményeket a kutatok, ha
torténetesen nék. Igy a tudomanyrdl magardl Hargittai Magdolna koényvében
a megszolaltatott kutatondk egyfajta ‘nem-semleges’ nézépontbdl beszélnek,
illetve torténettk latszolag ‘nem-semleges’ modon irédik a tudomanyossag
muvelésével kapcsolatosan. Ez a semlegesség azonban a kritikai feminista
allaspont szerint a patriarchalis keretekbe agyaz6do, azokat elfogado, arra nem
reflektalé nézépontot jelentheti.

Az wuralkodé paradigma altal szabott feltételek nehézségeit
természetesen nevesitik a megszolaltatottak, igy sok sz6 esik a csaladi (sok
esetben els6sorban — illetve kizarélag — néiként értelmezett) felelsségekrol,
amelyek — ha csak egy adott id6re is, de — megakadalyozzak, hogy az ember
elmélyilhessen egy adott tudomanyos probléma tanulmanyozasaban.
Lehetséges episztemologiai, ontologiai, egzisztencialis értelmezési lehetéségek
helyett tehat a beszamolok mindezt itt elsésorban a mindennapok logisztikai
gyakorlata fel6l kozelitik meg. Hogyan talal segitséget a megszolaltatott
tudosné a haztartasi feladatok ellatasaban, a gyerekek nevelésében (férj,
csaladtagok, alkalmazottak, stb.), illetve hogyan maradt ki a tudomany
muvelésébdl csaladi kotelezettségek miatt, ha nem akadt segitsége. (A
paradigma gyakorlatilag megingathatatlanul ugyanaz, hogy a nének kell ellatnia
a csaladot és gondoskodnia a haz korili teend6krél) a tudomanyos férfi kbzeg
pedig egyaltalin nem méltanyolja, hogy adott életszakaszban egy né mas
teljesitményt tud nydjtani ezek miatt a felel6sségek miatt, mint egy hasonlé
felel6sségektdl mentes kollégaja. ,,Csupa agglegény tort paledt felettens” — 1dézi fel,
a szupravezetSk tanulmanyozasaban kiemelked6 nevt, Millie Dresselhaus
azokat az id6ket, amikor megrottak 6t az MIT Lincoln Labor-aban, mert

2 The relationship between gender and science is a pressing issue not simply because women
have been historically excluded from science, but because of the deep interpenetration
between our cultural construction of gender, and our naming of science. The same cultural
tradition that names rational, objective, and transcendent as male, and irrational, subjective,
and immanent as female, also, and simultaneously, names the scientific mind as male, and
material nature as female.
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6vodaskoru gyerekei reggeli ‘elrendezése’ miatt £él kilencre tudott csak bejarni
az elvart nyolc 6rai kezdés helyett (Hargittai 45).

Mindezekkel egyutt a kotet igen keveset tar fel abbdl, hogy a
tudomanyossag férfi-kézponti (am semlegesnek tételezett) konstrukcidja
hogyan jarul hozza a ndi teljesitmények megitéléshez. Koztudott, és a kotet is
leirja, hogy a tudomany intézményrendszerében az elért eredmények ellenére
aszimmetrikus a nék és férfiak pozicidja, magyarul a kutatas-iranyitas, az
intézmények vezetése, a dontéshozoi, kutatasi pénzek és dijak elosztasa f6lott
diszponald egyének vilagszerte tovabbra is tlnyomoan férfiak. Ennek az okait
és az ezeket az asszimetridkat létrehoz6 mechanizmusokat azonban nem éri
nyilt kritika, gyakorlatilag a feltarasukhoz is alig-alig jarul hozza a kétet. Emlit
ugyan velejéig szexista, a n6k képességeit megkérddjelezé megnyilvanulasokat
térfikutatok és testiletek részérdl, és néhany példat is nyilt diszkriminaciora.
Ne felejtstik el azonban, hogy a megszoélaltatott kutatok, és a megjelenitett
kutatéi életrajzok gyakorlatilag mind sikertorténetek, a bemutatott tudésok a
tudostarsadalom elitjének tagjai. Tehat vagy olyan kitiintetett, szexizmustol-
mentes kozegben dolgoztak, ahol nem szenvedtek hatranyokat, vagy
megfelel§ stratégiaval rendelkeztek ezek lekiizdésére, vagy személyes
tehetséglik elismeréseképpen olyan timogatokra tettek szert, akik segitségével
kimagasl6 eredményeket értek el.

Azt, hogy a karrier lehet6ségeket mennyire meghatarozza az adott
intézményes kézeg mi sem illusztralja jobban, mint a jeles egyetemek és
intézetek sora, amelyek hattért nydjtottak a sikertorténetekhez. Alljon itt egy
izelité a rangos intézménynevek koézil: MIT, Harvard, Berkeley, Cambridge
University, National Institute of Medical Research (UK), National Health
Institute (USA), King’s College, CNRS (Franciaorszag). Kitiné példak
mutatjak, hogy vilagszerte feltlinnek olyan rangos intézmények, amelyek élére
nét neveztek ki vezetének a kézelmultban: igy példaul France A. Cordova
asztrofizikus az Egyesiilt Allamok Tudomanyos Alapjanak (National Science
Foundation) igazgato6ja; Catherine Bréchignac fizikus a SNRC f6igazgatdija,
Marye Anne Fox kémikus a University of California rektora; Kerstin Fredga
csillagasz a Svéd Kiralyi Tudomanyos Akadémia elncke; Helena Illnerova
biokémikus a Cseh Tudomanyos Akadémia elnoke; Pamela Matson 6kolégus
a Stanfordi Egyetem dékanja; Kathleen Ollerenshaw matematikus a brit
Matematikai és Alkalmazott Matematikai Intézet (Inst. of Mathematics and
Applications) elsé néi elndke; valamint Shirley M. Tilgham molekularis
biolégus, aki a Princetoni Egyetem elncke lett. Az angolszasz vilag, és Eur6pa
kutatondinek sikerei mellett harom masik helyszinrél hoz kutaténdi életmi
példakat a szerz6, India, Toérokorszag és Oroszorszag helyl sajatossagait
gyljtik 6ssze a beszamolok: hogyan és milyen korékbol szarmazé nd
érvényestlhet  kutatoként az évezredes kasztrendszert O6rzé indiai



SZEMLE

tarsadalomban, hogyan mikédnek az ellentmondasos emancipaciés kézegben
a torok tudomanyban jelentSs szerepeket betolté ndék, és hogyan fliggnek
Ossze karrierek és karrierlehetéségek a rendszerhez valo lojalitassal az orosz
példak alapjan?

A kotet a vilag minden tajardl ered6, tobb mint szaz élettérténetet
tartalmaz, almanach- szerfien Osszeszerkesztve, hatalmas ismeretanyagot
tartalmazva a kutatok kutatasi tertleteit illetéen. A szubjektiv szempontbdl
kivalasztott szerepl6k bemutatasara itt megjelenitett anyag ebben a
formajaban tovabbi tudomanyos kovetkeztetések levonasara nem alkalmas,
vallaltan nem is ezért készilt. Az interjuk, személyes talalkozasok,
beszélgetések, levelezések (és egy-két esetben torténeti adatgyijtés) alapjan,
egyes szam harmadik személyben {rédott élettorténetek nyelvezete
olvasmanyos, vallaltan kozvetlen, ugyanakkor pontos, preciz, targyszerd.
Igényes jegyzetapparatus, valamin név és targymutaté szerepel a kotet végén.
A Nk a tudomdnyban hatarok nélksil cimG kotet legnagyobb jelentésége tehat a
kiemelked6 eredményeket eléré nék példajanak bemutatasa. ,,Miért érdekli a
niket a kutatds, ha annyi nehézséggel kell megkiizdeniiif érte? — teszi fel a szerzé a
kérdést a Zdrggondolatok-ban. A tudésnéi portrék | kincsesladikajaba” (ahogy
Ferge Zsuzsa nevezte a konyv anyagat®) bepillantast engedve a szerz6 az
olvasora bizza a valasz megfogalmazasat.

Aesady Judit (MT A TK Szocioligia Intézet)
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