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Lehotai Orsolya

Budapesti Corvinus Egyetem

A nék valasztojogat és képviseletét 6vez6 diszkurzus
az 1945-6s valasztasok tiikrében

Dolgozatomban a magyarorszagi  valasztéjogosultsagot — szabalyoz6, a
nemzetgyllési valasztasokrol szolé 1945, évi VIIL  torvénycikk alapjan
megvalosulé 1945-6s valasztasok eredményét, valamint megsziletésének nagyobb
iva politikai kézegét vizsgalom két okbdl. Az egyik ok az, hogy ez a vélasztéjogi
torvény volt az els6, amely a néknek a férfiakkal teljes mértékben megegyez6
feltételeket szabott a valasztéjogosultsaighoz. Kovetkezésképp az a diszkurzus,
amely né-férfi megktlonboztetést tett a valasztéjog tekintetében, formalisan
megszint létezni ezzel a jogalkotdi aktussal. A vizsgalat targyanak masik oka, hogy
avalasztéjogi térvény a valasztasok révén gyakorlati relevanciaval is birt. Az 1945-
Os torvényhatdsagi és nemzetgytlési valasztasokat annak a hossza és kiizdelmes
folyamatnak egyfajta tesztprébdjanak tekintem, amely a valasztjog nékre térténd
kiterjesztését célozta meg. A néi valasztdjog megitélése koriil szamos parlamenti
vita alakult kit hol félve tekintettek megaddsanak ,kiszamithatatlan”
kovetkezményeire, hol mellszélességgel tamogattak azt bizonyos partok,
csoportok. Az 1945-3s térvényhatosagi és nemzetgytlési valasztasok vizsgalata
lehetSséget nyujt arra, hogy kiilondsen a nék valasztoi magatartasa fel6l vizsgaljam
az eredményeket, illetve az eredmények politikai megitélését. Noha a valasztéjog
titkos, az 1945-6s torvény a valasztasi eljarast tekintve elbirta az egyes
szavazOlapok nemek szerinti megjel6lését. Ennek kovetkeztében az empirikus
adatok alapjan megallapithaté, hogy a ndk jelentGsen eltéréen szavaztak a
férfiaktol. A nék részvétele mind szavazataranyuk, mind politikai preferencidjuk
tekintetében meghatarozta a valasztasok eredményét, Budapesten pedig, ahol a
legjelentésebb ,,n6tébblet” volt az orszagban, el is déntétte. A dolgozat végén a
n6k voksolasanak lehetséges okaira is teszek megallapitasokat.

A jelenlét politikaja

MielStt  ratérnék a magyarorszagi  valasztdjog mérfoldkének  szamitd
jogalkotdi aktusanak taglalasara, fontosnak tartom, hogy révid elméleti kitérét
tegyek a képviselettel kapcsolatban, hogy aztain megvizsgalhassam az egyes
némozgalmi iranyzatok képviseletre és néi érdekérvényesitésre vonatkozo
politikajat.
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A politikacsinalas szempontjabol (policy-making) elengedhetetlen a
politikai dontéshozatalban vald részvétel, ugyanakkor a passziv, de az aktiv
valasztojog sem elégséges feltétele ennek. Nem elegendd a valasztas és a
valaszthatdsag joga, megfelel6 minéségben és mennyiségben is jelen kell lenni
a dontéshozo intézményekben hozza. Vitatott allitas az, hogy ténylegesen
szitkséges-e egy megadott létszamu csoport, egy ugynevezett kritikus tomeg
megléte ahhoz, hogy adott csoportérdekek megfeleléen legyenek artikulalva.
Dabhlerup (275-298), aki a kritikus tomeg sziikségessége mellett érvel, a
nuklearis fizikaban hasznalt definiciét adaptalta, azt az elvet, ami azt vizsgalja,
mekkora az a mennyiség, amelynek a hatasara adott lancreakcié irreverzibilis
moédon végbemegy. A kritikus tomeg tedriaja tehat azt jelenti, hogy ,,megfelel6
szamu” ndi képvisel§ a nék szamara elénydsebb eredményeket indukalhat a
torvényhozasban. Azzal kapcsolatban, hogy ténylegesen mekkora 1étszamban
kellene, hogy a nék jelen legyenek a torvényhozasban annak érdekében, hogy
kimondottan néi 1étiikbdl fakado csoportérdekeiket effektiven artikulaljak,
kilonboz6  szamitasok vannak. Altalanossigban a  30%-ot  szoktik
meghatarozni, azaz legalabb a torvényhozok 30%-anak kellene nének lennie
ahhoz, hogy a kozpolitikaban néknek kedvezé valtozasokat idézzenek eld,
azaz egyfajta ,nagy kisebbséget” kell alkotniuk (Krook 239). A helyzet
visszassaga, hogy a nék, mint tarsadalmi csoport, szam szerint tobbségben
vannak a férfiakhoz képest, mégis képviseleti minimumrdl folyik a diszkurzus
a férfiak altal uralt parlamenti képviselet nemek szerinti ujragondolasa
kapcsan.

A vitdk soran felmeril a kérdés, hogy valéban van-e a
torvényhozasban figyelembeveend$ kiilon érdeke a néknek, és amennyiben
van, milyen annak a természete. Tovabb4, amennyiben korilhatarolhatoak a
nék érdekei, mint a férfiak érdekeitdl eltérd tarsadalmi érdekek halmaza, akkor
annak eltérd jellege egyuttal par excellence ellentétes-e¢ a férfiak érdekével.
Ruth Lister (154) szerint a néknek specialis, a férfiakétdl eltéré érdekeik
vannak, amelyek potencialisan ellentétesek a férfiak érdekeivel, és ezeket az
eltér6 érdekeket a ndéknek sziikségszerden maguknak kell képviselni a
dontéshozatali folyamat soran. Ezeknek a specidlis érdekeknek a koézvetlen
képviselete az a jelenség, amelyet Anna Phillips (9) a ,,jelenlét politikajanak”
(,,the politics of presence”) hiv, és amely megkérddjelezi az indirekt képviselet
elegend6 voltat. Phillips a képviselet kapcsan a liberalis demokracia
konvencionalis értelmezésének megfelels ,,eszmék politikdja™ (,,the politics of
ideas”) helyett a ,,jelenlét politikajanak™ sziikségességét hangsilyozza, amely a
politikai képviseletnek olyan alternativ értelmezését jelenti, amely a tairsadalom
kilonb6z6 csoportjainak aranyat figyelembe véve képezi le a képviseleti
intézményeket. Hogy allhatnanak ki jogosan a férfiak a ndéi képviseletért,
illetve hogy 4llithatja egy csak adott etnikumbdl allé6 képviseleti intézmény,
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hogy reprezentativ, ha az altala képviseltek etnikailag diverzifikaltabbak? —
teszi fel a kérdést Phillips. Ez a képviseletet illet6 felfogas beleilleszthetd a
Pitkin (60-91) altal hasznalt képviseleti tipologiaban a deskriptiv képviselet
fogalmaba, azaz, abba a felfogasba, hogy a megvalasztott képvisel6knek nem
csak valasztokertletuk kifejezésre juttatott preferenciait kell képviselnitik, de
a képviseltek deskriptiv tulajdonsigait is. Pitkin' a tirsadalmat egyfajta
tiikorként leképezd reprezentacioval kapcsolatban ugy érvel, hogy az a modell
a képviseletet egyfajta szubsztitacioként fogja fel, mintsem aktivitasként. Ha
egy képvisel6 abban az esetben szamit megfelelének, ha specifikus
attributumait  vessziik  figyelembe, akkor a random ,mintavétel”
hatékonyabbnak bizonyulhatna a valasztasnal. (Pitkin 60-91).

Altalanossagban elmondhaté, hogy a fentebb ismertetett képviseletet
illetd tedridk mar arra az id&szakra reflektilnak, amikor az aktiv, illetve a
passziv néi valasztéjog megléte nem képezte vita targyat. Alaposabban
megvizsgalva azonban, a képviselettel kapcsolatos felfogasok az egyes
némozgalmak néi képviselet kapcsain megfogalmazott latasmoédjat is
jellemzik.

Noémozgalmi torésvonalak

A koribban emlitett érdekegyenléség/érdekkilonbozdség  dichotomia a
kilonb6z6 néi érdekeket aggregald mozgalmak napi gyakorlatdban is
megjelennek: Az egyenl6ség égisze alatt az altalanos valasztéjog mellett kell-e
els6sorban kidllni, vagy a kilonbséget kell inkabb hangstlyozni és
kimondottan a ndéi valasztdjogért sikra szallni? En leginkabb ebben a
tekintetben vonnam meg a hazai némozgalmak kozott fellépd térésvonal-
formalé erdket.

Az 1904-ben megalakult Feminista Egyestlet, amelynek lapja
kezdetben a Feminista Egyesiilet Ertesitéje, majd 1907-t61 A N7 és Tarsadalon?
volt. A lap hasabjain, kilonésen 1905-t6l, egyre nagyobb pressziot kivantak
kifejteni a néi valasztéjog propagalasa érdekében.

A szocialdemokrata némozgalom alapvetSen a 20. szazad elején veti
meg labat Magyarorszagon. A Magyarorszagi Szocialdemokrata Part X.

1 Pitkin elméletén tilmutaté latasmodot tikréz Iris Marion Young (2000) képviseletre
vonatkoz6 felfogdsa, mely a torvény altal érintettek dontéshozatali folyamatban vald
részvételét hangsulyozza, de ez a demokracia fogalom messze meghaladja a vizsgalt id6szak
mozgalmainak képviselet-felfogasat, igy ennek ismertetésétdl elalltam.

2 Szerkeszt6je Bédy-Schwimmer Roéza volt. A Feministik Egyestiletén kivil a Nétisztvisel6k
Orszagos Egyestilete, majd késébb a Nagyvaradi, Szombathelyi, Temesvari és Aradi
Nétisztvisel6k Egyesiileteinek, valamint a ,,Férfiliga a n6k valasztéjoga érdekében” egyesiilet
csatlakozott.
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kongresszusan, 1903-ban elfogadjak a part programjat, amelynek elsé pontja
az altalanos, egyenld, kozvetlen és titkos valasztéjog, de egyuttal kiall a n6k
tarsadalmi egyenjogisaga mellett is (Nemes 41-45). 1903-ban szervez6
bizottsag alakult abbdl a célbdl, hogy elésegitsék a némunkasmozgalom
szervez6dését, amelynek eredményeképp  1904-ben  megalakult a
Magyarorszagi Munkasné Egyesiilet (Nemes 53), amelynek els6 tilésére 1905
aprilisaban’ keriilt sor, marciusban pedig elkezdték megjelentetni a Nomunkds
cimd djsagot, amelyet nem fogadtak kitoré lelkesedéssel a part férfi tagjai.
Rudas Laszl6, a part ideolégusa a Ndmunkds hasabjain fogalmazza meg
ellenérzését a polgari feminizmussal kapcsolatosan. Véleménye szerint a
kozéposztalyba tartozé feministaknak mas érdekiik van, mint a munkasosztaly
néinek, és amint elérték a férfiakkal valé egyenléséget, nem foglalkoznak a
proletar nékkel. A proletar né viszont a proletar férfival dolgozik naphosszat
a gyarban, ezért a proletar néknek nincs, nem lehet kilén néi mozgalma;
egyetlen célravezet6 mozgalom létezik, a munkasosztalyhoz ko6tédo
szocializmus (Idézi Kovacs 82). Rudas tehat fontosabbnak tartja a kbzosnek s
ebben az értelemben nemsemlegesnek vélt osztalytudatot, mint a nemiségbdl
fakado eltéré érdekeket, amikor nem tesz kilonbséget a proletair nék és
proletar férfiak érdekei kozott.

A fent emlitett, a némozgalom szerepérdl vallott szocidldemokrata
allaspontot tartja tévesnek Maday Andor is A N& és Tdrsadalomban megjelent
,»A feminizmus mint osztalyharc” cimd cikkében (Maday 18-19), amelyben a
feminista mozgalom polarizalédasat kritizalva, téves allaspontnak tartja
mindkét szélsGséget és a pélusok egymashoz vald kozelitésére tesz kisérletet.
A polgari feministakat azért kritizalja, mert azok a mozgalom {6 céljat a
»szellemi munkasnék szik koérének emancipacidjaban latjak”, mig a
»munkasnékkel nem térédnek.” A szocialdemokrata némozgalom szemére
pedig a talzott univerzalizmust veti, hogy a ,,né kiilon érdekének védelmére
iranyul6 minden mozgalmat elitélnek” és azzal érvelnek, hogy ,,a proletar
férfinak és nének azonos érdekei vannak, melyeket csak a szocializmus
valésithat meg” (18). Maday a feminizmus osztalyharc jellegét hangsulyozza,
¢és kiemeli, hogy a néknek osztalyérdekeik vannak, melyek kilénboznek a
térfiakétdl, (mind a polgari, mind a proletar férfiak érdekeitdl): a férfiak
osztalyuralma tapasztalhat6, érdekeiket . férfitorvény” védi a ndk
osztalyérdekével szemben, amelynek elényeit mind a kapitalista, mind a
proletar férfi élvezi. Ebben a konstellicioban a férfiak osztalyuralmanak
megtorése érdekében osztalyharc bontakozik ki, amely a feminizmus; az

3 Az orszigos szocidldemokrata némunkés értekezleten. Ulésitkén munkakoriilményeik,
alacsony fizetésiik és a tdl hosszi munkaidé ellen szolaltak fel. (B. Kadar In. Rubiconline
2009/4. Nétorténelem)
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osztalyharc sikeréhez pedig az ,,6sszes n6k szolidaris érdekeit” artikulalni kell
(19).

Megjegyezném, hogy a polgari, illetve a proletar jelzével illetett
némozgalmak kozotti torésvonal korantsem nevezhet6 magyar unikumnak.
Hasonlo logika mentén érvelt Clara Zetkin német marxista gondolkodé és
szocialdemokrata aktivista a Stuttgartban 1907 augusztusaban tartott
Nemzetkozi  Szocialista N&kongresszuson®. Itt fejti ki kordbban is
hangoztatott nézeteit, miszerint a korlatozott valasztéjog nagyon sok nét
kizarna politikai jogaiknak gyakorlasabdl és nem segitené elé a néi nem
politikai ,elismerését.” A proletar nék és a burzsoa ndék érdekei
antagonisztikusak, fgy a korlatozott valasztéjog a koztik 1évé szakadék
mélyitésének és a kizsakmanyolt tomegek politikai és szocialis szolgasaganak
fenntartasat eredményezné (Partington 13-14).

A polgari jelzével illetett feminista mozgalom vezetdi visszautasitottak
az egyuttmikodést a szocialdemokratakkal, helyette a polgari demokrata
Vazsonyi Vilmos® torvényjavaslatihoz kozeledtek, aki a siirgds valasztojogi
reform hive volt, és a magyar parlament torténetében el6szor terjesztett be
olyan valasztojoggal kapcsolatos torvényjavaslatot, amelyben a nék is a
valasztojogosultak korébe kertltek, bar bizonyos értelmiségi cenzusbeli
megkotésekkel (Kovacs 82). A javaslat nyilvanossagra hozasat kovetSen
azonban altalanos csalédottsag volt megfigyelhetd, ahogy Szegvari Sandorné
itja A N és Tdrsadalomban (Szegvari 154-155) megjelent cikkében,

az Hszterhazy- Wekerle-kormany az els6, mely el6tt meghajtjuk zaszlonkat,
amiota értesiiléseink szerint, bizonyosra vehetjiik, hogy Vazsonyi Vilmos
torvényjavaslata magaban foglalja a nék valasztéjogat is. [...] Az 6rém
poharabdl azonban nem sokaig maradtak el az trémes6ppek. (154)

Ezért hangsilyozza, hogy semmilyen cenzusbéli megkotést nem tamogatnak,
csak a ,teljes és csorbitatlan politikai jogegyenléséget.” (154)

A kor némozgalmanak  harmadik  szarnyat alkottak a
keresztényszocialista, illetve a két keresztényszocialista part Gsszeolvadasat
kévetéen a keresztényszocialis megkozelitések, amelyek alapvetéen a
konzervativ néfelfogasbdl indultak ki, azaz a tradicionalis ndi szerepet
hirdették, mérsékelt emancipiacioval® (Nagyné Szegvari 103) és szocialis
érzékenységgel. Miutan felismerték, hogy nem lehet ignoralni a korszakot

4 A Kongresszuson a vita lényegében az dltalanos versus kotldtozott valasztojog koril alakult
ki.

5 A valasztdjogi torvényjavaslat elGkészitésével megbizott miniszter a Wekerle-kormanyban.
¢ Prohaszka Ottokar a keresztényszocialista politikai irdnyzat meghatarozé alakja volt, az dltala
radikalisnak tartott feministikkal szemben egy finomabb feminizmust propondlt. (Nagyné
103).
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jellemzé feminista eszméket, egyfajta alternativ feminizmust kivantak nyudjtani
az altaluk tilzonak tartott ateista szocialdemokrata némozgalom helyett. A
keresztény némozgalom prominens alakjai kozil Gebtze Sarolta 1904-ben
megalapitotta a Magyar Keresztény Munkasnék Szakosztalyat a némunkasok
erkolcesi és anyagi, valamint a csaladi élet védelmezése céljabol. Slachta Margit,
aki az els6 néi nemzetgyllési képvisel6 lesz majd a Keresztény Nemzeti
Egyestilés Partja szineiben, 1915-t6l elkezdi szerkeszteni a Keresztény NG cimi
lapot, amely 1918-t6l a Magyar N¢ cimet veszi fel, A keresztény feminizmus
lapja alcimmel egybekotve (Balogh 2009/4). Slachta keresztény feminizmusa
a keresztény jelz6vel egyfajta elhatarolédast hangsulyozott a szocialdemokrata
némozgalomtol. Ugyanakkor, fontos megjegyezni, hogy elhatarolédott attdl a
konzervativizmustol is, amely a n6k szerepét kizarélag a csaladban helyezte el.
A Klebelsberg-féle torvényjavaslat parlamenti targyaldsan Slachta Margit
felszolalt és nehezményezte, hogy a torvényjavaslat nem azonos feltételeket
allit a férfiak és nék szamara, a javaslattal szemben, az egyenlé mérce mellett
foglal allast (Simandi 2009/4).

Kortarsak, liberalis feministak, szocialistak egyarant hangoztattak,
hogy az 1920-as valasztason a nék alapvetéen inkabb jobbra szavaztak.
Vilasztéi magatartast ekkor még nem mértek,” ugyanakkor tobben
feltételezték, hogy a Katolikus Egyhaz jorészt vidéken elég jelentésen
befolyasolta a néi szavazokat. A valasztasi kampanyban is volt ra példa, hogy
a Keresztény Nemzeti Egyestilés Partjanak az egyik jeloltje olyan szérdlappal
kampanyolt, amelyen kimondottan a keresztény nékhoz, és anyakhoz szolt,
amelyen antiszemita, anttkommunista mentalitassal riogatta a ndket, és
igyekezett 6ket mozgositani (Szapor 256-258).

A haborut kéveté idbszakban is huzédott torésvonal az egyes
némozgalmi iranyzatok kozott. Abban konszenzus volt, hogy sztikség van a
nék kozéleti, politikai szerepvallalasara, de killénb6z6 okokat hivatkoztak
érvelésiik folyaman. A Feministak Egyestilete az altalanos valasztdjog mellett
érveltek, a nék képzettségtdl fiiggetlen, valasztashoz valé elidegenithetetlen
jogara hivatkozva. A Magyar Asszonyok Nemzeti Szovetsége viszont nem
tamogatta az altalanos valasztéjogot minden cenzustdl mentesen (Acsady 309-
333).

1945 januarjaban a Magyar Kommunista Part székhazaban
megkezd6dott a  Magyar NO6k Demokratikus  Szovetsége (MNDSZ)
megalakitasanak el6készitése. Orban Laszl6, a Kommunista Part Propaganda
Osztalyanak és kozponti vezetdségének tagja hangsulyozta, hogy egy
demokratikus ndészervezet megalakitasara van sziikség, politikai parta és
tarsadalmi helyzetre val6 tekintet nélkil, mert a kommunista nék egyedul
kevesen vannak az n6k el6tt allo, az orszag haboru utani Gjjaépitésére iranyuld

7 A Nemzeti K6zvéleménykutat6 Intézet majd 1945-ben kezdi meg a munkat.
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feladatok elvégzésére, ezért a polgari nékkel valé egytittmikodés kozos érdek:
,»INem annak ellenére csinalunk demokratikus népolitikat, hanem éppen azért”
(Sipos 322). A n6k aktivizalasanak azért is volt jelent6sége, mert a vilaghaborut
kovetéen az orszag lakossaganak tobbségét a ndk tették ki, {gy az 1945
augusztusaban elfogadott valasztojogi torvény eredményeképp tobb né
rendelkezett valasztéjoggal, mint férfi. Orban Iaszl6 tehat a Magyar
Kommunista Part abbéli torekvését fogalmazta meg, hogy kozos platformra
hozzak a Magyar N6k Demokratikus Szovetsége keretein belil a kommunista,
szocialdemokrata és kisgazda néket. A Part célja tehat indirekt médon a nék
tomegeinek  szélesebb = megnyerése  volt, illetve  kilonosen a
szocialdemokratakhoz valé kozeledés a népolitikan keresztil. Egyik part sem
fogadta el hivatalosan az egységes nészervezet kialakitasara iranyuld
torekvéseket, ugyanakkor nem elhanyagolhaté tény, hogy volt atjaras a partok
altal sorra megalakitott nészervezetek kozott (a kisgazdapart iranyabdl is). A
konkural6 nészervezetek kozil azonban egyik sem tudott az MNDSZ
vetélytarsava valni (Sipos 323).

A ndk valasztojoga a II. vilaghaborut kévetSen

A kovetkez6kben a vilaghaborut kéveté demokratizalasi hullimban
megszilet6 valasztdjogi torvényt szeretném targyalni, amely a nék szamara a
férfiakéval  teljes mértékben megegyezé feltételekhez  kototte a
valasztéjogosultsagot. Az 1945. évi VIIL torvénycikk a nemzetgytlési
valasztasokrdl politikai korlatozasokat ugyan alkalmazott a haboras mult és
fasiszta el6zmények tekintetében, de teljes mértékben az altalanos valasztéjog
elvének talajan allt, és a formalis jogi szabalyozas tekintetében el6szor volt
nemi diszkriminaci6tél mentes a valasztojog.® A torvény alkotdsanak
nemzetk6zi kértilményei hasonléak voltak, mint az 1. vilaghaborut kévetd
id6északban, igy a kulfoldi nyomas hatott arra, hogy a lehets
legdemokratikusabb valaszt6jogi torvényt alkossak meg.

A valasztéjogi torvény parlamenti vitdjaban a szocialdemokrata
képvisel6k kézil Kéthly Anna, Szakasits Arpad és Ries Istvan kiilon is
kifejtette, hogy miként képzelik el a valasztéjog szabalyozasat. A megel6z6
valasztojogi torvényjavaslatok vitajat tekintve megallapithat6, hogy ennek a
tervezetnek a vitajaban az altalanos valasztéjog megadasa mar nem képezte
vita targyat, annal inkabb volt fesziltség az aktiv, illetve passziv valasztojog
életkori kiiszObében a targyalé politikai aktorok kozott. A kisgazdak az

8.4.5 (1), 5.§ 8. 9. 10. pontjai.
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»altalanos, egyenld, kozvetlen, nékre is kiterjed6 kozségenkénti valasztdjog,”
illetve a titkos vélasztas” mellett foglaltak 4llast’ (Balogh 2010, 217-218).

A torvényjavaslat altalanos vitdjaban azonban nem volt konszenzus
abban, hogy kdtelezd legyen-e vagy sem. A kisgazdak és a polgari demokratak
a valasztasok tisztasagat féltették a kotelez6 jellegtdl. A polgari demokratak a
szavazas kotelez6 jellege mellett érveltek tovabbra is, amelyet valaszaban
Kéthly Anna ,,fasiszta {z(i rendszabalynak” tartott (Balogh 2010, 217-218).

A torvény' értelmében vélasztéjogosult minden magyar allampolgar,
aki 20. életévét betoltotte, illetve az egy helyben lakasi kotelezettség
tekintetében annak kellett megfelelnie, hogy 1945. szeptember 1-jén az orszag
1937. december 31-i hatarain belil lakott. Utébbi feltétel aldl miniszteri
elSterjesztéssel mentesilni lehetett. A térvény tehat a magyar valasztdjog
tekintetében el6szor biztositotta a teljes mértékben altalanos, titkos és egyenld
valasztéjogot, minden addigi cenzus eltorlésével. A kotelezGséggel
kapcsolatos vitat kovetéen végiil eltorolték a szavazas kotelez jellegét.

A megel6z6 ciklusokban, azaz 1920 és 1944 kozott, amikor mar
kotlatozott formaban néi képviselSk is helyet foglalhattak a képvisel6hazban,
bsszesen 5 néi képviseld'! keriilt be a torvényhozasba. Az 1945. évi torvény
alapjan  1945. november 4-én lefolytatott nemzetgyilési valasztasok
eredményeként 16 néi képvisel6' jutott be a 409 valasztott tagbdl allo
Parlamentbe, amely példatlan csucsnak szamitott.

A némozgalmakban és a partokban, illetve parlamenten belil aktiv
nok viszonyat tekintve megallapithatd, hogy a néi valasztéjog megléte nem
képezte generalisan vita targyat kozottiik. Mind a jogalkotasi folyamatokban,
mind mozgalmi formaban igyekeztek hatékonyan képviselni annak megadasat.
Az 1920-1945 kozotti parlamenti valasztéjogi vitak titkrében a néi képvisel6k
kozott a vizsgalt idéintervallumban a néi valasztoéjog cenzusos (Slachta
Margit), illetve minden cenzust6l mentes (Kéthly Anna) formajaban azonban
adodtak  eltér6  vélemények és azoknak megfelelben  kilénb6z6
érdekképviseletek.

9 A Kisgazdapart valasztojogi alapelvei. Budapest, 1945. majus 22.

101945, évi VIIL tc.

1 Kéthly Anna és Melczer Lilla kivételével egyikitknek sem sikeriilt ujra bekerilni a
parlamentbe abban az id6szakban.

12°A 16 képvisel6 kozil 15 lett megvalasztva rendes képvisel6ként, egyikik pedig
potképvisel6ként, aki majd az egyik férfi képvisel6 lemondasaval lesz képvisel6. Partok
kozotti megoszlasukat tekintve a kisgazdak kézul 5 (a pétképvisel6vel), az SZDP-bél 5, az
MKP-bél 4, mig a PDP-bél 1 néi képvisels jutott be a nemzetgytlésbe.
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Az 1945-06s valasztasok

A torvényhatosagi valasztasokat 1945. oktober 7-én, mig a nemzetgytlési
valasztasokat 1945. november 4-én tartottak. A nemzetgytlési valasztasokat
tekintve a valasztoi névjegyzékbe 5167180 f6t vettek fel, amelybol 600 ezerrel
tobb volt a néi szavazé. 409 képvisel6t valasztottak (plusz 12 {6t az orszag
szellemi és kozéleti elitjébdl).

A valasztas eljarasat tekintve a térvény elbirta, hogy kilon ,,Férfi” és
kialon  ,N6”  széval megjelolt  szavazolapokon — szavazzanak —a
vélasztopolgirok.” Ez példa nélkiili volt, és az 1947. évi orszaggytilési
valasztasokrol sz6lo torvényben mar nem is alkalmaztak. A valasztoi
preferenciak nem szerinti megoszlasa szempontjabol azonban nagyon
izgalmasnak talaltam, hiszen mind a térvényhatésagi, mind a nemzetgytlési
valasztasok tekintetében empirikus adatokkal lehet alatimasztani, hogy a nék
hogyan szavaztak a férfiakhoz képest.

Miel6tt ratérnék a valasztasok eredményére, egy révid kitekintést
teszek a Magyar Kozvéleménykutaté Intézet (a tovabbiakban NKI) 1945.
augusztusi megalakitdasara, ugyanis a hazai kozvéleménykutatas ekkor
kezd4dott, bar teszem hozza az elsé intézmény mikodése nem sokaig tartott,
mert 1949-ben megszintették. Az NKI a budapesti torvényhatosagl
vélasztasok eredményét metodikai hiba' miatt rosszul jelezte elére, de a
nemzetgyulési valasztasok eredményét meglepé pontossaggal jelezte elére.
Részleteiben nem térnék ki a teljes elSrejelzésre, dolgozatom témaja
szempontjabdl azt vizsgaltam, hogy a valaszt6i preferenciak nemek szerinti
el6rejelzéseihez képest mennyiben tért el a torvényhatdsagi és nemzetgyilési
valasztasokon leadott voksok eredménye.

Az a tény, hogy ennyire kézel voltak egymashoz a budapesti
torvényhatosagi valasztasok és a nemzetgytlési valasztasok, a partok szamara
egyfajta  ,elévalasztasként”  szolgalt a  nemzetgyllési  valasztasok
eredményeinek el6rejelzéséhez. A févarosi eredmények alapjan arra
szamitottak, hogy vidéken aranyaiban tébben voksolnak majd a kisgazdakra
és a parasztpartra. Az NKI 1945, szeptember végén a budapesti

131945, évi VIIIL. t6rvény a nemzetgytlési valasztasokrol szabélyozta a valasztasi eljarast. Eztv
mar megrtad: ide a rendelkezés PONTOS t6rvényi helyét kell megadni

14 A nemzetgyilési valasztasokat megel6z6en a Budapesten és vidékén felvett adatok alapjan
a ,,Melyik partra szavaznak?”- kérdésre az elérejelzések szerint a legtébben a kisgazdakra
szavaznanak, masodik helyen az SZDP-re és csak azt kdvetéen a Magyar Kommunista Partra.
A szocialdemokratakra és a kommunistakra tehat kilon kérdeztek ra az adatfelvételnél.
(Lénart 165) Erdemesnek tartom azt is megjegyezni, hogy az elérejelzés altal kihozott
eredményeket tekintve, ha 6sszeadjuk a szocialdemokratakra és a kommunista partra kilon-
kilon leadott ,,elérejelzési voksokat”, akkor egy képzeletbeli k6z6s listaval sem kaptak volna
tobb voksot, mint a kisgazdak az elérejelzések szerint.
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torvényhatdsagi valasztasok varhaté eredményeként a munkaslistat hoztak ki
gy6ztesként (a torvényhatosagi valasztasok a szocidldemokratak és a
kommunistak k6zos listan indultak). A ,,Melyik partra szavaznak?”- kérdést
tették fel. A mar emlitett médszertani hiba" eredményeképp, amely nem vetett
tal j6 fényt az induld intézet reputicidjara. A budapesti felvett adatok alapjan
a ,,Melyik part gy6z az On targyilagos eredménye szerint?”’- kérdésre a nék
mind az értelmiség, mind a polgarsag, mind a munkassiag korébol a kézos
munkaslistara voksoltak a legnagyobb mértékben, a felmérés aranyait tekintve
az értelmiségi nék koziil a legtobben' (Lénart 163-164).

A budapesti torvényhatosagi valasztasok eredményét tekintve a
Kisgazdapart (FKGP) a szavazatokat 50,54 %-at, a Dolgozok Egységfrontja
(DEF) 42,76 %-ot, a Polgari Demokrata Part (PDP) 3,83 %-ot, a Nemzeti
Parasztpart (NPP) 2,01 %-ot, a Magyar Radikalis Part (MRP) pedig 0,86 %-ot
ért el.” F6 politikai irdnyzatokat tekintve a FKGP helyezkedett el a
jobboldalon, a PDP és a MRP liberalis volt, a DEF pedig a baloldalt ersitette.
Lathat6, hogy ha az 6sszes baloldali partok szavazataranyat tekintjik, akkor
sem ¢érik el a kisgazdak szavazataranyat.

A megvalasztott n6i képviselSket tekintve elmondhatd, hogy a fivdrosi
torvénybatisdgi bizottsagba a 240 f6s bizottsagbol 28 né-képvisel6 volt, ami a
legmagasabb szam volt 1920 6ta. Fontos megjegyezni, hogy ez nem csak a
valasztojogi jogkiterjesztésnek volt készonhets, hanem a kommunista part
1945 augusztusaban, a budapesti térvényhatosagi valasztasok koordinalasara
létrehozott Orszagos Valasztasi Bizottsaganak is, amely a jelolésekkel
kapcsolatban arra utasitotta a tertleti szervezeteket, hogy a képvisel6jeloltek
legalabb 16%-anak nének kell lennie (Balogh 1975, 63). Ezen feltl annak is
jelentésége volt, hogy az egyes partok hanyadik helyre helyezik a ndéi
képvisel6ket a partlistakon. Kéthly Anna példaul a partlista el6kel6 helyeirél
jutott be a térvényhozasba az egyes ciklusokban.

A budapesti torvényhatdsagi valasztasok eredményét tekintve fontos
elmondani, hogy itt laktak és szavaztak a legnagyobb aranyban a nék a
térfiakhoz képest (Ignacz 2007, 201-226), a nék 1,479-szer annyian voltak,
mint a férfiak az érvényes szavazatok aranyat tekintve.” A két legtobb
szavazatot szerz6 politikai erd, azaz a kisgazdak és a munkasparti lista a férfi

15 A kutatok a vélasztdsokon a k6z6s munkaslista fényében rosszul osztottak szét a varhaté
szavazatokat. Nem vették megfelel6 aranyban figyelembe azt, hogy a szocidldemokrata
szavazok k6z6s munkdslista esetén jelentésen a kisgazdakra szavaztak volna. (Lénart 163-164)
16 A felmérés szerint az értelmiségi nék 68,2%-a, a kispolgarsaghoz tartozé nék 70,7%-a, mig
a munkasndk 72,9%-a voksolt arra, hogy az MKP az SZDP vagy a k6z6s munkaslista koézil
valamelyik nyeri a kézségi valasztasokat.

17 Budapest valaszt. (Link: http://bpvalaszt.hu/tablazat.phpeyear=1945tvh letoltés ideje:
2014.05.04.)

18 Budapest valaszt” adataibol meritve.
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valasztok tekintetében kozel azonos aranyban kapott szavazatokat, mig a néi
valasztok voksolasat nézve a kisgazdak sokkal jobban szerepeltek. A kisgazdak
kivételével az 6sszes tobbi partot nagyobb aranyban tamogattak a férfiak, mint
a nok.

A valasztasokat kovetéen készilt egy szocialdemokrata beszamolo,
amely a valasztasi vereséggel kapcsolatban foglalkozott a ndk
»konzervativizmusanak és szervezetlenségliknek” a problémajaval (Ignacz 44-
55). A néi valasztojoggal kapcsolatos diszkurzusban korabban is megjelent az
a vélekedés konzervativ oldalrodl, hogy a valasztdjog nékre vald kiterjesztése
elénnyel jarna a konzervativ partok szamara. Ez a tipusu érvelés véleményem
szerint a konzervativ néi mozgalmak altal propagalt ,,csaladanya” tipusa
modellel szimpatizal6 és altala mobilizalt nék feltételezett konzervativ
voksolasi preferencidgja miatt is kertilhetett be a néi valasztdjogot 6vezd
politikai parbeszédbe.

A budapesti torvényhatosagi valasztasokat kévetéen kertlt sor 1945.
november 4-én a nemzetgyulési valasztasokra. A szavazatok aranyat tekintve
a kisgazdak 57%-ot, a kozos lista nélkil induld szocialdemokratak és
kommunistak kozil az el6bbi 17,41%-ot, mig az utébbi 16,85%-ot, a
parasztpart 6,87%-ot, a polgari demokratak 1,62%-ot, és végiil a radikalis part
0,12%-ot ért el (Balogh 236). A kisgazdak szerezték meg a szavazatok abszolut
tobbségét, hiszen amennyiben az 6sszes baloldali partcsaladba tartozé part
szavazataranyat Osszeadjuk, abban az esetben is messze elmaradnak a
kisgazdaktol. Nagy-Budapest valasztokeriletet tekintve viszont minimalis
gy6zelmet aratnak a kisgazdak, amennyiben a szocidldemokratak és a
kommunistdk egyéni eredményeit Osszegezzik. A polgari demokratak
kimagasléan szerepeltek magukhoz képest Nagy-Budapesten
valasztokeriletben, amely két mandatumra volt elegendé az 4
nemzetgyulésben. A két megszerzett képvisel6i helybdl egyet egy néi
képviseld, Slachta Margit t6ltott be. Kizardlag az érvényes ndi szavazatokat
figyelembe véve, a nemzetgyllési valasztasok eredményét tekintve is
elmondhato6 az, ami a budapesti torvényhatdsagi valasztasokat jellemezte: A
kisgazdak 59,8%-0s népszertiségnek 6rvendtek, a szocialdemokratak 16,58%-
kal, a kommunistak 15,4%-kal, a parasztpart pedig 6,4%-kal végezett csupan
a no6k altal leadott voksok alapjan. A nék tehat alapvetéen a konzervativ
iranyba szavaztak.

Konkluzid
Az 1945 augusztusaban megjelent valasztojogi rendelet alapjan lezajlott

budapesti torvényhatésagi valasztasok, illetve az 1945. évi VIIL. torvény
alapjan lezajlott nemzetgyilési valasztasok valasztasi eljarasanak azon el6irasat
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vizsgalva, amely a néi és férfi szavazolapok megkulonboztetését irta eld, azt
igyekeztem megallapitani, hogy mely politikai iranyzatokat timogattak inkabb
a n6k. Arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy az 4j torvényi keretek kozott a
II. vilaghabora utani demografiai valtozasok, tehat az, hogy a lakossag mintegy
60%-a volt nd, igen jelentésen hatottak a valasztasok kimenetére. A nemek
szerinti 6sszehasonlité vizsgalatom alapjan kimondhato, hogy alapvetéen
eltérd politikai preferenciai voltak a néknek és a férfiaknak, amely kiillonbségek
mind a térvényhatdsagi, mind a nemzetgydlési valasztasok eredményét
eldontotték.

A néi valasztéjoggal kapcsolatos parlamenti vitdk Osszegzéseként
elmondhat6, hogy a konzervativ politikusok, partok eleinte a ndék
valasztojogat egyaltalan nem, késébb pedig csak korlatozottan, bizonyos
cenzusokkal tamogattak, amelyek alapvetéen szigorubbak voltak, mint a
férfiak esetében.” A vélasztasi adatok nemek szerinti vizsgilata alapjin az is
elmondhat6, hogy az els6 olyan valasztasokon, ahol a férfiak és a ndk
valasztojoga teljesen megegyezett, azok a partok veszitettek, amelyek a
kezdetektSl fogva, végig az altalanos, cenzus nélkili valasztéjog mellett
foglaltak allast. Az 1945-6s valasztasi adatokat tekintve megallapithat6, hogy
joval nagyobb aranyban szavaztak a nék a konzervativokra, mint a baloldali
partokra. A kisgazdak valasztasi kampanya, noha eredetileg nem, vagy csak
cenzusos korlatokkal tamogattak volna a nék valasztdjogat, épitett azokra a
20. szazad elsé felében megjelené konzervativ politikai véleményekre, amelyek
szerint a nék konzervativ erét képviselhetnek és ezért tamogattak a ndk
bizonyos feltételek melletti valasztojogat. Azt is fontosnak tartom
leszogezni, hogy a kisgazdapart a valasztdjogi jogkiterjesztés hive volt és ennek
kapcsan elsésorban a vidéki parasztsag tomegeit igyekezett meggy6zni. A
valasztasokon korlatoztak a jobboldali partok indulasat, igy a kisgazdak
nyerésével kapcsolatban fel szoktak hozni azt a magyarazatot is, hogy a
kotlatozas a part szavazétaborat erbteljesen gyarapitotta. Egy 1946. januari
budapesti adatfelvétel szerint ugyanakkor a ndi értelmiségi, kispolgar és
munkasnék korében is szignifikdnsan a legnépszeribb politikus a
Kisgazdapart elnoke, Tildy Zoltan volt, igy nem kizarhat6 annak a lehet6sége

19 Klebelsberg néi valasztéjoghoz valé hozzaallasat példazza a minisztertanacsi jegyz8konyv,
amely szerint ,,a beligyminiszter ur altalaban megjegyzi... Magyarorszagon a nbi népesség
nagy tomegei még nem alkalmasak arra, hogy az orszag tgyeinek intézésére donté befolyast
gyakoroljanak. Tovadbba a nemek kézotti aranyok megvaltozasaval is indokolta a kilénb6z6
cenzust (Nagyné 37).

Az 1925. évi XX VI térvényjavaslatot a nemzetgylés valasztdjogi bizottsdga targyalta annak
benyujtasa elétt. Jelentésében allast foglalt amellett, hogy sziikséges a nék valasztéjoganak
fenntartasa, tovabba a nék és csaladanyak ,,oly értékes konzervativ erét képviselnek, amelynek
érvényesiilése a politikai életben, f6ként a valasztojog altalanossa tétele esetén, csak nyereséget
jelent.” (Kende 117)
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sem, hogy a n6k a személyre szavaztak, nem feltétlentl a partra. Ugyanez az
adatfelvétel a férfiak korében Rakosi Matyast, az MKP Kozponti
Vezetéségének fotitkarat, és Szakasits Arpédot, az SZDP fé6titkarat hozta ki a
legnépszeribbnek (Sipos 167). Az 1945-6s valasztasokat megel6z6
kampanyban a kisgazdaknak sikerilt (f6leg a vidéki) néket mozgdsitani azzal,
hogy a konzervativ, csaladcentrikus néi valasztd képét propagaltak. Ezzel
pedig els6sorban a korabbi, szigora valasztojogi cenzusok miatt valasztojoggal
nem rendelkezé falusi néket sikertlt a leginkabb megnyerniiik, akiknek az
életmodjaval ez a konzervativ néidedl sszefért” (Petd & Szapor 2003).
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