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Menstrual6 apak és néi ,,hideghaborusok”:
Transzgressziv maszkulinitas Danilo Ki§ miveiben

A szerb-horvat-zsidé ir6, Danilo Ki§ (1935-1989) alkot6i munkassagat a
fasizmus és a kommunizmus aldozatainak szenvedéseit feltiré novellak és
elbeszélések jellemzik. Irésainak tObbsége Onéletrajzi ihletésd, egyes részei pedig
Magyarorszagon jatszédnak. Ki§ fikcids vildgat polifénia hatja at, a
kulcsszerepeket azonban férfiak toltik be, igy béséges anyag tarul elénk a
maszkulinitds tanulmanyozasahoz. Néhany munkdjdban, mint amilyen a Jurij
Golec cimi novella vagy az Eskiivéi vendégek cimi vers, a femininitas illetve
maszkulinitds tradicionalis elgondolasat alkalmazza. Mas irasaiban, mint példaul
a Lant és sebhelyek cim@ elbeszélésben, a hagyomanyos és kevésbé
hagyomanyos maszkulinitas-képzetek keverékével talalkozhatunk, mig IKis
remekmive, a Fovenyéra cimid regény, a maszkulinitas nem-hagyomanyos,
transzgressziv dbrazolasmodjanak iskolapéldaja. A hagyomanyos maszkulin
terrénumtél valé eltavolodas talalhaté meg Ki§ palyajanak egyik utolso
alkotasdban, az 1989-es televiziés dokumentumfilm-sorozatban is, a Csupasz
élet-ben. Ebben két volt szerb, immar izraeli zsidé n6 meséli el sajat torténetét
egyszerre aldozataként, tulélSjeként ¢és vadldjaként annak a két pokoli
rendszernek, melyet Ki§ egész életében egyformanak tartott és élete végéig a
kett6 kozé helyezhet6 ,,egyenléségjelnek” az alatimasztasaval foglalkozott.
Végsé soron a gender-sztereotipiak transzgressziv haszndlata csak az egyik
eszkoz Kis kezében ahhoz, hogy feltarja annak a halalos massagnak az ajtajat,
amely oly sok emberre siitétt bélyeget a 20. szazad ideologikus diktaturdi alatt.

Bevezetés

Danilo Ki$ polifonikus vilagaban meglepéen kevés néi f6szereplé akad. A
44. Zsoltir cim@ korai holokauszt-regény fontos kivételt képez, hiszen egy
vajdasagi fiatal magyar zsidé6 né torténetét meséli el, aki teherbe esik
Auschwitzban és gyermekével taléli a haborut. Ezzel egyiitt azonban Kis néi
szerepl6i (s ami azt illeti, a férfi karakterek is) részlegesnek tinnek még akkor
is, ha kozben jelentés befolyassal rendelkeznek, s mintegy
keresztilhanyédnak  a  torténeteken  anélkil, hogy  barminema
haromdimenziés statuszt elérnének. Mikozben egy ilyen felismerés
megnehezithetné munkainak gender szempontu atfogd elemzését, ugy tanik,
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mégis marad némi tér a maszkulinitissal valé banasméd vizsgalatara Kis
regényeiben, 1évén, hogy a kulcsszerepeket — f&szereploként vagy
narratorként — férfiak toltik be.

Jelen tanulmany meglehetésen egyszert metodologiat kovet. Danilo
Kis néhany, kiilonb6z6 mifajokban irédott munkéjat vizsgalom a maszkulin
gender-sztereotipiak szempontjabol, melyek a bibliografiaban szerepl6
munkak alapjan lettek egybegytjtve és Osszeallitva. Az elemzésre kerils
irasok kozott szerepel a Fovenyora [Pestanik] cimG regény, a Lant és sebbelyek
[Lanta i ofiljer] cim@ elbeszéléskotet, valamint a Csupasg élet [Goli Fivod] cimi
dokumentumfilm. A maszkulinitdis hagyomanyos ¢és nem-hagyomanyos
feldolgozasmodjanak — rangsorolasat  koévetéen a  kilonb6z6  mivek
elemzésével kisérletet teszek egyrészt arra, hogy megvilagitsam Kis
valasztasainak hétterét, masrészt pedig arra, hogy jellemezem a maszkulinitas
nem-hagyomanyos vagy transzgressziv lefrasainak hatasat azokra a
torténelmi reprezentaciokra, melyekkel az olvasénak szembesiilnie kell.

A kutatasom  alapjaul  szolgalé  maszkulinitas-definiciok  a
bibliografidban szereplé olvasmanyok egységébdl szarmaznak. Ezek
alapvetéen egy viselkedésbeli jellemz&ket tartalmazé rendszert képeznek,
amely referenciakeretként mikodik az egyén természetének vagy tetteinek
»maszkulinként” valo jellemzésére. Mindez egyfajta diszkurzust képez, amely
létrehozza a maszkulinitas rezsimjét, ami kihatassal van a kapcsolatokra és
kiindulasi pontul szolgal a ,férfiak”-rél valé véleményalkotashoz. Ezek a
viselkedés- vagy gondolkodasmddok a kovetkezd Osszetevo-toredékeket
tartalmazzak: apasag; hatalomrol szolo fantaziak; racionalitas; a kocsmak,
edz6termek, barakkok, kolostorok tarsas ,testvérisége”; elkiloniilés a nék
szférajatdl és a ,femininitds” stigmatizaci6jatdl; a homoszexualitas
megvetése; szenvedélymentesség, keménység és érzelmi OSnkontroll;
kenyérkeres6i szerep; erészakossagra valé hajlam; anti-intellektualizmus;
kockézatvallalas; hierarchia.

A szovegek

Kezdjuk az elemzést egy olyan Kis-széveggel, amely a gender-jellemzdk
egészen hagyomanyos leosztasaval dolgozik. Ez a Lant és sebhelyek cimi kotet
egyik hosszabb, mar-mar novellaszerti elbeszélése, ,,Jurij Golec” cimen. A
cimadé alak egy id8s6dé ir6 az 1970-es évek Parizsaban; a férfi egy kelet-
eur6pai holokauszt-talélé (Az ég vére [Blood from the Sky| ciml regény irdja,
Piotr Rawicz valos személyérél mintazva), aki az 1950-es évek 6ta Parizsban
¢él. A férfi egy tobb nyelven beszélé tudos és az Gjonnan érkez6 emigransok
jotevGje (vagy legalabbis bizalmasa). Golec felesége, Noemie nemrég hunyt
el leukémidban. Mar husz éve elvaltak, Golec mégis érzelmileg elveszett és
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gyamoltalan ember benyomasat kelti a né halalat kévetéen. Ugyanakkor az is
kidertl réla, hogy hajdanan nagy nécsabasz volt. Golec ezekben a napokban
két gyonyord, fiatal kelet-eurdpai (valdszintleg ukran) né, Dola és Natasha
tarsasagaban mutatkozik, s egy csapat parizsi partfogolt és muaérté né is
velik tart, mint példaul Mme d'Orsetti és Mme Ursula Randelis. Azt kell
mondjam, hogy ennek a hosszi, meghitt, elégikus és sokat méltatott
mesének nem a  hegemonikus maszkulinitas = kikérdezése all a
kozéppontjaban; ha azonban ezt a fajta vizsgalati médot alkalmazzuk, latni
fogjuk, hogy a n6k vonzé protezsaltakként, a férfiak szexualis hoditasainak
lehetséges (és tényleges) ,alkalmi célpontjaként”, vagy — amennyiben
anyagilag elég tehetések — tuddsokként, mugydjtokként, inyencekként és
tamogatokként vannak bemutatva. A férfiak ekézben maganyos farkasok,
szoknyavadaszok, kilféldi haborus veteranok vagy gengszterek.

A kotet cimadd elbeszélés-remeke, a ,Lant és sebhelyek” a
hagyomanyos és nem-hagyomanyos abrazolas keverékével dolgozik. Marija
Nikolajevna egy id6s6d6 orosz emigrans, akivel Kis Belgradban talalkozik
még az 1950-es évek folyaman. A né kapcsolata férjével, Nikolajjal, illetve
fiatal és bohém bérl6jiikkel, Kissel hagyomanyosnak tekinthet6 abban az
értelemben, hogy a n6é nem vesz részt a férfiak magasroptld filozofial
beszélgetéseiben, sem a zeneszerzésben, sem az alkoholfogyasztasban. Mégis
az 6 torténete, az 6 multjanak a sebhelyekkel teli néi testre irt, néman
feltarul6 torténete vezérli az elbeszélést. (A sebhelyekkel teli test pedig csak
akkor valik megkozelithetévé — csak akkor verbalizalodik —, mikor Kis egy
szivszaggatd, nyugtalan latogatast tesz nala a né régi barataival Moszkvaban.)
Miutan az orosz polgarhaboruban a né elvesztette gyermekeit és kis hijan a
sajat életét is, a fiatal Kishez fGz6d6 ragaszkodasa nem mas, mint a politika
veszélyeire valo figyelmeztetés, valamint a t6r6dés és a remény jelzbtiize egy
orilt és valtozoé vilagban.

Kis mavei k6z6tt a maszkulinitis nem-hagyomanyos abrazolasanak
leger6sebb esete a Fovenydraban olvashaté. A probléma kézéppontjat az apa
személye jelenti; a regény tulajdonképpen az apa haborus tapasztalatainak
vizsgalata szamos belsé monologgal, enciklopédikus kitéréssel és
felsorolassal, illetve strd intertextualitassal. Szamos gazdagon érzékeltetett,
de kozben rendszertelentil egymas mellé helyezett szemszogbdl allithatjuk
Ossze Eduard Sam sorsanak hanyatlasat és tragikus végét — ezek kozott a
nézépontok kozott megtalalhatd az apa sajat nézépontja, de ott van (érdekes
moédon) a narrator szerepét magara Olté fid nézépontja, valamint a
képzeletbeli, antiszemita kihallgaté tiszt néz6pontja is.

A regényben Eduard a kovetkezé figyelemre mélté dolgokat
cselekszi:
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e Megallapitja, hogy ,,Rendkivili izomerével sem vagy megaldva: sét a
bicepszeim szinte néisek”)! hogy sajat gyengeségét kihangsulyozza.

e Tudatosan magaéva teszi ,,a néi principium” alapvet6 elemeit: szivét
idegenekkel osztja meg, menstrual és aldott allapotba kertil.

e Szembenéz a kételezé korhazi apolassal mentalis problémai miatt.

e Szégyenteljes halalt hal — nem is egyszer, hanem hatszor, attél figgéen,
hogy hogyan olvassuk a regényt. Nincs sz6 hdsies elmulasrol. Halalra
zaz6dik egy fal alatt, egy kapd csizmaja alatt, vizelés kozben agyonlovik,
és igy tovabb.

e Mikor a vonaton talalkozik egy gyonyord, amde szomora 6zveggyel, mas
térfiakra ruhdzza at azt a képességet, hogy a né alsénemujérél
fantazialjanak és elcsabitsak, mikozben 6 csupan arra érzi képesnek
magat, hogy kalapjat megbillentse a né el6tt és elmondjon neki egy
verset.

e  Megallas nélkil sajat betegségeivel foglalkozik.

e Képtelennek bizonyul csaladja szamara biztositani az alland6 jovedelmet,
az otthont, a fizikai biztonsagot, akarcsak a butort is. TObbszor is
emlitésre kertl ,,luftmenschi” stitusza.

A sztereotipiak transzgresszidjanak egy masik példdja ramutat, Kis
mennyire nem riadt vissza attdl, hogy figyelmeztessen a torténelem két
testvér-torzulasanak, a totalitarianizmus két megnyilvanulasi formajaként egy
kalap ald wvett fasizmusnak ¢és sztalinizmusnak (vagy egyszerlien
kommunizmusnak) a halalos voltira és szornyiségeire. Eletének végéig
ennek az ,egyenléségjelnek” az alatimasztasaval foglalkozott; egyik utols6
terve egy négy részes televizio-sorozat volt Csupaszy élet cimmel. Az egyes
epizédok nagyjabol negyvenot perc hosszusaguak, és Kis mindegyikben egy-
egy izraeli helyszinen jelenik meg — tengerparton, kibucokban, buja
parkokban —, és interjikat készit két szerb zsidé nével, akik Jugoszlaviabol
emigraltak a masodik vildghdboriat kovet6 idészakban. Mindkét né, név
szerint Jenny Loebl és Eva Nahir-Panié, talélte mind a masodik vilaghabora
el6ttt jugoszlav antiszemitizmust, mind a holokausztot. Kis kérdéseire adott
valaszaikkal a félelem, az uldoztetés és a fokozatosan feléled6 tudatossag
narrativajat teremtik meg a néz6 szamara, ami parhuzamba allithaté Kis
Onéletrajzi targyu irasaival. A legarulkodébb talan az, ahogy Kis ujra és ujra
felteszi nekik a kérdést, hogy hogyan kezdédtek bizonyos dolgok, 6k vagy a
tobbiek mikor figyeltek fel egyes eseményekre. Mindezzel az kap hangsulyt,
hogy Ki§ szamara milyen fajdalmas és 1épcsézetes folyamat volt raébredni a
csalad széthullasanak felszines voltara, felismerni az ezzel valoé szembenézés

! Danilo Kis, Fivenydra (Budapest: Eurépa Koényvkiado, 2007), 38.
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veszélyeit, valamint riaeszmélni az agyonuldozott és végul nyomaveszett
apjanak sorsara. Loebl és Nahir-Pani¢ elbeszélésében vannak még egyéb
pontok is, melyek Kis életének megrendit6 szakaszait idézik fel. Nahir-Pani¢
egy istallo-szerti alkotmanyban élte at a haboru alatti bujkalast, Loebl habora
utani fogsaga idején pedig holttestek lepték el a Dunat. Loebl apjat
besoroztak, ahogyan Ki§ apjanak is kotelez6 munkaszolgalaton kellett részt
vennie; Nahir-Pani¢ sziileit Auschwitzban 6lték még, ahogy magat Eduard
Kist is.

Ami azonban még rendkiviilibbé teszi Loebl és Nahir-Pani¢ esetét az
az, hogy 6k maguk is a jugoszlav kommunizmus kiméletlen tldoztetésének
aldozataiva valtak. Igy 6k lesznek Ki§ totalitirianus elméletének ¢él6
bizonyitékai. Sulyos szenvedéseket éltek at mind a naci, mind a sztalinista
id6k alatt, de talan pontosabb azt mondani, hogy a hazai és a kulfoldi
fasisztak és a szervez6dd jugoszlav kommunistak egyarant ildozték Sket. A
huszadik szazad tanulmanyozasa lényegbevagénak bizonyul, hiszen ez az id6
lehet6séget adott a diktatorikus rendszerek ikerparjanak, melyek tomeges
haldlosztokka valtak. Egy komplexebb vizsgalat azonban ravilagit arra is,
hogy az iker-diktatirak (a fasizmus és a sztalinizmus) a legsilyosabb
aldozatokat mégis a tarsadalom perifériajara szorult csoportoktdl kovetelték:
ebben az esetben azoktdl a ndktdl, akik torténetesen zsidok is voltak.
Amennyiben Ki$ maga is célpontta valt a kommunizmus alatt — marpedig
maga is nyilvanval6 ellenszenvvel viseltetett a kommunizmus gyakorléinak
kulturalis ellenbrzésével és nacionalista képmutatasaval szemben, mikézben
ténylegesen kiallt az aldozatok tgyéért —, a két né életrajza ismét csak
parhuzamosan halad Kis torténetével, sét, bizonyos szempontbdl annak
megerdsitésévé valik.

A Goli Zivotot Izraelben forgattak 1989 marciusaban, nagyjabol fél
évvel azel6tt, hogy Kis megadta magat a raknak, az 6t emészté gyilkos
koérnak. Sajnalatos médon az 1990. februar 12-15. k6zott vetitett tévésorozat
elérhet6sége még ma is meglehetésen korlatozott, hatasa azonban
felbecsiilhetetlen. Egyfajta bucsubeszéd formajaban jra megfogalmazza a
Kis altal feldolgozott témakat. Hogy felfoghassuk a film altal elért érzelmi
hatast, illetve hogy fogalmat alkothassunk egy ilyen ritkan lathaté elsédleges
forras finom struktarajarél, néhany részletet mindenképp ismertetni kell a
Goli Fivot-ban szerepld interjukrol.

Mindegyik epizdd egy lagyan ringd tengerparti képsorral kezdddik,
melyet a dalmat Goli Otok szigetének halvany messzesége felé kozeledd
csonakbdl vettek fel. Goli Otok és két kozeli szomszédja, Sveti Grgur és
Prvi¢ voltak Jugoszlavia politikai foglyok szamara fenntartott koncentracios
(atneveld) taborainak helyszinei az 1950-es évek folyaman. Az acélsziirke viz
¢és a szigetek csupasz fehérsége a Tel Aviv-i tengerparton készilt jelenetben



TANULMANYOK

tukrozodik  vissza, melyben Ki§ és  Jenny Loebl uldogélnek egy
piknikasztalnal. Az interjialanyok iker-otthonai kozotti tematikus valtas
végill egy sokkal zoldebb és sokkal otthonosabb helyszinnek ad teret a
beszélgetés folytatasara. A sorozat cime, mely nyilvanvaldan a sziget nevére
jatszik ra, még legalabb két forditast enged meg: az egyik lehetséges forditas
a ,,meztelen élet” az élet leleplez6désének értelmében, a masik pedig a
»csupasz létezés”, azaz egy fejvesztett menekiiléssel nyert élet, amelyért
hatalmas arat kellett fizetni.

Az interjuk képei parhuzamosan poérognek, néhany perces eltéréssel
hol az egyik, hol a masik izraeli n6t lathatjuk. Nagyjabol azonos sebességgel
kozvetitik a két né 1930-as és 1950-es évek kozotti tapasztalatait, Kis pontos
kérdései pedig kivalo érzékkel vilagitjak meg a k6z6s pontokat. Kis azt akarja
megtudni el3szor a Nis- sziiletést Loeblrél és a Cakovec mellett egy katonai
familiaban feln6tt Nahir-Pani¢-rol, hogy mikor és miként ébredtek ra el6szor
zsid6  mivoltukra. Majd a ndék csapdaba esésének, vallatasanak,
munkaszolgalatanak és kinzasanak leirasan keresztil a datumokra és nevekre
Osszpontositva Ki§ megkérdezi, miként érzékelték el8szor az antiszemita
torvényhozast és politikai aktivitast. Mig Nahir-Pani¢ egy ortodox jugoszlav
katonatiszthez ment feleségil és a habora alatt a férfi rokonainal élt
meglehetésen primitiv kérilmények kozott, Loebl elmenekilt a belgradi
Sajmisteben 1évé atmeneti taborbdl és csatlakozott a partizanokhoz. Loeblt
azonban a bolgarok elfogtak és megkinoztak, s végil a szovjet csapatok
szabaditottak ki; tekervényes utakon sikertlt hazatérnie, elkezdett jogot
tanulni, és ujsagiroként munkat vallalt a Politika cim@ lapnal. Irasait eleven
humor és az igazsag kiszinezésének elutasitiasa jellemezte, amivel magara
vonta a hatésagok figyelmét, és jokora dossziét szedett Ossze az
allambiztonsagi hivatalban. Miutan 1948-ban Tito szakitott Sztalinnal, Loeblt
Szovjetuni6 parti (vagy Oroszorszag parti) magatartds gyanuja miatt
letartéztattak;  ekézben Nahir-Pani¢  férje is  dorgalasban  részestlt
»népellenes” orosz-partolas miatt. Pani¢ 6ngyilkos lett, majd Nahir-Panic-ot
is letartoztattak, mikor visszautasitotta allitdlagos politikai elhajlasainak
megtagadasat.

Noha Loebl ¢és Nahir-Pani¢ nem taldlkoztak egymassal, miel6tt
Izraelbe keriltek, a borténben és a szigeten szerzett tapasztalataik rendkiviil
hasonléak. Mindkettejiket egy adminisztrativ eljaras soran talaltdk binosnek
s itélték bortdnbuntetésre illetve a ,,tarsadalom szamara hasznos munkara” a
lakatlan szigeten. Mindketten emlitést tesznek a szigeten tartézkodd emberek
kozottt valasztévonalrdl (lletve ellenszenvrdl), mely a banda (a blinbanatot
visszautasitd ellenzékiek csoportjanak) tagjai, valamint a revidirane vagy
revidirke néven ismert (nézeteiket megvaltoztatd, azaz revidiald) nék kozott
hazédott. Az utdbbi csoportosulas tagjai most bizonyitani akartdk
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lojalitasukat a brigadnak, mely biszkén tekintett magara a szocializmus
épitésében val6 kollektiv részvétel és a tarsadalmat szétvalasztd szakadék
athidalasa érdekében tett munkajuk jogan. A kilonosen makacs és
megatalkodott nékkel szembeni kegyetlen banasméd a bojkort formajaban
nyilvanult meg, ami megtiltotta a tébbiek szamara, hogy szoéba alljanak
ezekkel a nékkel, és ami jovahagyta a revidirane altal elleniik elkvetett, olykor
obszcenitasba atfordul6é erészakos cselekményeket. A tz6 napon végzett
munka embertelen volt, orvosi ellatds pedig aligha akadt. Kis biztatja a két
nét, hogy nevezzék meg vallatoikat és kinzoikat, és fogalmazzanak olyan
pontosan, ahogy csak tudnak a taborbeli revelaciojuk koralményeirdl,
valamint érzelmeik forrasarél és formalddasarol. Loebl végil megprobalja
szavakba foglalni a tdborbeli tapasztalat torz anyagi korilményeit és
meghatarozni ennek a tapasztalatnak a helyét sajat élettérténetének
folyamaban, Nahir-Pani¢ narrativdja azonban beleragad az érzelmi sokk és az
elidegenedés allapotaba, amit még az 6rok fllszaggato, vad, félallati parancsai
és ragalmazasai keltettek benne. A sorozat Gsszefoglaldjanak azon pontjan,
mikor Ki§ megprébalja  az  iker-narrativakat  valamiféle  altalanos
perspektivaba belehelyezni, egyértelmi fesziiltség érzékelhet6 a két né sajat
tapasztalataira vonatkozo6 értelmezésében: miutan a kormany célkeresztjébe
keriltek, mindketten érezték a régi baratokban és munkatarsakban jelenlétik
altal el6idézett hangulatvaltast és félelmet. De azt is érezték, hogy a kormany
provokacioiban sokkal erésebb volt az antiszemitizmus jelenléte, mint
altalaban a tarsadalom egészében. Mindazonaltal mindkét n6 megtagadta a
masokat gyanuba kever6 dokumentumok aldirasat, s tett¢k mindezt a
mindkét rezsim alatt 6ket éré jelentékeny nyomas és kegyetlen banasméd
ellenére. Két tjabb aldozat, akik nem hajlandéak lemondani arrdl a jogukrol,
hogy igazsagban éljenek. Ez a két nd, akiket a korilmények sodrasa
disszidensekké valtoztatott hasonléan a Kis életmdvében felbukkano
muvészekhez, aktivistikhoz és értelmiségickhez, bSszen ragaszkodik ehhez
az egyetlen joghoz, még akkor is, mikor a kormany egyedul arra ad nekik
lehet6séget, hogy a mindennapi élet gyakorlati, jarulékos kivaltsagaiért
konyoroghessenek fogvatartéikhoz.

Osszegzés

Véleményem szerint Kis rendkivil erds egyensulyt teremt a gender-
sztereotipiak kozott. Idénként feminizalja a tarsadalmat és a politikat
(valamint annak aldozatait), ahogyan példaul egyik 1955-6s, Eskiivii vendégek

[Wedding Guests] cimt versében:

Elhagyjak hazamat az eskiivéi vendégek
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Feketébe 6ltozve
Elvitték anyamat

Fehérbe oltozve elvitték névéremet

Szivem egyforman hallja
A dorg6 harangot
Es a kondulé gyt

Az eskiivoi vendégek
itthagyjak hazamat

Mindekézben Kis politikatorténeti vizsgalédasa a Goli givot két néi
szerepl6jének életrajzan keresztil egyértelmien kifelé és felfelé mozog a néi
politikai megtorlas birodalmabdl. Ezek a nék talélék, és szavaikkal, valamint
az ¢élettik szolgaltatta bizonyitékokkal segitik Kist a totalitarianizmus elleni
kiizdelemben.

Még az apja ,,zavaros torténete” utani hajsza, a Soa nihilizmusaval
szembenall6 mindent felemészté onéletrajzi indittatas, mely tobb évtizeden
keresztil hajtotta Kis irodalmi munkassagit — még ez is a gender
tekintélyrombol6 hasznalatat mutatja. Az apja elkinzott személyiségét —
hiszen 6 nemcsak ,,mas” volt, hanem egy kisértetek tldozte alkoholista
patriarka is — talan akkor olvassuk legbdlcsebben, Gsszhangban a ,,néi
principiummal” s a transzgressziv (anti-)maszkulinitassal, ha ezt az apa
gyengeségének elismeréseként értelmezzik — ugyanakkor azonban ez sajat
gyengeségiink elismerése is kell legyen, hiszen tébbé nem hagyatkozhatunk
ra elégedetten a diszkurzusnak és a jozan észnek arra a képességére, hogy az
meg tudja fejteni szamunkra a ,,miérteket’egy csalad embertelen tldoztetése
mogott. Mas szavakkal, az apa Osszetett maszkulinitasa valdjaban tgy
mukodik, ahogyan zsidé volta funkcional Gld6z6i szemében — egyszertien
utodlagos igazolasa mindennek. Hiszen mi torténik, ha a csalad rendhagyo
nyelvi, etnikai és személyiségi vonasai felkeltik a falusiak és a fasisztak
figyelmét és gyiloletét — mintegy sokkal tapasztalatibb és egyénre szabottabb
utvonalként a faji és gender-sztereotipiak altal felkinalt ,,massag” felé?
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