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Tulajdonképpen irigylésre mélto e recenzid irdjanak a helyzete: a Comparative
Hungarian — Cultural ~ Studies  cimen megjelent vaskos tanulmanykotetet
»elovalogattak” a szamara, s {gy csakis a “gender szlr6t” érvényesitd
szovegekkel kell bibel6dnie. A kézos pontot némiképp konnyedén
megképezhetem a né alakja, a néiség konstrukcioi, megélései, tapasztalatai és
gyakorlatai mentén, egyszersmind ramutatva a tarsadalmi nem kategoriaja
altal leirt tovabbi képzédmények reprezentaltsagara is: a heteronormativitas
kritikai olvasati lehetéségei, a férfi-néi dichotémia kikezdései, atirasai, avagy
a maszkulinitas konstrukciéi a ,,néies” kérdéseknél némiképp eltérd
sulyozassal, am fontos helyet foglalnak el e korpuszban.

Az elévalogatas mozzanata ugyanakkor hianyérzetet is generalt, hisz
a teljes kotet meritése fedve marad(t) el6ttem. Mig arrdl lehet irnom, hogy
mit jelenthet a “gender szir6” 2011-es, nemzetkozi kbzonséget megceélzo e
magyarorszagi  valtozata, arr6l sajnos nem  szélhatok, hogy az
“Osszehasonlité magyar kultiratanulmanyok” teriilete szervesiil-e, izesil-e
egy sokunk altal mar régen ahitott (erds, stabil) tudomanyteriletté. E kis
metszet alapjan ugy vélem, reménykedni lehet (kiilonésen ha hozzateszem,
hogy a 2011 augusztusiban Kolozsvaron megtartott 7. Nemzetkizi
Hungaroligiai Kongresszus programpontjaiban is strin felbukkantak az erre
utal6 jelek).

Ha a magyar kultarat (és specifikus jelenségeit) az angolszasz
tudomanyossagb6l ered6 kulturatanulmanyok mezsgyéjén helyezzik el, a
korszakolas, a médium(ok) (s kévetkezésképp a vizsgalati targyak: irodalom,
torténelem, szociologia, média, stb.) mentén térténd csoportositds avagy a
klasszikus eurdpai tudomanytorténeti hagyomanyok érvényesitése veszitenek
exkluziv fontossagukbol. Az angolszasz ,,cultural studies”, a maga tébb
évtizedes torténetével, a human- és tarsadalomtudomanyok modszereit
6tvoz6 megkozelitésmodjaval szamos példaval szolgalhat e tekintetben.
Innen nézvést a ,gender szir6” alkalmazasa bizonyitékként szolgalhat a
tudomanytertlet magyar terjedésére. Ez a kotet tehat arrdl is szolhat, vélem a
sotétben tapogatézva, hogy az angolszasz érdekl6dé értesiiljon a magyar
kultarara vonatkoz6 kurrens kutatasokrdl, de arrdl is, hogy az angolszasz
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érdekl6déstt magyar kozvélemény perspektivat valtva meglassa (megértse,
elfogadja) az Osszehasonlitd kultiratanulmanyok erny6jének (teriletének?) a
létjogosultsagat és fontossagat a magyar jelenségek vonatkozasaban. Persze,
a kérdés attél marad: van olyan modszertan, koherencia és beszédmaéd, ami
az Osszehasonlité magyar kultiratanulmanyokat egységes teriletté teheti? A
»gender szar6” alapjan: van, lehet, még akkor is, ha ezek a tanulmanyok nem
egy csoportban, fejezetben jelentek meg az emlitett kétetben, hanem egyéb
alfejezetek részeiként. gy mintegy egyszerre éllitjak és tagadjk a tarsadalmi
nemi alapu vizsgalatok — amelyet a maga soran az 6sszehasonlité (magyar)
kultaratanulmanyok egyik agazataként is elgondolhatunk — 1étét, értelmét,
fontossagat.

Amint eddigi soraim is mutatjak, magam is kiizdok a szabadsag
mamoraval, amit egy ilyen tudomanyterillet létrehozasa, kanonizalasa
engedhet meg. Angolszasz kontextusban a cultural studies (immar tébb
évtizede) udité mellérendeléseket és merész tarsitasokat tesz lehetéveé.
Atveheté-¢ ez a  szemléletméd a  sokkal szigorabb  diszciplinaris,
(tudomany)torténeti és modszertani kotottségeket mutatdé magyar nyelva és
magyar kultarardl is sz6loé vizsgalédasokba(n), anélkil hogy hosszas és
bonyolult fogalomtisztazasi és forditasi procedirakon mennénk kereszttl?
Szivem szerint azt {rnam, hogy igen, eszem szerint azt {rom: habozok, s a
képernyémon  hevers, eltér6 tematikaja, modszertana és  “koru”
tanulmanyok 6sszeolvasasat mégis csak a klasszikus diszciplinaris leosztas
fel6l kezdem el — bar megtehetném az altaluk képviselt ,,gender” fogalom
feldl is.

Az irodalom torténete, elmélete, interpretacidja és kozélete képezi
héarom genderes tanulmany kutatasi (vizsgilati) targyat'. Louise O. Vasvari
tanulmanya Polcz Alaine Asszony a fronton c. memoarjat értelmezi, a masodik
vilaghaboris néi memoarok és a ndi test érzéki (ez esetben egyben
traumatikus) tapasztalatainak a (magyarul) elbeszélhet&sége altal megképzett
kontextusban. Mig Polcz konyve tgy kanonizalédott, mint a ndk elleni
haboruis erészaktevést leiré elsé (magyar eredetll) példa, Vasvari ramutat,
hogy ez nincs igy: mar korabban is jelent meg német nyelvii memoar, avagy
magyar szerz6t6l szarmazo, am mas nyelven kiadott visszaemlékezés. Az
Asszony a fronton-t illeté masik intézményesult kritikai vélemény, hogy mar-
mar brutalisan Gjité a nbéi testet ért felfoghatatlan trauma verbalis
megjelenitésében, a megerészakolas abrazolasaban. Vasvari lebontja ezt a
kritikai nézet-épitményt, amikor bebizonyitja, hogy szamos, a regénybdl vett

! Louise O. Vasvari “The Fragmented (Cultural) Body in Polcz’s Asszony a fronton (A
Woman on the Front)”, Gy6rgyi Horvath ,,Contemporary Hungarian Literary Criticism and
the Memory of the Socialist Past”, Anna Borgos ,,Sandot/Sarolta Vay, a Gendet-Bender in
Fin-de-Siecle Hungary.”
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idézet, valamint a szerzéi életrajzbdl szarmazé adat nyoman, hogy Polcz
mindvégig foglya marad a magyar irodalomtorténet emblematikus mtfajanak
tekinthet6 lanyregény abrazolasi konvenciéinak, s kovetkezésképp a sajat néi
identitasat is kevésbé progressziven épiti fel, mint azt véljik. A néiség ,,testet
oltott” traumatikus tapasztalatai kozil Polcz abrazolhatonak, vallalhaténak
lattatja a sorozatos megerdszakolas traumajat — mintegy szent martirként
szenved, jegyzi meg Vasvari (ahogyan azt a magyar ndiség elbeszélésel
Margit kirdlylany 6ta lehetévé teszik, tehetjitk hozza). Am az ezt megel626,
megalazé és visszaélésekkel teli hazassagat nem épitheti be élettérténetébe,
hisz errél ,,ariné (magyarul) nem beszél”, hogy Vasvari szalloigéjét idézzem.
Kétségtelen, hogy Polcz  Alaine élettorténete  és  munkassaga
megkerilhetetlen a magyar nyelvi néi irodalom toérténetében. Egyszerre
mélységesen privat és ugyanakkor publikus 6n-létrehozasa, a Vasvari altal
jelzett korlatok dacara is, a feminizmus olyan ,mitikus” alakjat idézi,
specifikusan magyar kontextusban, mint Simone de Beauvoir példaul.

Horvath Gyorgyi, egy teljesen mas Iéptékben és megkdzelitésben, a
kommunista/posztkommunista dichotémia altal generalt irodalmi kritikai
beszédmod-valtozasokat, illetve  stagnalasokat — vizsgalja. Polémidkat,
nyilatkozatokat és vallomasokat dolgoz fel tanulmanyaban, azt a folyamatot
téve lathatova és érthetévé, ahogyan a kommunista rendszerben apolitikus
(mert ellenzéki) attitddot felvevs, mélységesen formalis elemzésekre
szoritkozo, ,,progresszivként” pozicionalt kritikai beszédmod idejétmaltta
lesz. Torténik mindez annak ellenére, hogy e formalis kritika a
posztkommunista korszak vezeté irodalomkritikai diskurzusava valik. A
»INyugatrol” bearamlé és ideoldgiai-politikai értelmezésre lehetSséget ado
iranyzatok (kultdratanulmanyok, posztkolonialis és gender alapu kritika)
posztkommunista elutasitasa, marginalizalasa a magyar irodalomrdl szolé
dominans beszédmodokban innen nézvést tobb mint sziikségszertinek tinik,
hisz e ,,politikus iranyzatok™ épp arra a (at)politizaltsagra kivannak ramutatni,
amit6l a  progressziven  apolitikus, = kommunista  ellenzékibél
posztkommunista fésodorra lett kritika menekiilni kivan(t).

Sztkitve elemzésének fokuszan, Horvath a gender, illetve szexualitas
alapu kritika magyarorszagi fogadtatasanak néhany mozzanatat eleveniti fel,
tobbek kozott a vezetd kritikus Radnéti Sandor véleményét idézve, aki
szerint a nemi orientaci6 ¢és a szexualitds megszabta lehet6ségek
»magantigyek”, hisz tobbek kozott ezt is  kell, hogy jelentse a
»posztkommunista szabadsag™: a privat szféra at nem politizaltsagat.
Recenzensként fontos ramutatnom, hogy itt generacids kilonbségekrdl is
lehet sz6: a kommunizmust élettapasztalatként hordozok szamara mast
jelenthet a ,,mindennapi élet atpolitizaltsaga” frazis, mint a posztkommunista
fogyasztoi és informacios tarsadalom ,,bennsziilottei” szamara.
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Harmadikként Borgos Anna irodalom, kultar- és pszichologiai
értelmezéstorténett tanulmanyat kell megemlitenem, amelyben a 19.-20.
szazad forduldjanak mara misztikussa érett (,,kradys”) figurai kézul Vay
Sarolta-Sandor életatjat, valamint érintélegesen irodalmi-tjsagirdi miakodését
mutatja be, korabeli Gjsagcikkek, riportok, iréi-szinészi visszaemlékezések és
egy nagy visszhangot kapott pszichikai esettanulmany nyoman. Borgos
érdekes fénytorésbe helyezi a ndi, a férfi, a leszbikus és a heteroszexualis
identitas-modok ,,egytittélésének” a lehet&ségeit, akkor, amikor a fiaként
felnevelt és 19. szazadi szabaduszo, férfiként megjelend és vjsagirova lett
grofkisasszony élettorténetének egyes mozzanatait eleveniti fel: hazassagat
egy szinésznovel, vagy a rola készilt és a kor hires pszichiaterétdl, Kraft-
Ebbingt6l  szarmazé — pszicho-szexualis  esettanulmanyt. Mig — mai
fogalomhasznalatunkban a  korabelinél sokkal precizebben tudjuk
kategorizalni a ,,néi testbe zart férfi” szindromajait mutaté Vay esetét, a
testek  és  identitas-lehet6ségek  fin-de-siecle-tipusa  fluiditasat (s
kovetkezésképp a hataratlépések iranyaba megnyilvanulé elnéz6 toleranciat)
jomagam nagy adag nosztalgiaval olvastam. Ugyanakkor a nosztalgia (utani
vagy) és a fluiditds felértékelése is mai perspektivankba, perspektivamba
lehet kédolva, s ekképp talan kevés koze van Vay Sarolta-Sandor husba
markol6 egykori tapasztalataihoz.

A mindennapi élet gender alapt olvasataként aposztrofalhatnank
Federmayer Fva és Medvedev Katalin tovabbi tanulmanyait.” Federmayer
Eva szovege a milleneumi Budapest hivatalos nemzeti felvonulasait és
porondjat a tomegkulturalis élvezetek tomkelegét kinalé mulatok és kabarék
amerikanizalt vilagaval allitja szembe, amelyek egymas ironikus olvasataiként
mikodnek. A korabeli sajté tudodsitdsaira timaszkodé tanulmany alapos
betekintést nyudjt a tobbek kozott ragtime-mal fertézott budapesti mulatok
vilagaba, hangulataba és programjaba, egyértelmtvé téve a patriarchalis
maszkulin standardok érvényesilését is. Mig tehat a pesti jazz (vendégjaték)
alkalmas a monolitikus nemzeti diskurzus kikezdésére, ereje nem terjed ki a
néket-férfiakat, avagy a fajt sujté sztereotipiak lebontasara. Hogyan is
terjedhetne, amikor a korszak haladoként elkonyvelt kolt6je, Ady Endre, mar
Isadora Duncan bokainak absztrakt mozgasatol is hatrah6kol, mint ami nem
elég ,.fenséges és komoly™.

Medvedev Katalin az 1950-es éveket, a Hideghdbort cstcsra
porgetésének idészakat kutatja, életinterjuk, korabeli foték és folydiratok
divat-rovata révén. A nbk szamara lehetséges Oltozkodési  és
divatmegoldasok terepeként lattatva ezt a maximalisan atpolitizalt idészakot
Medvedev feltérképezi az Amerikai Egyesiilt Allamok, illetve a Magyarorszag

2 Fva Federmayer. ,Nation, Gender and Race in the Ragtime Culture of Milennial
Budapest”, Katalin Medvedev. ,,The Cold War, Fashion, and Resistance in 1950s Hungary.”
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kozotti kilonbségeket, avagy az erre vonatkozé korabeli hiedelmeket. A
poszt-haborus idészak mindkét orszagban elGsegitette a cizellalt ndéi
megjelenés és ruhatar térhoditasat, Dior hires New Look-ja ugyantgy
végigsOport a demokratikus Amerikan, mint a terrorgépezet alatt nyogd
Magyarorszagon. A politikai és torténelmi sajatossagok kovetkeztében —
mutat ra igen meggy6zéen Medvedev — a darazsdereka szépen sminkelt né a
kozéposztaly kivaltsagait jelolte a tengerentdlon, mig Magyarorszagon a
rendszerrel valé szembenallis momentumava lett. Ugy is, mint az
arisztokrata-burzsoa standardok tovabbéltetése, vagy mint a kommunista
hianyokkal és egyen-kinézettel vald elégedetlenség szimbdluma. S mig a nem
partfunkcionarius vagy mas okbol kedvezményezett nék java részének
otthonka, mackonadrag és fejkendé jutott hivatalos osztalyrészil, a
mindennapokban tulajdonképpen csak az egyéni kreativitas és a szolidaritas
szabott hatarokat a magyar néknek az 1950-es években, ha manikdrrol,
avagy fotelhuzatbdl késziilt kisestélyirdl volt szo.

Barat Erzsébet tanulmanya a nagy példanyszamu nyomtatott
médiareprezentaciok —stratégiajat értelmezve ir a heteroszexualis férfi
szemlél6 meghatarozta néi image politikai diskurzuson beltli szivos
tartossagarol, aminek kovetkeztében alternativ. néi  reprezentaciok
tulajdonképpen nem, vagy csak torzéban jelenhetnek meg.’ Egy 2002-es
magyarorszagi vélasztasi @rc-plakat, valamint a Hillary Clinton 2008-as
kampanyaban megjelent egy divatfoté képezik a sziikebb hatokora elemzés
targyat. A magyarorszagi plakat heteroszexualis pornograf kédokat
muikodtetve probalta a nem heteronormativ nemi orientaciéju magyar
allampolgarokat megszolitani, ehelyett azonban feminista és leszbikus
platformok ¢élénk tiltakozasat valtotta ki. Hillary Clinton pedig, nem vallalva
az amerikai [ggue kiadasban val6 (feltehetSleg ,,szexis néként” elképzelt)
megjelenését, egy rivalis divatlapban, a Harper’s Bazaarban egy, poszt-
feminista szemmel velejéig konzervativ ruhadarabban (nadragkosztiimben)
és beallitasban engedte fotdztatni magat. Barat argumentacidja arra mutat 1,
hogy egyik orszag (politikai) kozvéleményében sincs esélye a nem
(hetero)szexualizalt leszbikus, avagy a nem tulsagosan férfiasként (esetleg
leszbikusként) aposztrofalt néi politikus reprezentacidjanak, hisz ez utébbi,
ha netalantain a poszt-feminista értelemben vett ,,szexis ndéiességét”
fitogtatna, akkor politikai kozszereplSként diszkreditalnd magat. A szerz6
komolyan megkérddjelezi a poszt-feminizmus altal a tomegmédiaban
érzékelt valtozasokat, és azt sugallja, hogy esetleg a Judith Halberstam altal
»kinging”-ként leirt, leszbikusok férfi-szerepjaték stratégidja lehetne eléggé

3 Erzsébet Barat. ,,Hungarian Political Posters, Clinton, and the (Im)Possibility of Political
Drag.”
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radikalis e felallas kikezdéséhez, mivel ez nem a néi identitas, hanem épp
ellenkez6leg, a dominans férfiai attitidok konstrualtsagara mutathat ra.

Schleicher Nora kvalitativ, a kutat6é (aktiv, megfigyel6) részvételén
alapul6 és a nyelvhasznalatot célz6 kutatasaban arra volt kivancsi, hogy egy
n6i menedzser milyen médon hozza létre és biztositja autoritisat egy
csoporton beliil.' Ebben pedig nagy segitségére volt a nyelvi sémak
aprolékos (szemantikai) megfigyelésén tal az un. csoportszimpatiat felméré
térkép elkészitése és hasznalata. Két, kozelebbrdl vizsgalt néi vezetdje
egyarant nyelvhasznalatbeli sajatossagokkal probalt ,kompenzalni” amiatt,
hogy néi voltukbdl eredéd, illetve az azt létrehozé kommunikacios stilusuk
(magyar kulturalis kontextusban) ,,nem vezet6i” (-nek mindsils) elemeket is
tartalmazott. Egyikiik a  kelleténél gyakrabban alkalmazott angol
terminolégiat, ezzel a ,,szakért6i” identitasat mikodtetve, a masik né viszont
az atlagosnal sokkal gyakrabban hasznalt szitokszavakat és karomkodasokat:
ezaltal nem szakért6i voltat erdsitette, hanem épp az engedékeny,
manipulativnak tartott néi kommunikaciés stilus(a)t probalta (sikeresen)
,»0szintének” (a ,férfiashoz” hasonléonak) feltiintetni. Schleicher friss, magyar
vallalatnal végzett kutatdsa sok izgalmas kérdést vet fel, amelyek
tovabbgondolasra érdemesek a nyelvhasznalat és a tarsadalmi nem
Osszefonodasainak a vonatkozasaban.

Lathat6é tehat, hogy bonyolult kozés nevezére hozni a fenti
vizsgaloddasokat, s zarasképpen megismételem kezd6 reményemet: talan az
Osszehasonlité magyar kultdratanulmanyok diszciplinaja kelléen rugalmas
kozegként kinalkozik a magyar tematikaja ,,gender szlrés” kutatasok
maradéktalan ,,befogadasara.”

Virginds Andrea (Sapientia-EMTE, Kolozsvar)

4 Noéra Schleicher: ,,Woman Managers Communicating Gender in Hungary.”
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