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Az ELTE Barczi Gusztav Gyogypedagogiai Kara és az ELTE Eo6tvos Kiadd
gondozasaban megjelenésre kertlé Fogyatékossag és Tdrsadalom Kiskonyvtar
kétségkivil hianypotld konyvsorozat, am tulajdonképpen nem teljesen 4j
keletd kezdeményezés. A 2008-ban alapitott Fogyatékossag és tdarsadalom
fogyatékossagtudomanyi és gyégypedagogiai nemzetkozi akadémiai folydirat
is mar a két intézmény egyuttmikodésének égisze alatt, Konczei Gyorgy
fészerkeszt6i babaskodasaval latott napvilagot azzal a hatarozott céllal, hogy
ismertesse és elmélyitse e magyar nyelvterilleten ezidaig hivatalos szakmai-
tudomanyos férummal nem rendelkezé tarsadalomtudomanyag kutatasi
eredményeit, tapasztalatait; felismerve hogy a fogyatékossagtudomany —
sajatos, innovativ megkozelitései, multidiszciplinaritaisa, metodologiai
megoldasai és identitaspolitikai megfontolasai révén — kivaléan reprezentalja
a korunk tudomanyos vildgszemléletében ¢és tarsadalmi gyakorlataiban
bekovetkezett paradigmavaltasokat, s igy egyre novekvd jelentSséggel bir.
Stabil folyamatossagot fedezhetiink fel, ha Osszevetjik a periodika els6
lapszamanak bek&szontéjében megfogalmazott célkitizést a Kiskonyvtar
2010 végén, szinte egyidében publikalt els6 harom kotetének érdekfeszitd
tematikaival. Mig Michael Maschke Fogyatékossigpolitika az Enrdpai Unidban
cima koényve enciklopédikus teljességli korképet nyujt a fogyatékossaggal
kapcsolatos legfontosabb szakmai, tudomanyos, politikai kérdésekrol;
Suzanne E. Evans az Elffelgtett binik-ben a fogyatékkal él6 emberek altal
elszenvedett holokausztot, az &ket sajto, szisztematikusan megtervezett
népirtasi, naci fajtisztitasi programokat és azok kévetkezményeit targyalja egy
jogasz-ujsagiré dokumentarista precizitasaval s a kimondhatatlant megillet6
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empatiaval; mikézben a recenziomban részletes bemutatasra kertilé Susan
Wendell tanulmany sajat fogyatékossaganak személyes létélményébdl
kiindulva, feminista filozofiai megkozelitésbdl problematizalja a normativ
kulturalis ideal ellenpontjaként leértékelt, a ,,Mas(ik)ként” marginalizalt,
»elutasitott  test”  tarsadalmi konstrukciéjat. A konyvsorozat tehat
gyumoles6z6n bontakoztatja ki a folydiratban koérvonalazott programot.
Hossza tavon, részleteiben tarja fel a gyogypedagogia klasszikus targykorein
tal-esé, innovativ fogyatékossagligyi témakorok széles spektrumat:

[A] fogyatékossagtorténet, a fogyatékossag politologiai, pszicholdgiai,
szociologiai, mivészeti aspektusai, a tarsadalmi integracié vs. kirekesztés, a
kommunikaciétudomanyi megkéozelités, a jogtudomanyi latisméd, a
foglalkoztatas vagy akiar a halmozodé tarsadalmi hatranyok kutatdsainak
[leglényegesebb  kérdéseit, hogy kozelebb jusson] ...ahhoz a
szemléletmédhoz, melyben a megismerés intenzitisa eclfeledtet,
sziikségtelenné foszlatja, és mint a k6dot feloszlatja a minésits, elidegenitd,
megbélyegz, kizard, elutasité reflexiokat. (Kénczei-Mesterhazi 2008, 3-4)

A vallalkozas nagyléptéki és széles latokora jellegét egyébként kivaléan
példazza az ELTE Barczi Gusztav Gyogypedagogiai Féiskolai Kara altal
2006-ban  utjara  inditott  Fogyatékossagtudomanyi  Szabadegyetem
kezdeményezése is, mely olyan illusztris vendégel6addkkal 6rvendeztette
meg érdekl6dé koézonségét, mint pl. Rosemarie Garland-Thomson, aki az
els6k kozt ismerte fel a nétudomany és a fogyatékossagtudomany
Osszekapcsolasanak lehetéségeit, és nagyban Osztonodzte a ,,kilénds testek”
nyilvanos térbe tOrténé  beléptetésére, megjelenitésére  koncentrald
kultartorténeti  kutatasokat, féként a patriarchalis hatalmi rendben
hangsulyozottan a testiik altal meghatarozott, tobbszérosen hatranyos
helyzett, fogyatékossaggal él6 nék kulturalis narratfvainak feltarasait, a
cirkuszi mellékmutatvany freak-show-ban kuriézumként valé kozszemlére
allitasuktol, a karitativ kampanyokon, a pornografian, és a reklamipar
popularis kulturalis produktumain at, a fogyatékossaggal él6 mutvészek altal
bevezetett 4j Onkifejezési formakig. Mig Garland-Thomson munkassaganak
magyar nyelvi kozlése a Fogyatékossagtudomanyi Kiskonyvtar kézeljovébeli
tervel kozt szerepel, a 2009-es Fogyatékossig és tdarsadalom periodika egy-
fejezetnyi izelitéje utan, immar ténylegesen, teljes terjedelmében keztinkbe
vehetjiik a feminista fogyatékossagtudomany masik nemzetkozileg elismert
nagy alakjanak, Susan Wendellnek mintegy masfél évtizede megjelent, és ma
mar klasszikusként szamon tartott Elutasitott Test (The Rejected Body, 1996)
cimd konyvét.

Susan Wendell a kanadai Simon Fraser University professzor
emeritaja, a nGtudomany, a feminista filozo6fia, a fogyatékossagtudomany és a
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fogyatékossagiigyi mozgalom keresztmetszetében korvonalazodd, mara mar
kanonizalt, interdiszciplinaris tudomanyag nemzetkézileg elismert uttoréje.
Irasainak ereje személyes hangvételikben rejlik: a szerzé 1980-as években
diagnosztizalt kronikus faradtsag(ot okozé immunrendszeri diszfunkcio)
szindromaja szolgaltatja azt a sajat(os) fogyatékossagtapasztalatot és -
torténetet, mely meggyézéen alatamasztja, politikai-etikai téttel teliti,
interperszonalis kontextusba helyezi, és kozérthet6vé forditja a szubjektum
torékeny testbe zartsaganak feminista filozofiai teoretikus problematizalasat.
A konyv egyik jelentés attoréseként 6nnoén gyogyithatatlan, krénikus, de nem
halalos betegségét, mint fogyatékossagot athelyezi az orvostudomany
értelmezési  keretéb6l a  tarsadalomtudomanyéba, hogy kizardlagos
patologikus allapot helyett azt tarsadalmi helyzetként (is) kezelje. A
fogyatékossag igy olyan kulturdlis konstrukcioként tételezédik, melyet
hatalmi viszonyrendszerek és személykozi, tarsas/tarsadalmi kapcsolatok
(orvos-beteg, csalad-beteg, kozosség-beteg) formalnak, féként ideologiai
érdekeltségek (és j6 esetben, empatikus, szolidaris allasfoglalasok) altal
vezérelve.

Mikor Susan Wendell tehit, az 1990-es évektdl a kulturakritika és a
testtudomanyok szinterein egyre markansabban megjelen6 fogyatékossag-
tudomany kiemelked6 kortars kutatéjaként ezen a szocialis vonalon gondolja
ujra a fogyatékossag jelentését, akkor nemcsak pionir palyatarsai timogatasat
élvezi (mint pl. Michael Oliverét [1990, 1990]), de koveti és elmélyiti azt a
csapasiranyt is, melyet a fogyatékossag-jogi aktivistak kijeloltek a Fogyatékkal
ElSk a Szegregacié Ellen (UPTAS) 1970-es évekbeli amerikai kialtvanyuk 6ta,
lletve amelyet a WHO (1976, 1980) és az ENSZ fogyatékossaggal élok
esélyegyenléségére vonatkozé jogi passzusai és definicioi is (1983: 1. c. 6-7)
hivatalosan megerésitenek. Kilonbséget tesz a kdrosodds, a fogyatékossdg, és az
ebbdl szarmazé hdtrinyos helyzet fogalmai kOzt (impairment/ disability/ handicap).
Hangsulyozza, hogy mig a Adrosodis pszichologiai, mentalis, testi fiziologiai,
anatomiai, strukturalis vagy funkcionalis veszteséghez kotheté — mint egy
testrész, -szerv biomedikailag patologikusként, rendellenesként kodolt
mikodési  hibaja  vagy hianyossaga —, a fogyatékossig még sokkal
markansabban a tarsadalmi megitélés figgvénye, hiszen valamely
egyezményesen ¢és univerzalisan normdlisnak tekintett emberi tevékenységhez
szitkséges képesség karosodasat jeloli, akképp hogy az ebbdl fakadé hdtrinyos
helyzet korlatozza vagy ellehetetleniti a fogyatékkal él6t a nemének, koranak,
osztalyanak, tarsadalmi és kulturalis tényezéinek, elvarasainak megfelel6
szerepe betOltésében, illetve a kozOsségi életben vald teljes értékd
részvételében (Id. WHO 1980, ENSZ 2008, Wendell 2010, 20). Ily médon, a
fogyatékossag nem csupan egy egyén: allapot vagy adottsag hianya, hanem a
tarsadalmi felépitmény/szervezet tehetetlenségének, a (valdjaban kisebbséget
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képz6, fehér, egészséges, felnbtt, férfi fels6/kozéposztaly diktdlta de
tobbségiként tételezett) normditil eltérs igények iranti k6z6mbdosségének, azon
szisztematikus diszkriminaciéjanak kovetkezménye, mely a fogyatékkal
él6ket kizarja a normalis és természetesen-adottnak tekintett tarsadalmi
tevékenységek fésodrabol. E felfogas lényege abban all, hogy amennyiben az
adott tarsadalmi berendezkedés hozza létre a korlatokat, ugyanugy
hatalmaban all megszintetni is azokat. Példaul egy tokéletesen
akadalymentesitett vilagban jelentéktelenné valnanak a killonbségek jarok és
kerekes-székesek kozott.

Az Elutasitott test elsé fejezete voltaképpen a fogyatékossag fogalmi
ujradefinialasanak a kibontasat célozza. Wendell a puszta teoretizalas helyett
ramutat, mekkora tétje van annak, hogy a tarsadalom mit hataroz meg és
fogad el fogyatékossagként. Ez donti el milyen szocialpolitikai (gazdasagi,
jogi, gyakorlati) jogosultsag, segitség jar az embernek, de azt is, hogy mennyi
megértést, pszichologiai tamogatast kap kozosségétdl annak fliggvényében,
hogy  elismerik-e  fogyatékossaga  valésagos — létezését  hivatalos
tinetkategoriaként; valamint a koz6sségbe beilleszkedési lehet&ségein tal ez
hatirozza meg esetleges politikai mozgalmi szerepvallalasat és a stigmatizalt
csoport tagjaival valé kozosségvallalasait. A meghatarozas nagyban
befolyasolja tehat az egyén kozmegitélését, 6nmeghatarozasat, és az ezek
konfliktusa vagy harmoénidja indukalta/determindlta életmindségét  és
létélményét egyarant. Wendell ravilagit, hogy milyen problémékat vet fel a
lathatd versus lathatatlan rendellenesség, ill. a fogyatékos versus egészséges
dichotomia fenntartasa. Egyrészt a fogyatékossag csak a lathatésag
mezsgyéjében valé tematizalisa nem csak hierarchizal a lathatobbsig/
érthetGbbség/ elfogadhatobbsig fuggvényében (Id. kerekes-szék, mint
ikonikus jel6l6), hanem bizonyos kiilsé jelekkel nem biré fogyatékossagokat,
mint mondjuk a szerz6 kronikus faradtsag szindromajat teljesen figyelmen
kivil hagyja. Masrészt a (képességeit) teljes(en birtokld) ép wversus a sérilt,
fogyatékos test dichotémia (abled/ disabled oppozicié) a normativ idedl fals
logikaja szerint a teljességet a konstans, abszolit sértetlenséggel tarsitja. Igy,
megfeledkezik rola, hogy halandd, torékeny, sérilékeny emberek 1évén
mindannyiunk testi/szellemi épsége mulandd, tiinékeny, mar-mar atmeneti
allapot, hiszen az Oregedéssel elkertlhetetleniil egyutt-jaré fizioldgiai
valtozasok mind kevesbitik erénlétiink, képességeink sériilnek, elfogy valonk,
igy sziikségszerGen mind a konvencionalisan fogyatékosként kodolt 1ét felé
tendalunk. Masrészt a  kategdriat tagabban  értelmezve, bizonyos
szempontbél  mindnydjan  fogyatékosok  vagyunk,  kisebb-nagyobb
testi/szellemi hibdinkkal élink egyiitt, melyek csupan gyakorisiguk és a
fejlett vilag orvos-technologiai segédeszkozei — segitségével konnyen
korrigalhaté mivoltuk okan nem mindstlnek kilonésebb hatranyos
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rendellenességként. Ilyenek a kulonféle logopédiai, optikai, ortopédiai
hianyossagok  (beszédhibak, szintévesztés, gyengénlatias, csampasag,
bokastllyedés), melyek el6idézte hatranyos helyzet és lehet&ségvesztés a
megfelel6 orvosi, technikai beavatkozassal (beszédtechnika  tanitas,
szemuveg/kontaktlencse, ludtalpbetét) konnyen elhanyagolhatéva vagy
semmissé tehetk.

A masodik fejezet aztan kozelebbrol is megvizsgalja azokat a
tarsadalmi  tényezGket és viszonyrendszereket, melyek a bioldgiai
adottsagokkal kolcsonhatasban megteremtik, illetve megakadalyozzak a
fogyatékossagot. Ezek az emberi testet karosité vagy épité tarsadalmi
korilmények (a szegénységtél és a sziléi gondatlansagtol kezdve a
tarsadalmi nemi alapu megkilonboztetésekig vagy a veszélyes munkahelyi
viszonyokig), a felgyorsult nyugati vilagban a teljesitménnyel kapcsolatos
fokozott elvarasok, az egészséges feln6tt férfi idealis fizikai és tarsas
allampolgari paradigmajanak normativizalasa, a kulturalis képviselet és annak
hianyanak megoszlasa, és a test-kontrollal6 fogyasztéi tarsadalom
vizualis/verbalis hatalmi manipuldciéinak és annak dekonstrudlasanak
lehet&ségei és korlatai.

A harmadik fejezet Erving Goffman stigma-tanulmanyabdl kiindulva
részleteiben  korvonalazza a  fogyatékossag, betegség,  gyengeség
konvencionalis szimbolikus jelentésmezeit és a kirekeszto mdssdg-képzés
tarsadalmi gyakorlatat, valamint az ezzel ellenreakcidként szembeallithato,
teljesebb  perspektivaju, gylimoles6z6  tudasforrasként ujraértelmezett,
feminista episztemoldgiai potenciallal felruhazott kzlinbiziség jelentéségét a
fogyatékossaggal él6k/eltérdk, illetve a megkulonboztetetlen  agonosként
definialtak szamara.

A negyedik fejezet bemutatja, hogy a fejlett, iparosodott (észak-
amerikai) fogyasztdi tarsadalom témegmédiajabol arado képek miképp irnak
el6 kotelezbéen koévetendSként egy olyan test-idealt, mely a testi lét

kulturalisan  e/utasitort — anyagi, halandd, puszta materialitisunkhoz,
mulandésagunkhoz kotheté — aspektusainak szigort fegyelmezésére,

megtagadasara, elfojtasara épit. A puszta akarateré fiiggvényeként tételezett
tokéletesedés, a  betegség/  fogyatékossig/  halil-legy6zésének
beteljesithetetlen abrandjainak égisze alatt vivott kiizdelem — vagyak,
kovetelmények  és  lehet6ségek  kozé  feszitve —  sziikségszerlien
elégedetlenséget, bintudatot és szégyent kelt a kulturalisan megtestesilt és
valodi  testiségét6l megfosztott szubjektumban. Kilénosen —érdekes
Wendellnél az test-kontroll-mitosz kapcsan targyalt, elterjedt kozvélekedés,
mely az egészséget a j6 emberek igazsagos jussaként értelmezi, s igy — a
tobbség mesterségesen fenntartott lelki nyugalma védelmében — egyszertien
nem hajlandé elismerni, hogy ,,olyanokkal is térténnek rossz dolgok az
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életben, akik nem ezt érdemlik, akik nem ezt keresték, akik nem
kockaztattak, s akik torédtek magukkal” (16).

Az otodik fejezet azt taglalja, hogy az orvostudomany targyiasitd
tekintete (wedical gage) miként hatirozza meg az emberi testr6l alkotott
tudasunk (az objektivnak feltételezett tudomanyos szemléleteink és
naturalizalt kulturalis prekoncepcidink Gsszefliggéseit), és miként idegenit el
testinktél azzal, hogy érvényteleniti maga a beteg fogyatékossaggal
kapcsolatos  személyes  tapasztalatat, a  diagnosztika  igazsagképzé
gyakotlata/mechanizmusa arnyékdban. Wendell szerint, mig a biomedikus
etika filozofia nem kérddjelezi meg a mindent az élet-haldl dichotémia
vetiiletében értelmez6 orvostudomany hatalmat, addig a feminista orvosi
etika felismeri, hogy nem feltétlen a halal vagy az abnormalitas
megszintetésének, elkertilhetetlenségének képtelensége a legnagyobb kudarc,
hanem az az értelmetlen szenvedés, mely abbdl fakad, hogy a paciens
észrevétlenil marad, s nem hallgattatik meg.

A hatodik fejezet ugyanezt a gondolati vezérfonalat gongyoliti,
egyengeti tovabb, a Carroll Gilligan neve alatt elhiresilt gondoskodds etikdja
versus az zgagsdgsyolgdltatds erkilese kozti egyensulyt, az autondmia és
fuggetlenség kritikus djragondolasat, a fogyatékossaggal ¢él6k és az ket
gondozok tapasztalatainak, érdekeinek fontossagat pedzegetve — az abortusz,
az eutanazia, az egészséglgyl reformok feminista etikai vonatkozasai
kapcsan. A cél a feminista és a fogyatékossaggal kapcsolatos etika
tanulsagainak, stratégiainak, perspektivainak produktiv 6sszekapcesolasa,
kolesonos kamatoztatasa.

Az utolso, zard fejezet végul Gjraértelmezi a fest transgeendencidjanak
fogalmat. Ugy érvel, hogy az feltétlenil szitkséges a test teljes kord
megértéséhez, azonban nem abban a feminista kritikai értelemben, mely
elveti a né testiséggel val6é tarsitasat. Ehelyett Wendellnél a testi
transzcendencia a fajdalommal, testi korlatokkal, fogyatékossaggal valo
egyuttélés és a teljes életre, boldogulasra valé képesség elfogadasat és az
ehhez szitkséges taktikak elsajatitasat jeloli. A szokassa fejlesztendd testi
transzcendencia gyakorlata segitségével esziinkkel eltavolithatjuk én-
érzékelésiinket a testi szenvedéstSl, érzelmileg és kognitiv. moédon is
talléphetink a fizikai nyomorusag és korlatozottsag élményén, a tudat
szabadsaga felé. Azonban ez nem lehet egyenl6 a testt6l valé elidegenedéssel,
hiszen ahogy Wendell irja Ledert idézve ,,’a betegség, a fogyatékossag vagy a
fajdalom a tudatban megszinteti a test hianyat’[...] és arra kényszeritenek
benntnket, hogy tudatosan reagaljunk arra, hogy nagyon is tudataban
vagyunk a testlinknek” (146). A test elvisz ,,a szenvedés és korlatozottsag
hataraig és tovabb” a teljes 6ntudatossagig, am ugyanakkor transzperszonalis
potencialja tudatara ébreszt masok életére és a vilaggal vald ’egytestiségtinkre’
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is. Tulajdonképpen itt rejlenek a koényv legfontosabb tézisei is, melyekre
Wendell késébbi muveiben is vissza-visszatér (Wendell 1999, 2001).

Lévén hogy a filozéfusn6 Wendell tarsadalomkritikai-élt
fenomenoldgiai vizsgalédasainak legfébb kiindulépontja a test — a testtel
kapcsolatos 1étélmények, tapasztalatok, szabalyozasok, alkotmanyok, nézetek
valtozé folyamatai ¢és folyamatos valtozoi — legf6bb inspiracidjat a
feminizmusbol, az objektifikalt ndiség és a  szubjektum  4agencia
inkompatibilitasanak problematizalasbol nyeri. Azonban Wendell legf6bb
Ujitasa, hogy képes tullatni a hagyomanyos feminista test-elméleti kritikai
gocpontokon, és szamara a néi szubjektum hatékony cselekvSképességének
visszanyerése sem nem a hagyomanyos nyugati filozéfiai és a vallasi
dogmaban alabecsilt ndies test(iség)en vald tallépést, sem nem a néknek
kivivandé elégedettség, er6 és flggetlenség nevében, a megtestesilés
kizarélagosan felszabadité erejére vald koncentralast és a testi szenvedéstél
val6 flggetlenedésre torekvést jelenti. Wendell felismeri, hogy a feminista
kritika sziikségszertien részleges, korlatozott latokorth marad, amennyiben a
fogyatékossaggal él6ket kizarja vizsgalédasai korébol, és amennyiben
tigyelmen kiviil hagyja, marginalizalja vagy leértékeli az elutasitott testet,

a testi életnek (betegség, fogyatékossag,gyengeség, haldoklas), a testi
megjelenésnek (deviancia a test kulturalis idealjatdl), és a testi
tapasztalatoknak (beleértve a testi szenvedés legtébb formajat) azon
aspektusai(t], amelyektdl a tarsadalom és a kultara fél, amelyeket nem vesz
tudomadsul, amelyeket megvet és/vagy elutasit. (77)

Rendkivili produktiv potenciallal biré kapcsolédasi pont, hogy a tarsadalmi
nem ¢és a fogyatékossag is  hierarchizalt dualisztikus  hatalmi
viszonyrendszerek (férfi versus né, egészséges versus beteg) diktalta szigora
szabalyozasok keretébe feszil6 biomedikai-megalapozottsagra-apellalo
tarsadalmi konstrukcio, neutralizalt kulturalt/kulturalis megtestesulésunk és
normativizalt identitaisunk meghatarozé tényezdje. A teljes jogu szubjektum
1étrejotte soran a #nd és a fogyatékkal éli (csakigy, mint barmely mas faj, vallas,
osztaly, szexualitas, kor stb. alapjan meghatarozott kisebbség) hasonléképp
mindig a szabalyozhatatlan, érthetetlen, fajdalmas, korlatolt, figgd,
akadalyozo6, megvetett mdsikként tételez6dik. Ugyanakkor a kilonb6z6
‘massagok’ Osszefliggéseinek feltarasa 4j fényt vethet a gyengébbség elerétlenitd
tarsadalmi kategéridjanak megalkotasi folyamatara (v6. gyengébbik nem,
gyengénlatd, gyengeelméja...). Wendell egyik roppant jelentés felismerése
szerint, egy szexista, patriarchalis tarsadalomban a fogyatékossaggal él6 n6
azért nem mindsil feltétlenil vagy automatikusan hatranyos helyzetinek,
mert hiszen ha gondoskodéként, haziasszonyként tokéletesen helytall, és
csupan olyan feladatot nem képes netan ellatni, melyet az adott kozosség
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nem tekint a ,,normalis”, azaz korlatozott, magan-szféraba zart, masodranga
néi/es szerep velejardjaként, akkor kollektiv mérce alapjan nem tekintendd
diszfunkcionalis szubjektumnak. (Példaul egy olyan k6zbsségben, ahol a nék
irastudatlanok egy vak, olvasni képtelen n6é nem bizonyul hatranyos
helyzetinek, tarsadalmi szerepében akadalyoztatottnak akkor sem, ha nem
biztositanak neki lehet6séget a Braille-iras olvasasanak elsajatitasara, hiszen
nem fog killonbozni atlagos, ,,normalis” nétarsaitdl.) Wendell felidézi, hogy
Iris Marion Young feminista filozofus egyenesen ,fizikailag hatranyos
helyzetinek” nevezi a szexista tarsadalomban él6 néket, hiszen ’normalis’
néiességiik merev sztenderdjeinek velejaréi a testi képességfejlesztés
megtagadasa, a test folyamatos targyiasitasa, és a testi invazio fenyegetésének
fenntartasa. A szexista tarsadalom diktatuma szerint egy né ne legyen erds,
ne legyen tgyes, ne legyen okos, semmilyen tekintetben se legyen jobb vagy
tobb, mint a hatalmat egyszemélyben megtestesité férfi (Id. Young 2005 in
Wendell 2010, 22). Ezt a vélekedést visszhangozza Morris (1991) azon
vélekedése is, mely szerint a mozgo képen aldozatként abrazolt fogyatékosok
tulnyomo része azért férfi, mert a néi szubjektum épségében is magaban
hordja a sebezhet6ség, fligedség és megalaztatas konnotaciobit.

Ugyanakkor Wendell masik kétségkivil izgalmas vallalkozasa a
fogyatékossaggal azonositott, kulturalisan leértékelt, megvetett gyengébbség és a
vele  tarsitott  gyemgédség  fogalmainak  pozitiv  kategoriaként  valo
ujraértelmezése. Ezzel egy igen elterjedt sztereotipia-csapdat as ala: a
szuperfogyatékosét  (supercrip in Roper 2003), aki hésies kiizdelem soran
sikeresen feliilkerekedik fogyatékossagan és egyedilalld teljesitményével a
normahoz koézelit, hiszen testi-szellemi karosodasai ellenére képes ugy élni,
mint az atlag, normalis ember. Azonban ezzel az atlag-normalis emberek
elismerése mellett azok voyeurisztiknus, a kilonos, csodalatos, bizarr massagra
iranyul6 érdeklédését, mintegy kukkold tekintetét is kivaltja; és mindemellett
még egy olyan norma-megerdsité, hamis elvarast is felallit, mely szerint
minden fogyatékos valdjaban le tudna kiizdeni fogyatékossagat, meg tudna
haladni massagat 6nmaga s k6zossége javara, ha igazan akarna, mindehhez
csupan erét kellene vennie magan, hogy & is ’rendes’ emberként tudjon
funkcionalni (Id. Kérchy 2011).

Ehelyett Wendellnél a szerencsétlen, gyenge, aldozati pozicid
radikalis Gjraértelmezése inkabb Lennard Davis disgmodernizmus fogalmaval
(2002) tarsithat6, mely épp azt allitja, hogy a fogyatékossagot korantsem a
normahoz képest marginalis, kisebbségi, csokkent értékd, negativ
referenciapontként/pozicioként kell értelmeznink, hanem egy manapsig
mindannyiunkat ’normalisan’ jellemz6, nagyon is altalanos létallapotként,
melyet nem csak hogy el kell fogadnunk, hanem érdemes mindenkit
megillet6 alapveté emberi jogként Gjra is értékelntink. Be kell latnunk, hogy
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sérilékeny, torékeny, mulandé emberi mivoltunkbol fakaddan esetleges
gyengeségiink, betegséglink, munkaképtelenségtnk, eléregedésiink mind
létink olyan természetes velejardi, melyeket jogunkban all teljességében
megélniink anélkul, hogy barmiféle hatranyos megkiilonboztetést kellene
miatta elszenvednink. E logika nyoman, a Susan Wendell, Lennard Davis
vagy Margrit Shildrick (2002) nevei fémjelezte, a fogyatékossaggal €16 testb6l
kiindul6 posztmodern identitaspolittka nem a normativ idealként
mukodtetett dominans szubjektivitas pozitiv megtapasztalasaban lat egyén-
és tarsadalomjavité lehet6séget, hanem inkabb egy részleges, befejezetlen,
sérilékeny szubjektum poziciot korvonalaz, mely az Onallésag  és
tiggetlenség fals individualista vivmanyai helyett a k6zosségileg beismert és
elismert  kolcsonos-fiiggdség,  empatikus  érzékenység  élményeire,
tapasztalataira épit. A hagyomanyosan fogyatékként kezelt ’a masik-nélkil-
létezni-képtelenség’ itt nem hatrany, hanem emberség(esség)ink tobblete; a
kolesonos fugedség és kiszolgaltatottsag a kolesonds segitségnyutjtas és
egyuttérzés képességeivel parosul. Mivel mindnyéajan fogyatékosok vagyunk,
a fogyatékossag kategoriaja érvényét, értelmét veszti. Olyan szempontbdl is
fogyatékkal élének bizonyul fejlett viligunk édtlag/tobbségi kozéposztalya,
hogy mar csak kulonféle technikai, technoldgiai, ipari, gydgyaszati
segédeszkozokre és koziizemesitett ellatasokra tamaszkodva tud teljes,
‘normalisnak’, ’emberhez mélténak’ tekintett életet élni. Szinte magatol
értetédik, hogy szemiiveg korrigalja latasunk, jarmivek gyorsitjak
helyzetvaltoztatasunk, telekommunikacios csatornak konnyitik
kapcsolatteremtésiink, meleg foly6viz szolgalja higiénias sziikségleteink, stb.
fgy, az 6nnon elutasitott testét annak fajdalmasan korlatozott (és teljessé
kiegészithet6) valojaban felvallald, diszmodern szubjektum a Donna Haraway
feminista mitologiajabol ismerds  kiborg alakjat Olti, aki azonban az
automatizalt technologizalasa, gépiesitése elSidézte személytelensége
ellenében, igyekszik jelentésképz6 szemiotikai technolégiainak tudatos,
onreflexiv agenseként a val6 vilagrol olyan hiteles képet formalni, mely bar
lehet, hogy megélt tapasztalatként csak részleteiben bir atfedéssel az egyes
emberek sokféle létélményei kozt, de mindazonaltal k6zos, emberi célként
tartja szamon a véges, lokalizalt szabadsag, a kielégité anyagi biztonsag, és a
felel6sségeink altal korlatolt, de elengedhetetlenil szitkséges boldogsag,
boldogulas megvalosulasat, megvalositasat (Id. Haraway 1991).

Wendell kozérthetd, sokoldald, tudomanyos és egyben szérakoztato
Elutasitott teste minden bizonnyal teljesiti a fogyatékossaggal él6k altalanos,
sajat nyilvanos lattatottsagukkal kapcsolatos elvarasait (errSl 1d. Ross 1997,
676 in Roper 2003): a fogyatékossagot valtozatossagaban és
valtozékonysagaban mutatja be, tragikus érthetetlensége helyett annak
mindennapisagara, élhet6ségére és elfogadhatésagara  koncentralva, a
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fogyatékkal ¢él6 ’atlagemberek’ és médiaszakért6k magukrol alkotott
véleményét, 6nallon megfogalmazott, sajatos képességeit, igényeit is
bemutatva — nem helyettiik, hanem értiik, miattuk beszélve. Ily mddon
valésulhat meg az a célkitlzés, melyet Konczei Gyorgy Wendell konyvéhez
irt el6szavaban a kovetkez6képp fogalmaz meg: ,,a testi tapasztalatok
tiszteletben tartasara alapozva” lehet és kell bizonyitanunk, hogy ,a
fogyatékossag nem csak fajdalmat és korlatozottsagot jelent, hanem uj
érdekl6dést, ismeretet, tObblettapasztalatot, tudast is general”, 1évén hogy
ujragondoltatja velink fogyatékossaggal és nem fogyatékossaggal ¢él6
embertarsainkhoz fGz6d6 viszonyunk, és e két, gyakran tévesen killonvaltnak
teltételezett vilag mikédésmaodjaihoz valé kapcsolodasaink.
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