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A magyar nemzetiségii n6k névhasznalatanak
jellegzetességei Szlovakiaban'

A kisebbségben él6 magyarok névhasznalata — n6ké és férfiaké egyarant
— nemcsak orszagonként, hanem kozosségenként, sét egyénenként is
tarka képet mutat. A dolgozat a Szlovakidban él6 magyar nemzetiségi
n6k névhasznalati jellegzetességeivel foglalkozik. Esetiinkben a néi
nevek megitélését nemcsak a hagyomanyok befolyasa, az egyenjogusig
kérdése, illetve a funkcionalitds hatarozza meg, hanem a kisebbségek
névhasznalatit el6iré  szlovak jogszabalyok, illetve a  tObbségi
nemzethez tartozé ndk névviselési szokasai is. Irissomban bemutatom,
milyen névformak fordulnak el6 a hajadon és a férjezett szlovakiai
magyar nék névhasznalatiban, s kiilén figyelmet szentelek az tn.
ovazasnak. A dolgozat masodik részében egy szlovakiai magyar nék
korében végzett felmérés alapjan arra keresem a valaszt, miért
részesitenck elényben a kisebbségben ¢él6 magyar nék bizonyos
névformakat, s miért utasitanak el masokat, illetve hogy az adatk6zIGk
identitasuk jegyeként tekintenek-e az altaluk hasznalt névformara.

Bevezetés

A tébbnyelvt tarsadalmakban a nyelvek globalisan hatnak egymasra.
Természetes azonban, hogy azokban az orszagokban, amelyekben az
allamnyelv mellett jelen van egy vagy tobb nemzeti kisebbségi nyelv
is, ez utobbi(ak) jobban ki van(nak) téve a dominans nyelv
hatasanak, mint forditva (v6. Maté 1988, 680; Misad 2009, 71).

A kisebbségi nyelv(ek) érvényesitése a mindenkori Szlovakia
tertiletén mindig is jogi kérdésnek szamitott, s igy van ez ma is. Az
egyes  torténelmi  fordulatok, illetve  politikai  korszakok
hattértényezéinek  mentén  egyértelmien  végigkisérheté6  a
hatalomnak a szlovakiai magyarsaghoz — és a tobbi kisebbséghez —

1 Az el6adas és a tanulmany alapjaul szolgal6 kutatasok az 1/0414/11. szama New:
identitds az, irodalomtudomdny és a nyelvtudomdiny szemszigébil c. Vega-projekt keretében
folytak.
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val6 viszonya®. A fenti megillapitis a személynevek hasznalatira is
érvényes: a  Szlovakia teriiletén ¢él6  etnikai  kozosségek
személynévhasznalatat ~ kilonféle  torvények,  rendelkezések
szabalyozzak/szabalyoztak.

A személynevek hasznalatanak szabalyozasa
(Cseh)Szlovakiaban

1 Az I. Csehszlovak Koztarsasag megalakulasa idején

(1918)

Az Osztrak—Magyar Monarchia felbomldsa utan, rogton az 1.
Csehszlovak Koztarsasag megalakulasanak napjan — valészintleg a
hatalom zokkenémentes atvételének biztositékaként — latott
napvilagot az 1918. oktober 28-i 11. szamu torvény, melynek 2.
cikkelye szerint az 4j allamalakulat teriiletén ,,Az Osszes eddigi
tartomanyi és birodalmi torvény és rendelet érvényben marad” (L.
Gyonyor 1992). Ez azért érdekes, mert a rendelkezés a
Magyarorszagon 1895-ben bevezetett anyakonyvi jogszabalyozasokat
tartotta ¢letben, melynek a kisebbségeket érinté egyik £6 elve az volt,
hogy az allam fennhatdsaga ala tartozé nemzetiségek ujszilottjeinek
keresztnevét allamnyelven — tehat magyarul — kell bejegyezni. A
rendelkezés értelmében a nemzetiségi tertileteken ugyan kérhet6 volt
az illet6 kisebbség anyanyelvének megfelels névalak egyideja
feltintetése az anyakonyvben, de ez utdbbit csakis zardjelben
lehetett bejegyezni, ami egyértelmden arra utalt, hogy a nemzetiségi
névforma az akkori Magyarorszagon nem képezte részét a hivatalos
névnek. A csehszlovak adminisztracié berendezkedésének lassasagat
jelzi, hogy a Magyarorszagtol elcsatolt magyar telepiiléseken az
anyakonyveket a fenti rendelkezés alapjan még tovabbi harom évig
magyarul vezették (v6. Gyonyor 1992; Vorss 2003, 629).

2 A 2001-es népszamlalasi adatok szerint a magat magyarnak vallé 520 ezer
személy Szlovakia lakossaganak 9,7 %-at teszi ki. Ugyanakkor a magyar
anyanyelviek szama 573 ezer f6 volt, azaz Szlovakia Osszlakossaganak 10,7 %-a
(Gyurgyik 2006, 19). A szlovakiai magyarsag lélekszamat és helyzetét tekintve
szamos kilonbség figyelheté meg a tobbi szlovakiai kisebbséghez képest. Ez az
etnikum ugy kertlt kisebbségi helyzetbe, hogy lakohelyét nem valtoztatta meg, az
anyaorszagtol az elsé vilaghabords békeszerzédések kovetkeztében szakitottak el.
Tovabbi fontos jellemzdje, hogy tobbé-kevésbé zart etnikai tombét alkot, s az
altala lakott tertiletek szomszédosak az anyaallammal (v6. V6ros 2004, 69).
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2 Az 1. Csehszlovak Koztarsasag széthullasa idején
(1938-1945)

1938-ban a trianoni békeszerzédés alapjan elcsatolt teriletek egy
része visszakerilt az anyaorszaghoz. Ezekben a régidkban
megszintették a csehszlovak anyakonyvezési  gyakorlatot, s
figgetlenil attdl, kinek hogyan szerepelt a neve a korabbi
csehszlovak anyakonyvekben, a magyar ajkuak csalad- és utonevét
ismét magyaros formaban tuntették fel (Voros 2004, 56).

1939-ben, Csehszlovakia széthullasat kovetben az un.
szlovak allam tertletén rekedt magyar kisebbség jogait a szlovak
alkotmany 95. §-a szabalyozta. Eszerint ,,Az alkotmanyban emlitett
nemzetiségi csoport jogai olyan mértékben érvényesithetéek,
amennyire az adott nemzetiségi csoport anyaallamaban ezen jogok
megilletik a szlovak kisebbséget” (I. Kamenec 1994, 39). A révid
életd szlovak allam idején a nevek anyakonyvezése terén nem tortént
valtozas, az anyakonyvek vezetése a jogfolytonossag elvére

alapozédott, 6rokolve a csehszlovak idészak gyakorlatat (Voros
2004, 57).

3 A jogfosztottsag éveiben (1945—-1948)

A masodik vildghaboruat kévet6en a vezetd csehszlovak politikusok a
kassai kormanyprogram néven elhiresiilt nyilatkozat helyzetértékel6
fejezetében azzal vadoltak meg a cseh- és morvaorszagi részeken
zart etnikai tomboket alkoté kb. harommilliés németséget, valamint
a Dél-Szlovakiaban tertletileg és etnikailag egységes 600 ezres
magyar kisebbséget, hogy a haboru idején kifejtett bomlaszto
tevékenységével hozzajarult a csehszlovak allam széthullasahoz. A
kollektfv  blindsnek kikialtott magyarsag nagy részét ennek
értelmében megfosztottak allampolgarsagatél és a tulajdonhoz vald
jogatdl, bezartak a magyar iskolakat, s a minimalisra szikitették a
magyar nyelv hasznalatanak szintereit (Vadkerty 1993, 8-9).

Az anyakonyvekben a jogfosztottsag a magyar keresztnevek
kovetkezetes szlovakra forditasaban, valamint a magyar csaladnevek
mellékjeles {rasanak kiteljesedésében mutatkozott meg (Voros 2004,
59).
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4 A szocializmus idGszakaban (1949-1989)

Az 1948-as kommunista hatalomatvétel utan elfogadott 245. szamua
torvény alapjan a Szlovékia teriiletén él6 magyarok — amennyiben
htségeskiit tettek —  visszakaptak csehszlovak allampolgarsagukat
(Szabomihaly 2002, 21). Az anyakOnyvi bejegyzéseknek a
jogfosztottsag éveire jellemzé gyakorlatat is modositottak, de az
1949. évi 268. szamu anyakonyvekrol szolo torvény kedvezStlentl
érintette a magyarsagot: a szabalyozas az anyakonyvek cseh vagy
szlovak nyelvd vezetésérdl rendelkezett, s nemzetiségre valo tekintet
nélkil elrendelte a néi nevek -ova toldalékkal valé hasznalatat
(Gyonyor 1987, 64).

Az el6z6 torvény végrehajtasarol szold 1977. évi 22. szamu
rendelkezés — valdszintleg az 1949-t6l elszenvedett sérelmek
enyhitése céljabol — lehet6vé tette, hogy az 1959. oktober 1-je el6tt
sziletett nemzetiségiek anyanyelvitk szabdlyai szerint médosithassak
kényszeriségbdl szlovak vagy cseh formaban bejegyzett neviiket (az
1959-es sziiletési évet az indokolta, hogy a széban forgd évben
lépett hatalyba a szovetségi beliigyminisztérium 1959. évi 182. szamu
rendelkezése, mely a 32. § 2. bekezdésében engedélyezi az anyanyelv
szabalyainak megfelel6 névalak bejegyzését), az -ova végzédés
azonban tovabbra is kotelez6 tartozéka maradt a nemzetiségi néi
neveknek  (Gyonyor 1987, 65). 1979-ben a  szévetségi
beliigyminisztérium névjegyzéket bocsatott ki az anyakonyvezdk
munkajanak segitése céljabol. A jegyzék 2. szamu mellékletében az a
85 magyar keresztnév szerepelt, amelyet ebben az id&szakban
minden tovabbi nélkil anyakényvezni lehetett (Voros 2004, 61).

5 A rendszervaltastol az 6nallé Szlovakia megalakulasaig

(1989-1993)

1989-ben  mélyrehaté  valtozasok  torténtek  az  akkori
Csehszlovakiaban, melyeknek az ezt kévetd években — sok egyéb
mellett — kihatdsuk volt a magyar kisebbség névvalasztasara is: a
szil6k egyre tobb magyaros alaku keresztnevet jegyeztettek be, az -
ova végzbdés azonban tovabbra is kotelez6 eleme maradt a magukat
magyarnak vall6 n6k csaladnevének.

Szlovakiaban nem sokaig nézték j6 szemmel a kisebbségekre
vonatkozé  korabbi rendelkezések szigoranak oldodasat: a
rendszervaltas utan hozott elsé torvények egyikének célja éppen a
kisebbségi nyelvek hasznalatanak szabalyozasa volt. Az 1990. évi
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428. szamu nyelvtorvény — bar az anyakényvekrdl nem rendelkezett
—, az alapvet6 nyelvi jogokat korlatozé,  diszkriminativ

jogszabalyként hiresiilt el, melynek szellemisége a kisebbségi
nyelvhasznalatrol rendelkezé késébbi torvényekben is fel-felbukkan.

6 A fiiggetlen Szlovak Koztarsasag megalakulasatol
napjainkig (1993 -)

1993. januar 1-jén megalakult a fiiggetlen Szlovak Koztarsasag. A
Szlovak Nemzeti Tanacs még ebben az évben elfogadta az uténévrél
és a csaladi névrdl szolo 300. szamu torvényt, mely a kisebbségek
névhasznalatarél is rendelkezett. A 2. § 1. bekezdése szerint a
Szlovak Koztarsasag tertiletén sziletett személy szamara tObb,
legfeljebb azonban harom, ,esetlegesen idegen nyelvi uténév is
meghatarozhat6”. A 4. § 4. bekezdése kimondja, hogy a szlovak
nyelvben a nék csaladi nevét a megfelel6 szlovak végzédéssel kell
ellatni, a szlovaktdl eltéré mas nyelvekben azonban az ilyen név az
emlitett végz6dés nélkil is hasznalhat6 (http://www.minv.sk). Ez
utoébbi rendelkezés azonban korantsem volt egyértelmd, s a
gyakorlat is azt bizonyitotta, hogy a nem szlovak nemzetiségi nék
csaladnevét szlovak nyelvh  szévegekben tovabbra is  -ova
végzbdéssel tintették fel.

Mivel a fenti névtorvény nem tett eleget azoknak a
kotelezettségeknek, amelyeket Szlovakia az Eurépa Tanacsba vald
felvétele alkalmabdl vallalt, a jogszabaly problematikus részeit —
nemzetk6zi nyomasra — kénytelen volt egy ujabb torvényben
rendezni (v6. Lanstyak 2000, 97). Az anyakonyvekrdl szold 1994. évi
154, szama torvény 16. §-a kimondja, hogy a nem szlovak
nemzetiségld né csaladi nevének bejegyzése a nemre utal6 szlovak -
ova végz6dés nélkil torténik, amennyiben: 1. a nénemmu gyermek
sziilei a gyermek csaladi nevének anyakonyvezésekor kérelmezik, 2. a
né a hazassag anyakényvezésekor kérelmezi, 3. az érintett né azt
kiloén torvény szerint a csaladinév-valtozasrol rendelkezé hatarozat
bejegyzésével kapcsolatban  kérelmezi.” Ugyanezen —jogszabaly
lehet6vé teszi minden nem szlovak nemzetiségl személynek, akinek
uténeve az anyakonyvben szlovak formaban van bejegyezve, hogy
kérelmezze uténevének anyanyelvi formaban valé feltintetését, s ezt

3 Egy szlovak nyelvész r6gtén a torvénytervezet benyujtasa utan felhaborodasanak
adott hangot, ugyanis szerinte a szlovak nyelv térvényszerlségeibe valé durva,
felsébb utasitasra torténé beavatkozasrdl van szé, amit nem lehet az egyéni
szabadsagjogokra valé hivatkozassal megindokolni (1. Szabomihaly 2002, 38).
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a tényt az anyakonyvbe bejegyzik (az ilyen iranyd névvaltoztatas
kilon torvény szerint nem illetékkoteles) (http://www.geni.sk).

A szlovakiai magyar n6k névhasznalati jellegzetességei

A Szlovakia tertletén él6 magyar nék (és férfiak) névhasznalata
valtozé képet mutat. Ennek leglatvanyosabb bizonyitéka, hogy
kilonbozé — informalis és formalis — beszédhelyzetekben ugyanaz a
személy t6bbféle nevet hasznal (v6. Voros 2003, 137), pl.: Kis Ilona,
Kisné, Ilona Kis, Helena/Elena Kisova, Helena/Elena KiSova.

A Kis Ilona névvaltozatot hajadon és férjezett magyar né
egyarant informalis kommunikaciés helyzetben hasznélja els6sorban:
ezen a néven mutatkozik be Gj magyar ismerésének vagy
munkatarsainak, s ezen a néven ismeri kozvetlen koérnyezete
(rokonai, baratai, ismerései, munkatarsai) is. Azok a magyar nok,
akik  dominans  magyar  kornyezetben — élnek,  szobeli
megnyilvanuldsaik soran formadlis helyzetben — hivatalban, postan,
orvosi rendel6ben stb. — is hasznaljak a széban forgd névalakot.
Ugyanez a névvaltozat — attol fliggben, milyen dokumentumrdl van
sz6 — {irasos formaban is megjelenik, féként olyan irasbeli
megnyilvanuldsokban (pl. jelenléti iv, jegyzOkonyv), amelyekben
nincs elézetesen feltiintetve az illeté személy hivatalosan bejegyzett
névformaja.

A Kisné névalak szintén a kozvetlen, maganjellegti
beszédhelyzetek eleme, hasznalata els6sorban a hatvan-hetvenéves
magyar nSk korosztalyara jellemz6. Irasos formaban ritkabban, az
un. standard helyzetektSl eltéré esetekben (pl. maganjellegi
levelezés, nem hivatalos dokumentum alairasa) fordul elé. Ezt a
névformat a fiatal és a kozépkora szlovakiai magyar nék tobbsége
informalis helyzetben sem hasznalja. Ennek t6bb lehetséges oka van,
pl: 1. a (cseh)szlovak teriileten ¢él6 kisebbségek névhasznalatat
szabalyoz6 rendelkezések egyike sem tett még csak emlitést sem a
magyar  asszonynevek -né képz8s  valtozatanak  esetleges
hasznalatardl, 2. a (cseh)szlovakiai magyar nék névhasznalatukban is
igazodnak a t6bbségi nék névhasznalati szokasaihoz, 3. a fiatal és a
kozépkora szlovakiai magyar nék elavultnak, idejétmaultnak érzik a -
né képzbs asszonynevek hasznalatat.*

4 Bz a fajta vélekedés annak a kérdbives vizsgalatnak az eredménye, amelyet a
tanulmany egy tovabbi részében részletesebben is ismertetek.
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Az Ilona Kis névforma jellemzéen irott nyelvi valtozat, amely
az anyakonyvekr6l szolo 1994, évi 154, szamu  tOrvénynek
koszonhetben keletkezett. A fentiekben mar tértént ra utalas, hogy a
szoban forgd rendelkezés lehet6vé tette a kisebbségi uténevek
anyanyelvi formaban t6rténd, illetve a néi csaladneveknek az -ova
végz6dés nélkili bejegyzését, a hivatalos dokumentumokban — pl.
személyl igazolvany, utlevél, adasvételi szerzédés stb. — azonban
csakis az indoeurdpai, esetinkben az an. szlovakos sorrend szerint
(els6 helyen az uténév, masodikon a csaladnév) szerepelhet a
személynév. Az Ilona Kis névvaltozatot beszélt nyelvi helyzetben a
szlovakiai magyar nék nagyon ritkan hasznaljak, éltalaban csak
dominans szlovak kornyezetben (lakéhelyen vagy munkahelyen)
torténé bemutatkozaskor, amennyiben hivatalos irataikban ez a
névforma taldlhaté.”

A Helena/ Elena Kisovd névvaltozat a szlovakiai magyar nék
leggyakrabban anyakonyvezett névformaja: a szlovakos sorrendben
feltintetett személynév elsé eleme a magyar Ilona uténév szlovak
megfelel6je, amely a tobbségi névhasznalat gyakorisagi mutatdi
alapjan elsésorban a Helena, ritkabban az Flena. A Kisova névelem
jellemz6je a magyar csaladnévhez kapcsolt -ova végzdédés, amely
csupan azt jelzi, hogy nénema személyrdl van szo, s nem utal a név
viselsjének  csalddi  allapotira.’ A tobbségi  szlovak  ndk
névhasznalatdhoz igazodé Helena/Elena Kisova névforma az 1994.
évi névtorvény elfogadasa utan is a leggyakoribb bejegyzett
névalakként jelenik meg a szlovakiai magyar nék korében. Ennek
oka egyrészt az -ova eclhagyasa miatti negativ kévetkezményekkel
magyarazhaté: az -ova nélkili név egyértelmlvé teszi a név
visel6jének magyar voltait, ami hatranyt jelenthet példaul a
munkavallalas soran (. Kiss 1994, 62; Lanstyak 2000, 137; Voros
2004, 310-311). A helyzet objektiv megitéléséhez azonban

> A kérdéives felmérés adataibdl kideriilt, hogy ilyen esetekben — tartva a szlovak
ismerés vagy munkatars érdekl6désétdl, esetleg rosszallé tekintetét6l — a
megkérdezettek annak ellenére sem hasznaljak ezt a névalakot, ha hivatalosan
bejegyzett névvaltozatrél van szé.

¢ A szlovak ndi csalddnevekben szereplé -ova néinév-képz6 eredete szerint a
szlovak birtokos mellékneveken talalhat6, egyben a birtok nemére utalé egyes
szamu -ov/-ova/-ovo v. -ove széelemek nénemd tagjaval hozhaté kapcsolatba.
Funkcidja szerint un. patronimikum-képzé (I. Voros 2003, 628), amely a birtok és
a birtokos kozti rokonsagi kapcsolatot jel6li. Eszerint a Kisova nevet visel6 né
hajadon is, férjezett is lehet: vagy az ,apahoz tartozé vki” — ilyenkor az apa
csaladnevéhez kapcsolodik az -ova végzédés —, vagy a ,,férjhez tartozé vki”, ebben
az esetben a férj csaladi nevével tarsul az -ova széelem. (Név- és nyelvtorténeti
szempontbdl az -ova toldalék tipikusan szlav széelem.)
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hozzatartozik az a tény is, hogy a kisebbségek névhasznalatat
szabalyoz6 jelenlegi rendelkezések sok esetben ellentmonddéak, pl. az
anyakonyvi bejegyzés formajatol fuggetlentl szlovak nyelvi
szovegben tovabbra is megkovetelik az un. ovazast (v6 Lanstyak
2000, 97). Mig a kisebbségi beszél6k meghatarozo tobbsége
természetesnek tartja a szlovakiai magyar néknek ezt a névviselési
szokasat, addig a névtani szakemberek véleménye megoszlik:
egyesek az -ova toldalékkal ellatott névformat az identitasvaltas egyik
allomasanak vagy legalabbis jelének tartjak (1. Voros Otté 2003, 137),
masok szerint a megfélemlitett nyelvhasznalat az oka a szlovakiai
magyar ndk névvalasztasanak, s magyar identitasuk ellenére
dontenek az -ova toldalékos forma bejegyzése mellett (I. Voros
Ferenc 2004, 309).

A Helena/Elena Kisova mellékjeles névforma leginkdbb a
korabbi — els6sorban az 1922 és 1949 kozotti — sziletést
(cseh)szlovakiai magyar n6k névhasznalataban figyelheté meg, illetve
azokéban, akiknek a csaladnevét a szoéban forgd idSszakban a
szlovak atiras szerint jegyezték be (s akik azota az 4 rendeletekre
hivatkozva nem kérelmezték névformajuknak az anyanyelv szabalyai
szerinti kijavitasat). Ezekben az években rengeteg magyar csaladnév
esett  aldozataul a  kisebbségek névhasznalatait  szabalyozo
szlovakosito ~ torekvéseknek. A korabeli  anyakonyvekben
sokszorosara nétt a mellékjeles magyar eredetd csaladnevek szama,
amelyekben a leggyakrabban az s—9§ valtasra talalni példat, de
tipikusnak tekinthet§ az sz—s, cs—¢, zs—z, ny—n iranya —
tobbnyire mellékjeles — atiras is (v6. Voros 2004, 311).

A  magyar n6k hazassiagi névviselési szokasai
Magyarorszagon és Szlovakiaban

A tradicionalis eurdpai tarsadalmakban hazassagkotés utin a ndk
neve altalaban megvaltozik: felveszik a férj csaladi nevét.
Magyarorszagon az allami anyakonyvezés kezdetétdl tekintve
napjainkig  folyamatosan bévilt a  hivatalosan  valaszthato
asszonynévformak szama. Mig az 1895-t6l hatilyos 1894. évi
anyakonyvezési jogszabalyok szerint a kizarélagos névalak a Szabd
Janosné, addig az 1952. évi csaladjogi tOrvény az el6z6 névforma
mellé két Gjabbat rendel: a Szabd Janosné Kis llona, lletve a Kis llona
tipust (vO. Farkas 2003, 133). Az els6 esetben a feleség felveszi a férj
teljes nevét a hazassagra utal6 toldassal, amelyhez a sajat teljes nevét
is hozzakapcsolja, a masodik esetben pedig megtartja a teljes
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sziletési nevét. A torvény 1974. évi moédositasa bovitette a korabban
el6irt névtipusok sorat, igy az addig hivatalosan bejegyezhetd
asszonynévformak mellett megjelent a Szabiné Kiss llona és a Szabi
Iiona névalak is. Magyarorszagon napjainkban is az els6 névforma — a
térj -né képzo6s csaladneve és a teljes lanykori név — a legnépszertbb,
az utobbit — a férj csaladneve és a né utdéneve — sokan idegen minta
hatdsara terjed6 névalakként tartjak szamon, ezért kerillendének
tartjak (vo. Farkas 2003, 135; Raatz 2007, 174). A 2004. januar 1-
jét6l hatalyos 4j magyar csaladjogi torvény a kovetkezSképpen
hatarozza  meg a  hazassagkotés  alkalmaval — felvehetd
asszonynévformakat: a) a feleség teljes lanykori neve, b) a térj teljes
neve a hazassagra utal6 toldassal és a feleség teljes lanykori neve, c) a
férj csaladi neve a hazassagra utalé toldassal és a feleség teljes
lanykori neve, d) a férj csaladi neve és a feleség uténeve (vo. Farkas
2003, 136; www.mkogy.hu).

A mai szlovakiai magyar asszonynévhasznalatot vizsgalva az
anyaorszagi gyakorlathoz képest két £6 kiilonbséget tapasztalunk: 1.
a szlovakiai magyar nék — igazodva a t6bbségi nemzethez tartozé
n6k hazassagi névviselési szokasaithoz — hazassagkotéskor felveszik a
férj csaladi nevét, s ehhez kapcsoljak sajat utéoneviiket; 2. hivatalosan
bejegyzett személynevikk — hajadonoké és férjezetteké egyarant —
tartalmazza az -ova toldalékot. Kis Ilona tehat, aki hazassagot kotott
Szabd Janossal, informalis helyzetben a Sgabd llona névalakot,
formalis helyzetben leggyakrabban a Helena/Elena  Szabiovd,
ritkabban az llona Szabé néviormat hasznalja.

Ha 6sszehasonlitjuk a magyarorszagi és a szlovakiai magyar
hazassagi névhasznalatot, megallapithatjuk, hogy bar mindkét

orszagban  jogszabalyok  rendelkeznek  ennek = modjardl,
Magyarorszagon sokkal kotottebbek az  asszonynév-hasznalati
lehet6ségek. Ugyanakkor — az engedélyezett névformak szamat

tekintve — a magyarorszagi nék tobb alternativa koziil valaszthatnak.
Magyarorszagon az Uj csaladjogi tOorvény hatalyba Iépése Ota
liberalizalédott a hazassagi névadas — egyre tobb né valasztja a férj
csaladi nevéhez kapcsolt sajat utonév hasznalatat (Szabd llona) —, bar
ebben egyes szakemberek nem annyira a magyar nék tarsadalmi
igényeinek valtozasat, hanem inkabb az Eurépai Uni6 orszagaiban
hasznalt névformakhoz val6 alkalmazkodast latjak (1. Takacs—Varnai
2002, 182; Raatz 2007, 169). A szlovakiai magyar férjezett nék az
emlitett névalakot informalis  beszédhelyzetben  hasznaljak.
Amennyiben élnek az 1994. évi anyakonyvekrdl szolo torvény altal
biztositott jogukkal, hivatalosan bejegyzett asszonynevitket a
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kovetkezé alakban hasznalhatjak: Ilona Szabd. Az anyakonyvi
bejegyzések alapjan azonban a szlovakiai magyar nék tobbsége — a
szlovak tobbséghez tartozéd ndék asszonynév-valasztasi szokasait
kévetve — ma is a szlovakos névformat, azaz a Helena/ Elena Szabdovi
névvaltozatot viseli.

Szlovakiai magyar nék korében végzett névhasznalati
felmérés tanulsagai

A konferencian tartand6 el6adas, illetve a tanulmany megirasa el6tt
2010 szeptemberében kérdbives felmérést végeztem szlovakiai
magyar nék névviselési és névvalasztasi szokasairdl. A 71 valaszado
mindegyike szlovakiai magyar né volt. Az adatk6zl6k kivalasztasakor
harom 6 szempontra tigyeltem: 1. az adatk6zl6k csaladi allapotara (a
valaszadok 48 %-a hajadon, 52 Y%-a férjezett volt); 2. a valaszadok
korara (a huszonéves korosztalytél a hetvenévesig aranyosan
képviselte magat minden korcsoport); 3. a megkérdezettek
végzettségére (25 %-uk egyetemi hallgatd, 25 %-uk felséfoku
végzettségeel, 30 %-uk érettségivel, 20 Y%-uk szakkozépiskolai
végzettséggel rendelkez6 né volt).

A felmérés els6 kérdése szerint az adatkozloknek fel kellett
tuntetnitk a  hivatalosan  bejegyzett személyneviket. A 71
megkérdezett kézil mindossze ketten (1, 42%) viselik az llona Kis
(sajat magyar nyelvi uténév és az apa csaladi neve un. szlovak
sorrendben feltuntetve) v. az [lona S3abi (sajat magyar nyelvi utonév
és a férj csaladi neve un. szlovak sorrendben feltintetve) tipusu
névvaltozatot: egyikitk az 1994. évi anyakonyvekrol szolo torvény
alapjan  kérelmezte szlovak formaban  bejegyzett nevének
magyaritasat, a masik megkérdezett nevének magyar utoéneves és -
ova végz6dés nélkili  bejegyzését a szil6k — a hatilyos
rendelkezésekre hivatkozva — kérelmezték lanyuk megsziletésekor.
A tobbiek (98, 58%) anyakonyvi kivonataban — kortdl és
végzettségtSl fliggetlenil — hajadonok esetében a Helena/ Elena
Kisovd, fétjezettek esetében a Helena/Elena Szabdovd néviorma
szerepel.

Arra a kérdésre, hogy miért nem kérelmezik/kérelmezték az
1994. ¢évi anyakonyvekrSl szolo  torvény  értelmében nevik
,»kisebbségi nyelvd” — tehat: magyar uténév és -ova végz6dés nélkili
csaladnév — bejegyzését, kiilonboz6 valaszok érkeztek, példaul:
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Szlovik tibbségii telepiilésen élek, s szlovik tibbséghi varosban (Nyitrin)
tanulok. Ha magyaros formdban hasgndlndm a  nevemet, dllanddan
magyardazkodnom  kellene. Bemmutatkozdskor gy is sokan megkérdezik,
milyen néy ag a Viola, mert még sosem hallottik, pedig a szlovdk naptirban
is szerepel, de gy latszik, Ok nem nagyon bhaszndljik. (22 éves
egyetemista)

Esgembe se jutott, hogy megtebetném, pedig ballottam errdl a torvényrdl, még
ag. djsagban is olvastam réla. De engem nem avar, ha a s3lovdkok
szlovikos formdban hasindljak a nevemet, a magyarok meg magyarosan.
Szlovikidban élek, ahol egyszer magyarnl, mdskor sgloviknl beszélek, talin
exért nem furcsa, hogy van magyar meg szlovik nevem is. (36 éves
kozmetikus)

Kisebbségi - helyzetben  mindig  alkalmazkodni  kell valamibez, gy a
nyelvhaszndlathoz  is.  Megsgoktam  mdr, hogy a  hivatalokban  vagy
slovikokkal  beszélve  sglovdkosan  bhaszndlom  a  nevemet. A
munkabelyemen, a bolthan, a buszon, a falumban pedig mindenki a magyar
nevemen s30lt. (42 éves 6vond)

Régdta gondolkodom rajta, de megrémisgt ag exzel jard huzavona. A linyom
két évvel exelott kérelmezte a neve magyar formdban vald bejegyzését, azgota
megfordult mdr minden biztositdban, bankban, nyilvantartdban, kilinbizd
szolgdltatokndl, hogy bejelentse a névvdltogtatdst. Rengeteg idejébe feriilt,
raaddsul még mindig elffordul, hogy a hivatal a kordbbi, szlovikos nevén
szolitja meg, pl. legutobb a  parlamenti vilasztasok eljtt. (48 éves

pedagdgus)

A lanyom nemrég viltoztatta magyarra a nevét, mindenhol fizetnie kellett ag
ij iratokért. En mdr nyugdjjas vagyok, jo ez igy, ahogy van. Magyar
vdrosban élek, midta nem dolgozom, senki sem haszndlja szlovikul a
nevemet. (67 éves nyugdijas hivatalnoknd)

A felmérés kovetkez6 kérdése arra iranyult, hogy az
adatkozl6k nemzeti identitasuk jeloléjeként tekintenek-e a nevikre.
A kérd6ivben t6bb, a nemzethez vald tartozas jegyeként szamon
tartott fogalmat soroltam fel, s arra kértem az adatkozlSket, hogy —
az 1-4-es pontskalan mozogva — jeloljék meg, szerintik mely
fogalmak fejezik ki leghangsulyosabban a magyar identitast (vO.
Csepeli-Orkény—Székelyi 2002, 24). A tablizat egyértelmten
mutatja, hogy a magyar névformara egyik korcsoport sem tekint agy,
mint fontos identitasjel6l6 kritériumra:
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19-29 év | 30-39 év | 40-55év | 56-70 év
k6z0s nyelv 3,90 3,35 3,71 3,28
k6z6s kultara 3, 80 2, 88 3,20 3,33
magyar
SzAarmazas 3,50 2,95 3,09 3,28
sziletési hely 1,50 2,20 2,47 2,70
magyar
himnusz 1,32 1,97 2,10 2,43
magyar
allampolgarsag 1,30 1,93 2,03 2,66
magyar zaszl6 0,76 1,20 1,50 2,32
magyar
névforma 0,98 1,17 1,24 2,03

(Forrds: A felmérés 3. kérdésére kapott vilaszok Yo-os kimutatisban)

Erdekesnek bizonyultak azok a vélemények, amelyek a
Magyarorszagon — statisztikai adatok altal is igazolt — kozkedvelt
Szaboné Kis Ilona tipusu asszonynév hasznalatara vonatkoztak. A
megkérdezetteknek azt kellett eldontenitik, amennyiben tehetnék,
hazassagkotés utan bejegyeztetnék-e a széban forgd névformat az
anyakonyvbe. Egy adatkozl6 (0,76%) kivételével ~mindenki
elutasitotta a felkinalt lehetGséget, s a valaszok azt bizonyitjak, hogy
ez a névforma elfogadhatatlannak tlinik a szlovakiai magyar nék
szamara:

Szdmomra ez a névforma a rég korokat idézi, még a mindennapi
nyelvhaszndlatban is  elképzelbetetlennek  tartom, hogy valakinek a
valakijeként emlegessenek, nemhogy hivatalosan! Semmiképpen sem élnék
ezzel a lebetdséggel. (31 éves mérnéknd)

Sosem viselnék ilyen nevet. Ugy gondolom, mir azzal is tettem egy ges3tust a
Jerjem felé, hogy felvettem a csalddi nevét, igaz, nem annyira érte, mint a
gyerekeinkért csindltam, ha egy csalid vagyunk, legyen kiZos a neviink is.
(40 éves elado)

Akkor sem haszndlndm ezt a néyformat, ba tebetném. S3erintem csak azok
vdlasztjik ext a nevet, akik hangsilyoxni szeretnék, hogy midr férjnél
vannak. (42 éves pénziigyi tandcsado)

Nekem nem tetszik, szinte sugallja a férfiak felsdbbrendiségét. Annak
ellenére, hogy madr harminc éve férjnél vagyok, még soha senkinek nem
mutatkoztam be ilgy, hogy Xné vagyok. (54 éves pedagogus)
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Egyértelmiien elutasitom, ez a névforma szamomra agt jelenti, hogy egy nd
nem tud dnmaga lenni, csak valakinek a valakije. Ja, és kivanesi lennék rd,
Sorditott helyzethen melyik férfi venné fel a felesége csaladnevét. (60 éves
hivatalnok)

Ha a férjem kérné, agt hiszem, igen. A szomszédasszonyokat is gy szoktuk
emlegetni, hogy Bekéné, Horvithné. (66 éves nyugdijas fodrasznd)

Arra a kérdésre, hogy nem érzik-e Ggy az adatkozI6k, hogy a
Szab6 llona (tehat a férj csaladi neve és a sajat utonév) tipusu
névforma szlovak hatasra terjedt el a szlovakiai magyar nék korében,
egyhangulag nemleges valasz érkezett:

A 15bbségi nyely mindig hatdssal van a kisebbségi nyelvekre, valdsziniileg a
névhasgndlat terén is e a helyzet. Mégsem érgem s3lovikosnak et a
névtipust, elég, ha kiriilnéziink az EU orsgdgatban, dltaldban ott is
Jelveszik a nik a férjiik csalddnevét, miéghozzd mindenféle toldalék nélkiil.
(20 éves egyetemista)

Nem érzem szlovikosnak. Fvek dta Ausztridban dolgozom, ott is a feryiik
vegetéknevét viselik az asszonyok, ha csak meg nem tarfottik a sajdtjukat.
(29 éves egészségligyl n6vér)

Szerintem inkdbb az enrdpai hagyomdnyokat tikrozi ex a névtipus (bdar
Sorditott a sorrend), praktikusnak tartom. Killonben is bogy lebet leforditani
a Kovdcs Janosnét mondjuk francidra? (47 éves fordito)

Ez még sosem jutott esgembe. Szerintem Magyarorsgdgon sem csak a -né-vel
ellatott formdit haszndljak az asszomyok. Miért lenne szlovakos? (61 éves
haztartasbeli)

A felmérés utolsé kérdése arra vonatkozott, elfogadhaténak
tartjak-e az adatko6zl6k a mind Szlovakiaban, mind Magyarorszagon
engedélyezett un. kettés csaladi név (a feleség, illetve a férj
csaladnevének a sztletési csaladnévhez valé kapcsolasa) hasznalatat.
A megkérdezettek egyike sem utasitotta el a széban forgd
névformat, de nagyobb aranyban az egyetemistak, illetve a
diplomaval rendelkezé nék fogadjak 6rémmel ezt a névhasznalati
lehetéséget.

Nagyon jinak tartom, én is igy tervezem, ha egyszer férjhez, megyek. Epp itt
ag ideje, hogy ag egyemjogiisag ezen a téren is érvényesiiljon. (23 éves
egyetemista)
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Szerintem a fiatalok kizott egyre népszeriibb ez a névvdltozat, van egy
ismerds hazaspar, akik ext a megolddst vilasztottak. Nekem is tetszik. (32
éves pincérnd)

Amikor elvdltam, visszavettem a lanykori nevemet. Amikor masodszor is
férjhez mentem, felvettem mellé a masodik férjem vezetéfenevét. A gyerekeink
is et a kettds vegetéknevet viselik. Ndlunk bevdlt. (47 éves forditd)

Semmi baj vele, csak til hosszii. (54 éves nevel6nd)

J0 megolddsnak tartom, de valdsginiileg csak a fiatalok kirében fog elterjedni.
Bdr arra kivdncsi lennék, bany férfi venné fel a feleséoe nevét a sajdtia mellé.
(70 éves nyugdijas pedagbgus)

Osszegzés

Kisebbségi helyzetben a nyelvhasznalatnak egy specidlis teriilete a
névhasznalat, ezen belil is a személynévhasznalat. Erzékeny
kérdéssé e témakort elsésorban a mindenkori politika teszi, amely
belesz6l a kisebbségek nyelvi-nyelvhasznalati beligyeibe (v6. Kiss
1994, 63—64).

Dolgozatomban a Szlovakiaban él6 magyar nemzetiségt nék
névhasznalati jellegzetességeivel foglalkozom. A tanulmany elsé
részében a kisebbségek névhasznalatat el6ir6 szlovak jogszabalyokat,
rendelkezéseket tekintettem 4at, majd bemutattam a hajadon, illetve a
férjezett  szlovakiai ~magyar ndék névhasznalatat jellemzd
névformakat, kalén figyelmet szentelve az un. ovazasnak. A
dolgozat masodik részében egy felmérés segitségével arra kerestem a
valaszt, hogyan vélekednek a kisebbségben ¢él6 szlovakiai magyar
nék bizonyos névformakrol, illetve sajat és a magyarorszagi nék
névhasznalati szokasair6l.
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