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Europa sziv és 1élek nélkiil?

Milyen lélek vagy te?

,Nem tudjatok, milyen 1élek van bennetek” — mondta Jézus Jakab és Janos tanitvanyainak,
amikor azok el akartak itélni egy szamariai falut, mert nem fogadtak be Jézust (Lukacs 9:55).
Cikkemet azzal szeretném kezdeni, hogy Jézus kérdését atalakitom és Eurdpara alkalmazom:
sEurdpa — mondhatni ma Jézus —, Nem tudjatok, milyen l1élek lakik benned?” Eurépanak sok
valasza van Jézus kérdésére. Eurépa nem lélek nélkiili, soha nem volt iires test, és ma sem az!.

A masodik vilaghabort utani és 1968 utani mélyrehat6 eurdpai atalakulés kiilonb6z6 megfi-
gyelbi szerint az eurdpai szellem legfontosabb valtozasa a materializmusbo6l a posztmaterializ-
musba (Inglehadt), a kereszténységbdl a posztkereszténységbe (Ch. Taylor), a vilagos és har-
monikus identitasbdl a tisztazatlan és diszharmonikus identitasba (Z. Baumann), az értékek
jelentGségébdl a relativizmusba (J. Ratzinger), a kulturalis szimfoniabol a kulturalis kakofénia
felé mutat. A 20. és 21. szazadi valtozasok és atalakulasok Eurépaban mélyrehatoak, megraz-
kodtatast és sokkot okoznak a hétk6znapi embereknek épptigy, mint a politika, a kulttra és a
tudoméany képviselGinek. Lehet, hogy Eurdpa harmonikusabb volt, lehet, hogy Eurdpa arany-
kora csak kivetitése mai neurotikus korunknak. Talan a globalizaci6 és az internethez val6 szé-
les korti hozzaférés valtja ki az emberekbdl azt az érzést, hogy a vilagon sehol sincs mar stabi-
litas és biztonsag. Minden embernek lehetfsége van megfigyelni, hogy minden mozgéisban
van, de az iranyok tisztazatlanok, mindenki osztja a kijelentéseket, de nincs norma vagy kanon,
amely értékelné a millidrdnyi allaspont igazsagat és érvényességét. Talan Eurdpara vonatko-
zban az lenne a megfelel6 megkozelités, hogy benne zajlé paradigmavaltas voltaképen minden
tajékozodas elvesztése. Tegnap még azt mondhattuk, hogy ett6l a ponttol oda, A-tol B-ig hala-
dunk. De ma mar nem lehetiink biztosak abban, hogy mit jelent A és mit jelent B. Eur6pa vilaga
megvaltozott, nem a vandorlas irdnya véaltozott, hanem elveszitette egyetlen térképét, és he-
lyette szamtalan kiilonbo6z6 térképet rajzolt. Véleményem szerint ez Eurdpa szellemi alapalla-
pota, és ezért ennek az allapotnak a két f6 megkozelitése lehet. Vagy a bizonyos tijékozodés
elvesztésének elfogadasa vagy elutasitasa. Visszatérve Jézus kérdésére: ,Nem tudjatok, milyen
1élek lakik bennetek”, Eurdpa azt valaszolja: ,Uram, tal sok 1élek lakik benniink”.

Az elveszett orientacié vagy zavaros pluralitas feltételrendszerén beliil a kozelmult k6zép- és
kelet-eurdpai orszagaira (a tovabbiakban KKE) probalok 6sszpontositani. Egyrészt a k6zép- és
kelet-eurdpai kollektiv tudat, tarsadalmi anamnézisét (a sebzett kollektiv identitast), masrészt
a kereszténység esélyeir6l (misericordia passionis) sz616 megalapozott fantaziat kinalom vi-
tara.

A megkozelités a sebzettség elmélete fel6l

A ,sebzettség” elnevezésii elméletemben a kiilonb6z4 tarsadalmi szereplGk altal kozvetitett faj-
dalmak, tragédiak, bizonytalansagok és félelmek regionélis emlékezetében probdlom megha-
tarozni az elemzés kiindul6pontjat. F6 érvem az, hogy KKE relevans és 1ényeges megkozelitései
mellett a kbzgazdasagtan, a torténelem, a tirsadalomtorténet, a politikatudomany és a globalis
tanulmanyok szemszogébdl a szellemi-érzelmi dimenzi6é elemzé megfigyelése is sziikséges.
Egyrészt mindig fennall a veszélye annak, hogy a nagyon is neurotizalt politikai diskurzus ré-

1 Az Utrechtben, Hollandia, januar 21-én tartott el6adasom atdolgozott és magyarra forditott valtozata.
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szévé valunk, és feladjuk a sziikséges modszertani tavolsagtartast az érzelmi hullAmokto6l. Mas-
részt a sebzettség dimenzidjanak elhanyagolasa kizarna a térség egyik legfontosabb befolya-
sol6 tényezdjét.

Sebek

Ha a kollektiv sebek emlékezetét a régio kollektiv identitasa kozéppontjanak tekintjiik, akkor
a vallasra vonatkozo legmegfelelGbb kutatasi kérdés csak az lehet, hogy milyen funkeiot t6lt be
a vallas a tarsadalmakban a sebzett identitassal kapcsolatban? Az utfiiggdség ebben az elmé-
letben nem a nyugat-eurdpai tarsadalomfejlédés modernitasanak értékei szempontjabol je-
lenti a kelet-kozép-eurdpai atalakulas kiilonbségeit. AlapvetGen tehat nem az a kérdés, hogy a
késleltetett modernitas KKE-ban hogyan viszonyul a Nyugathoz (ahogy tobbek kozott Bibo
kérdezte), hanem az, hogy a tarsadalmi és kulturalis jellemzdk hogyan tiikrozik a sebzett kol-
lektiv identit4st.

A kollektiv identitas egy adott csoport vagy tarsadalom alapvetd onértelmezése, amely a tudat
kiilonb6z6 — részben stabil, részben dinamikusan harmonikus — elemeit tartalmazza, ami le-
het6vé teszi az egyén szdmara, hogy ehhez a k6zos orientaciéhoz tartozzon, és a csoportnak
smi-tudatot” ad. A sebzett kollektiv identitast a kozvetve atélt kollektiv traumak egy meghata-
rozott csoportjanak emlékezeti motivuma jellemzi. Azt allitom, hogy KKE-t egyediilall6 médon
a kozvetleniil és kozvetve atélt traumak egy meghatarozott k6zos halmaza jellemzi, amely a
kollektiv identitas vezérmotivuma. A régio kollektiv emlékezetének kozéppontjaban 6t {6 sebet
lehet megkiilonboztetni — bar kiilonb6zd kombinacidékban és hangsilyokkal, de ezek mind par-
huzamosan jelen vannak a régié minden tarsadalmaban, és éppen ez a kozos jelenlét teszi a
régiot egyediilallova Eurdpa vagy a vilag mas régioi kozott.

A nemzeti dllami autonémia és szuverenitds hianya a harom nagy hegemén megszallasa
miatt. Az egész térség geopolitikai és geokulturalis helyzete 100—400 évig nem tette lehet6vé
szuverén nemzetallamok épitését és/vagy Gjjaépitését. A modern nacionalizmus toérténelmi
korszakatdl kezdve minden nagyobb etnikai csoportban megjelent a szuverén nemzetallamok
iranti ellenallhatatlan vagy, amely csak 1991 (balti allamok), 1994 (balkani allamok) és 2008
(Koszovo0) utan teljesiilt részben. Kényszeritett mobilitas: az etnikai kisebbségek kényszermo-
bilitasa (etnikai tisztogatas, deportalas) és a kényszer( statuszmobilitas, azaz a tarsadalmi osz-
talyok és karrierutak kozotti kényszermobilitas az Gj rendszerhez val6 lojalitas szerint. Az em-
beri jogok, kiilonosen az etnikai kisebbségek jogainak gyakorlasanak tilalma. Az allami szu-
verenitas hidnyanak és a kulturalis-etnikai és nemzetallami hatarok laza atfedésének egyik f6
kovetkezménye a térség nagyobb népcsoportjainak altalanos kisebbségi statusza. Az etnikai
nemzetallamok f6 logikajabol addédoan az etnikai kisebbségek jogaik gyakorlasatdl valé eltil-
tasa mindenekelGtt az etnikai nyelv nyilvanos és hivatalos hasznalata volt, ami a kiindul6 hely-
zet logikus, de negativ kovetkezménye. A vallas, az egyhazak és a masként gondolkodok iil-
dozése. Az allamilag tAmogatott vallas (f6ként a keresztény vallas) idGszakaban a nem keresz-
tény és kisebb keresztény felekezeteket nem ismerték el, és iildozték Gket. Ez nemcsak a helyes
vallas teologiai logik4ja miatt volt igy, hanem az allam és az uralkod6 vallas, illetve egyhazak
kozotti szoros kapcesolat miatt is. A kommunista uralom hosszt id6szaka alatt a f6 vallasokat
és a dominans egyhazakat — els6ként a romai katolikus egyhazat, mivel az egyhazi kozpont a
Vatikanban, egy kapitalista orszagban volt — ellenségnek tekintették és iildozték, nem ritkan
brutélis és erdszakos modon. Minden olyan szemléletet és intézményt, amely nem osztotta a
kommunista uralkodék ideolbgiajat és céljait, ellenhatalomnak, disszidensnek, vallasi meg-
gy6z6désii embernek tekintettek. Végiil pedig a népirtasok és eqgyéb tomeggyilkossagok. E16-
szOr a 20. szazad elején, a kommunista allam okozott t6bb milli6 halalos aldozatot, majd a néci
diktatara, és nemrégiben, 40 évvel a holokauszt utan a Bosznia-Hercegovinaban és az azt ko-
riilvevd régiéban mitikods regularis és irregularis erdk. A totalitarius allamokat Rudolph J.
Rummel (2018) ,megagyilkosoknak” nevezi. Elemzései azt timasztjak ald, hogy foldrajzilag a
népirtasok és mas tomeggyilkossagok nagyobb valdszintiséggel fordulnak el KKE-ben, mint
mas europai orszagokban.

A sebek 6§ kategoridinak felsorolasa utan szeretnék még egy megjegyzést tenni, hogy kiemel-
jem elméletem értelmezési jelentGségét. Georg Minkenberg (2017) a kozép- és kelet-eurdpai
radikalis jobboldali mozgalmakrél sz616 2017-es konyvében arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
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anyugati és a keleti radikalis jobboldal k6z6tti markans kiilonbség pontosan e sebek hatasanak
figyelembevételével magyarazhato. Minkenberg Brubackerre hivatkozva irta:

s s

amely a nacionalizal6 allamok, az 4j allamokon beliili nemzeti kisebbségek és a ,kiils6 hazak”
létezésébdl All. Ezen a teriileten a folyamatban 1évé nemzetépitési erdfeszitések altalaban fe-
liilirjak a tobbi kérdést; ezek mas tényez6knél jobban hozzajarulnak a radikalis jobboldal moz-
gbsitasdnak magyarazatahoz (Minkenberg 2017: 145-146).

KKE lelke: kollektiv borderline szindréma

KKE tehat sebzett régionak tekinthet6. A torténelmi sebek az emlékezetpolitikan keresztiil még
mindig jelen vannak a kozelmult nyilvanos vitaiban, és donté szerepet jatszanak a tarsadalmi
és allami identitas tjjaépitésében vagy megteremtésében. A nemzeti érzelmek, a torténelmi
hésoknek allitott emlékmiivek, az iinnepek tAmogatasara szant allami forrasok, a torténelmi
tartalom erdltetése az allami iskolai tankonyvekben és sok mas jelenség a kozép-kelet-eurdpai
tarsadalmakban a tarsadalmi identitas meghatarozo jellegzetességei. A nacionalizmust KKE-
ban példaul a sebzett és ezért instabil kollektiv identitasra adott hatékony valaszként értelme-
zem. Az 4llami képviselGknek és a kozértelmiségieknek valéban nincs més alternativajuk arra,
hogy a mély 4talakulasi valsagok idején kozos platformot kinaljanak a lakossagnak, amely mo-
tivalja Gket. A traumakat, a sebeket a kollektiv identitds megteremtésére és a hegemonidért
folytatott harcuk eszkozeként hasznaljak fel.

A kivalasztott traumdak agy tlinnek, mintha nemrég torténtek volna. Ezeket igy hatarozzak
meg, mint a multbdl szarmazo, transzgeneracidésan atorokitett fajjdalmas eseményeket, ame-
lyeket egy tarsadalom nem tud meggyaszolni és feldolgozni. A kivalasztott traumak a jelenlegi
konfliktusok taptalajaul szolgéltak, és erdsitették a konfliktusban all6 csoportok kohézibjat.
Régi ellenségeskedések elevenedtek fel, és azokat Gjra fel kellett dolgozni (Drozdek 2010: 6).

Osszefoglalva, Jézus kérdésére a mai KKE szemszogébdl azt valaszolhatjuk, hogy a sebesiilt
kollektiv identitas, a torténelmi sebeink emléke a 1élek, ami benniink lakik. Minden kiviilrél
jovE provokaciot és veszélyt elitélé magatartasunk ennek a fajta szellemiségnek a kvetkezmé-
nye. A régi6 alapvetd jellemzGje ez a sebzettség, és a régi6 minden altalanos jelzGje, mint pél-
daul a populista, idegengy(ilol6, nacionalista, elmaradott, korrupt stb. a sebzettség szempont-
jabol értelmezendd. Tovabba a kérdésekre valaszt adni kivané intellektuélis és keresztény erd-
feszités a régio sebeibdl ered, és figyelembe kell vennie ezeket a sebeket, ezért gyogyito jelle-
glinek kell lennie.

Kihivas a nyilvanos teologia szamara

A sebzett kollektiv identitas Gsszefiiggésében a Jézus Krisztus sebeir6l és a tirsadalom sebeirdl
sz60l6 Okeresztény nézGpontok relevansak. A keresztény vallas és teologia kozéppontjaban to-
véabbra is Jézus Krisztus mint Megvalto 4ll, a héber Messias kifejezéssel. Az a kijelentés Jézus
Krisztussal valé azonossagardl, amelyet a torténet a feltAmadt Jézus sebeirdl mutat be, fontos
szerepet jatszott az els6 évezred patrisztikus korszakanak igen kemény krisztologiai vitaiban.
A keresztény teologia elsé évszazadaiban, a patrisztikus korszakban szamos heves vita folyt a
Megvalto istensége és embersége kozotti lehetséges 0sszhangrol. A vitakban dontd szerepet
jatszott a szenvedés kérdése. Egyes iskolak tigy vélték, lehetetlen, hogy Isten szenvedjen, ezért
a szenvedés csak Jézusé lehet, és mar nem a feltimadt Krisztusé. A doketizmussal szemben
ennek értelmezése az a nagyon is 1ényeges jelenet, amelyben a feltAmadt Krisztus megmutatja
sebeit a kételked6 Tamasnak. A sebeket gyakran hasznaltak a doketizmus ellen is, hogy Krisz-
tus valdsagos és fizikai teste és szenvedése mellett érveljenek. De tagabb értelemben bizonyi-
tékul szolgéltak arra a nagyon is keresztény logikara, hogy a szenvedés olyan jelentds cseleke-
det, amelybdl az élet és a boldogsag szarmazik. A hires keresztény jelmondat ,semen est
sanguis Christianorum”, amelyet Tertullianus2 hagyomanyozott at, a keresztény tanitas és hit
egyik kozponti elemét mutatja be, amely a szenvedés negativ tapasztalatat pozitiv szellemi for-

2 Apologeticum 50, 14.

107



108

K6z0ssEGI KAPCSOLODASOK 2023. KULONSZAM

rassa és erdvé igyekszik atalakitani. Krisztust Ggy tekintik, mint az aldozati gy6ztest, aki fel-
torte azt az evidenciat, amely szerint a fijdalom és a halal az emberi élet negativ végcélja volt.
A kereszténység Krisztus halalat és feltimadasat a gondolkodas és a cselekvés 1) perspektiva-
jaként értelmezi. A szenvedés és az esély kozotti kapcsolatot tigy fogjak fel, hogy a keresztény
paradigma moédot kindl arra, hogy a szenvedés tapasztalatait ne csak egyéni szinten, hanem
tarsadalmi szinten is értelmezziik.

Megprobalok amellett érvelni, hogy ezt a sajatos megkozelitést alkalmazhatjuk a KKE-r6l sz616
kortars diskurzus megfelel6 megértéséhez. Nagyon rovid tézisemet a kovetkezéképpen lehetne
megfogalmazni: a torténelmi sebek alapjan stabil identitas alakulhat ki a kozép-kelet-europai
tarsadalmakban. Ahogyan a régi6 sebzettsége a regionalis megértés kozéppontjaban marad,
agy Jézus Krisztus identitisa a keresztény identitas kozéppontjaban marad; 6 az egyszerre seb-
zett és feltamadt.

NEM a vendettara

A vendetta erdszakos valasz a nemzeti biiszkeség érzései ellen elkovetett timadasok sebekire.
A nyilvanos megemlékezés és a gyasz politikaja két iranyt vehet. Az els6t vendettanak nevez-
hetjiik, amikor a politika valdodi célja a gytilolet és a bosszi motivalasa a tarsadalmi identitas
biztositasa érdekében a sebesiilés kozos érzésében és a bosszt igazolasdban. A vendetta ezen
logikaja csak a sebekre Gsszpontosit, és elutasitja a jovo esélyét.

NEM a felejtésre

Egy masik perspektiva a sebzett mult kezelésére az ergszak 6rokos lancolatdnak megszakita-
saval az, hogy a torténelmi dimenziot figyelmen kiviil hagyjuk a nyilvanos diskurzusokban. Egy
ilyen nyilvanos stratégia a Memoria Passionis (Johann Baptist Metz) nevii stratégia ellentéte,
de ésszeri cél, hogy ne a miilttal foglalkozzunk, hanem a jév6re 6sszpontositsunk. Ebben az
opcidban a multat puszta nosztalgidnak nyilvanitjak, ami ahhoz vezet, hogy a jelenlegi felada-
tok és kihivasok irant kevesebb érdekl6dés mutatkozik. Létezik az érzésektdl vald félelem és a
féktelen érzelmek, amelyek altaldban csak végtelen vitakat és konfliktusokat valtanak ki, anél-
kiil, hogy konstruktiv megoldasokat talalnanak az aktualis problémakra. Az amnézia ezen lo-
gikija csak a jovGbeli lehetGségekre 0sszpontosit, és figyelmen kiviil hagyja a sebeket.

IGEN az irgalomra

A harmadik at, amelyet joggal nevezhetiink kereszténynek, teljesen més célt tiiz ki az emléke-
zés politikajaban. Nem vendetta és nem felejtés, hanem irgalom. A stabil és biztonsagos iden-
titas iranti régota tartd vagy széles korben elterjedt a térség tarsadalmaiban. A k6z0s identitas
kiépitéséhez és megerdGsitéséhez sziikséges, hogy a régi6 kozos sorsaként fogadjuk el a kollektiv
sebeket, amelyek gyokerei nem a tarsadalmak ellenségeiben taldlhatok, hanem a régi6 kozos
geokulturalis pozici6éjabol fakadnak, amelyet a meghittség jellemez. Bar ez a szemléletvaltas
megvaltoztathatja masok értelmezését, de akkor mar nem ellenségek, hanem kozos sorst tar-
sadalmak lesznek. Ez a valtozas minden, csak nem szentimentalizmus vagy pusztan spiritualis
szemléletvaltas. A bizonyitékok és a kozos geopolitikai torténelem és a kozép-kelet-europai
térségben 1év6 egyes tarsadalmak kozos helyzetének kovetkezményei igazoljak ezt az értelme-
zést.

E véltozas valodi forrasa az lehet, hogy a keresztény felfogas az emberiséget blindsnek, Istent
pedig az irgalmassag Istenének tekinti. A keresztény tanitas és kegyesség kozéppontjadban még
mindig Jézus Krisztus 4ll a megbocsatés tanitasaval és gyakorlataval, valamint a gazdagok és
szegények, papok és laikusok, férfiak és n6k stb. kozotti vilagi kiillonbségek relativizalasaval. A
keresztény egyhazak szines térténelmében van egy voros fonal, amely az eredeti forrasokhoz
val6 visszatérést és azok Gjraolvasasat célozza. A torténelem nemcsak a romlas térténete, ha-
nem a megajulas torténete is. Ha visszatériink a kinyilatkoztatasnak ehhez az eredeti szemlé-
letéhez, akkor a kereszténységnek megujult értelme lesz a régiéban, és nem a nacionalista po-
litika és propaganda tAmogatdjaként fog megjelenni. A keresztényeknek és a keresztény egy-
hézaknak esélyiik van a bels6 tjjasziiletésre és Krisztus hiteles képviseletére. Ezzel pedig alkotd
modon jarulhatnak hozza a régié multjanak feldolgozasahoz és a regionalis tarsadalmi egyiitt-
miikodés kreativitdsahoz.
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Kitekintés

Milyen lélek lakik bennetek? — Megismételtem Jézus kérdését, és kivetitettem Eurdpara. A
kontinens keleti részére Osszpontositva a sebzett kollektiv identitas mellett érveltem, amely a
mai Kozép- és Kelet-Eurdpa kozos lelkének alapvetd jellemzGje. Remélem, s6t inkabb mély
meggy6z6désem, hogy e régid szdmara, ahol a kereszténység mint vallas és a keresztény egy-
hazak mint nagy intézmények fontosabb kulturalis és tarsadalmi statusszal rendelkeznek, mint
Nyugat-Europaban, egy megujult keresztény perspektiva gyogyit6 valaszt adhat a tarsadalom
szamara. A kereszténység az elitélés és az idegengytilolet lelke helyett a tarsadalmakat képes
arra motivalni, hogy a konvivencia és az irgalom lelke lakjék benne.
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