10.14232/kapocs.2023.1.80-90

Toth Maté
Pécsi Tudomanyegyetem, Bolcsészettudoményi Kar; Hamvas Béla Pest Megyei Konyvtar
ORCID:0009-0007-6945-6080

Intergeneracios tarsadalmi mobilitas és konyvtarhasznalat

Absztrakt

A kényvtar magat hagyomanyosan olyan intézményrendszernek tekinti, amely hoz-
zajarul a kiilonbozd statuszil, vagyoni helyzetii csoportok esélyegyenléségének meg-
teremtéséhez. Mindenkinek hozzaférést kinal az informdciés javakhoz, azoknak is,
akik tarsadalmi helyzetiik vagy addig felhalmozott kulturdlis t6kéjiik okan sziikol-
kodnek abban.

A 2017-ben és 2019-ben Az én konyvtaram projekt keretében, orszagos reprezentativ
mintan elvégzett kutatasok igazoltak, hogy a felsofoku végzettségiiek korében ma-
gasan feliilreprezentaltak a konyvtarhasznaldk. Ez azt sugallja, hogy a konyvtar a
szocialis funkciéjanak csak igen korlatozott mértékben képes eleget tenni. A tanul-
many arra keresi a valaszt, hogy a kényvtarhasznalathoz valé viszony hogyan ala-
kul tobb generaciét ativelben, kozvetve pedig hozzajarul-e ahhoz, hogy az alacso-
nyabb végzettségii felnbttek gyerekei képesek legyenek nagyobb szeletét élvezni az
informacios javakhoz valé hozzaférés adta elbnyoknek.

A 2017-es és 2019-es orszdagos olvasdskutatas adatai alapjan a sziil6k iskolai vég-
zettségének fiiggvényében vizsgdlom a gyermekek konyvtarakhoz valé viszonyula-
sanak alakulasat. A fels6fokit végzettségii sziil6k gyerekei nagyobb aranyban val-
nak-e konyvtarhasznalokka? Mennyiben tudhat6 be mindez a sziil6k konyvtarhoz
valé viszonyanak és mennyiben kiilsé tényezdk fiiggvénye?

Kulcsszavak: tarsadalmi mobilitas, kozkonyvtar, konyvtarhasznalat, kozoktatas

Abstract

Intergenerational social mobility and library use
Libraries interpret their roles within the society as institutions that contribute to cre-
ating equal opportunities to people with different social and economic background.
The library system provides equal access to information assets to all regardless of
social status and the amount of former cumulated cultural capital.

In 2017 and 2019 the Municipal Library of Budapest conducted a national rep-
resentative survey under the umbrella of My library project. Data proved that the
rate of library users is heavily overrepresented among people having higher educa-
tional background. It suggests that the library system can fulfil its social responsi-
bility only on a very limited level. The paper analyses the relation to library services
of people with different educational background based on the data of above ment-
ioned surveys.

On what level the library is able to contribute to the equal access information among
children of parents having lower educational background? The ones having more
educated parents are more likely becoming library users according to 2017 and 2019
national representative data? On what level it is depending on the parents’ relation
to library services and what level it is due to other external factors?
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Bevezetés

A kozkonyvtarak nagyon sokféle funkcioval birnak, amelyekkel igen valtozatos szerepet tolte-
nek be a tarsadalom életében. Ezek kozé tartozik a formalis és nem formalis tanulas tAmoga-
tasa, talalkozohelyek, kozosségi terek biztositasa, ahol a kiilonb6z6 hatterd, élethelyzeti, ér-
deklédési korti emberek is egyiitt lehetnek, kozosséggé formalodhatnak. Az informéacidhoz vald
szabad és egyenl$ hozzaférés az egyik ilyen és az egyik legfontosabb szerep, amelyre hosszt
id6n keresztiil tekintettek tigy, mint ami a konyvtarak legitimaci6janak az alapjat is jelenti (Au-
dunson et al. 2020; T6th 2022).

A tanulmany a konyvtarak intergeneracios tarsadalmi mobilitasban jatszott szerepét vizsgalja
vagy mas szavakkal azt, hogy milyen szerepet jatszik ez az intézményrendszer abban, hogy a
gyerekek feljebb jussanak a tarsadalmi ranglétran, mint a sziileik.

Sorokin definicibja szerint a ,tarsadalmi mobilitas alatt egyének vagy tarsadalmi objektumok
vagy értékek — vagyis minden, amit emberi tevékenység alkotott vagy modositott — egyik tar-
sadalmi helyzetbdl egy masikba valé atmenetét értjiik” (Sorokin 1959: 133). Ennél kevésbé al-
talanos meghatarozast ad Andorka Rudolf: ,tirsadalmi mobilitdsnak nevezziik az egyén, il-
letve a csalad tarsadalmi helyzetének megvaltozasat” (idézi: Robert 1990: 357). Az OECD de-
finicidja szerint ,a tarsadalmi mobilitas az egyén tarsadalmi, gazdasagi statuszénak valtozasat
jelenti vagy a sziileihez képest (intergeneracios tarsadalmi mobilitas) vagy a sajét élete folya-
man (intrageneracios tarsadalmi mobilitas)” (OECD 2022)

Napjaink tudas alapt tarsadalmaban, ahol a gazdasagi novekedés egyik fontos el6feltétele a
mind nagyobb mértékli hozzaadott érték, a felfelé tortén6 mobilitas elGsegitése egyre fonto-
sabb jelenséggé lett. A tarsadalmi mobilitas hianya — kiilonosen az alsé jovedelmi sadvokban —
azt eredményezheti, hogy szdmos potencialis tehetség nem tud érvényesiilni, vagy kiaknazni a
benne rejlé lehet6ségeket (OECD 2018: 23). Mindez hozzajarulhat a lassabb novekedéshez, az
alacsonyabb jovedelmekhez, a tartésan rossz életkoriilményekhez. Eppen ebbél kifolydlag a
joléti dllamok torekednek arra, hogy a gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis t6ke egyenl6tlen el-
oszlasa ellenére esélyt teremtsenek az egyéneknek vagy csoportoknak a felemelkedésre. Az
olyan mindenki szamara elérhetd javak, mint a k6zoktatas, az egészségiigy, kulturalis intézmé-
nyek vagy a szocialis ellatorendszer szolgéltatasai mind hozzajarulnak ahhoz, hogy egy joléti
allamban megsziilet6 gyermek mind inkabb a tehetsége és kevésbé a sziil6k altal megteremtett
anyagi és egyéb lehetGségek kovetkezményeként tudjon érvényesiilni a tarsadalomban.

A konyvtaraknak megkérdgjelezhetetlen érdemei vannak a tanulas tamogatasaban, az infor-
maéciods, valamint a kulturalis javakhoz val6 egyenld hozzaférés biztositasaban. A konyvtarak
gy hatarozzak meg 6nmagukat, mint informaciészolgaltat6 intézmények, amelyek az egyén
fejlédését szamos formaban tamogatjak. Az IFLA-UNESCO kozkonyvtari kialtvanya szerint ,a
kozkonyvtar a tudas helyben elérhet6 kapujaként az élethosszig tart6 tanulés, az 6nallé don-
téshozatal, tovabba az egyén és a tarsadalmi csoportok kulturalis fejlédésének 1ényegi feltétele.
Szilard alapot teremt az egészséges tudasalapa tarsadalomhoz, kereskedelmi, technolbgiai
vagy jogi akadalyok nélkiili hozzaférést biztositva a tudas minden forméajahoz, lehet6vé téve a
tudas létrehozasat és megosztasat, beleértve a tudoményos igény( és helyi vonatkozast isme-
reteket is. A konyvtarak minden orszigban, a fejl6dé vilagban pedig kiilonosen, segitenek a
lehetd legtobb ember szamara biztositani a tanulashoz valo jogot, valamint a tudasalapt tar-
sadalomban, illetve a k6zosség kulturalis életében val6 részvétel lehetéségét” (IFLA/UNESCO
2022). Az olvasbjegy, amely reprezentalja az egyén konyvtari tagsagat, Bourdieu a t6ke formé-
irdl irt meghatarozasai alapjan tekinthetd egyfajta targyiasult kulturalis t6kének (Bourdieu
1985), olyan értéknek, amelyet az egyén birtokol, és amely kozvetve gazdasagi er6forrasokhoz
valb hozzaférést is jelenthet, vagy azza atvalthat6. A konyvtari tagsagi kartya, az olvastjegy
barki szamara szabadon elérhet6 és a publikalt tudas teljességéhez valé hozzaférés igéretét
hordozza magéban.

Az elmult évtizedek olvasaskutatasi eredményei azt mutatjak, hogy bar a konyvtarakat agy de-
finialjak mint a tartalmakhoz és altaldban a szellemi javakhoz val6 egyenld hozzaférést kinalo
intézményrendszert, a tipikus konyvtarhasznalok jellemzéen olyan kozéposztalybeli egyének,
akik egyébként is nagyobb valdszintiséggel férnek hozza az informaciohoz, a tudashoz és a kul-
turalis javakhoz. A Kkonyvtari tagok korében magasan feliilreprezentaltak az
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informaciégazdagok, az erGsebb iskolak didkjai, a diplomasok, a nagyvarosok lakdi, azok, akik
jobb lakaskoriilmények kozott élnek. A mésik oldalon vannak a joval szerényebb anyagi lehe-
t6ségekkel, szellemi javakkal bir6 informacioszegények, akik jellemz&en sokkal ritkdbban él-
nek a konyvtari rendszerben rejlé lehet6ségekkel. Az elmilt évtizedek kutatasai alapjan a tipi-
kus konyvtarhasznalé magasan iskol4zott, szellemi foglalkozast, nagyvarosi vagy annak agg-
lomeracids korzetében él6 fiatal né (Gereben 1998; Toth 2019). Mindezek koziil pedig a konyv-
tarhasznalatot leginkabb pozitivan befolyasol tényezd az iskolai végzettség (Toth 2019). Mas
orszagokban végzett reprezentativ kutatasok eredményei (pl. Travnicek 2015) és olyan Gssze-
hasonlité kutatasok, mint amilyet példaul a konyvmolyoknak szant kozosségi oldalakrol készi-
tettiink Norvégiaban és Magyarorszagon (T6th, Audunson 2012) mind azt igazoltak, hogy ko-
runk tarsadalmaban az olvasés és a vele kéz a kézben jar6 konyvtarhasznalat tipikus kézéposz-
talybeli tevékenység.

A konyvtarhasznalok jellemzéen egyéb csatornakon is nagyobb eséllyel férnek hozza az infor-
maciods és a kulturalis javakhoz, mint azok, akik nem tagok. Az olvasaskutatasok eredményei
azt mutattak, hogy a kulturalis preferenciak és gyakorlatok pedig 6roklédnek egyik generacio-
rol a masikra, vagyis a magasabb iskolai végzettségii sziil6k gyerekei jellemzben joval nagyobb
eséllyel valnak olvasova, mint azok, akiknek az édesapja és édesanyja alacsonyabban iskolazott
(Nagy 2003). Jelen a tanulmény ezt a kérdést vizsgalja a konyvtarhasznélatra nézve majd a
2019-es orszagos reprezentativ olvasaskutatési keretében 1500 gyermek és 1500 feln6tt koré-
ben felvett adatok alapjan.

Az intergeneracids tarsadalmi mobilitas a sziil6k jelenlegi és a gyerekek — késébbi feln6ttként
elért tarsadalmi-gazdasagi statusza kozotti viszonyt jelenti. Mas szavakkal azt mutatja, hogy
milyen mértékben mozdult el az egyén felfelé vagy lefelé a tarsadalmi ranglétran a sziileivel
val6 0sszehasonlitasban” (OECD 2010: 182). A sziil§k, valamint mas identifikacios személyek
altal adott mintak kovetésének gyakorlata régota ismert az olvasas- és miivel6désszociologia
szamara (vO: Gereben 1998; Nagy 2003).

A kulturalis reprodukcios elmélet szerint a kulturalis gyakorlatok atorokl6dnek egyik genera-
ciorél a masikra (Kallunki 2022). Sullivan (2011) kimutatta, hogy gyakorlatilag nincsen olyan
teriilete az életnek, amelyben ne val6sulna meg a gyakorlatok generaciok kozotti atvitele leg-
alabb valamilyen mértékben. A kulturalis mobilitas-elmélet alapjan a kulturalis er6forrasokat
nem kizarolag a felsGbb tarsadalmi osztalyok birtokoljak és ellen6rzik, és éppen ebbdl kifolyo-
lag ezek felhasznalhatok a felfelé tarté mobilitas soran (Kallunki 2022). Ezekhez az eréforra-
sokhoz val6 hozzaférést segiti a kozoktatas és a kulturalis ellatérendszer. DiMaggio (1982) és
Bourdieu (1973) vizsgaltak az iskolarendszer tarsadalomban bet6ltott szerepét a tarsadalmi és
kulturalis t6ke termelésében. A konyvtarak szintén tekinthet6k olyan er6forrasoknak, amelyek
barki szamara elérhet6k és amelyek hasznalhatok a felfelé tarté mobilitas el6segitésében (Toth
2022).

Modszer

Az egységesitett kérdések mentén lefolytatott olvasas- és miivel6désszociolbgiai kutatasok az
1960-as évek derekaig nydlnak vissza. A Konyvkiadok és Terjeszt6k Tajékoztaté Kozpontja al-
tal koordinalt orszagos adatgytijtés eredményeit Mandi Péter jelentette meg 1965-ben (Mandi
1965). 1968 és 2000 kozo6tt az Orszagos Széchényi Konyvtar Konyvtartudomanyi és Médszer-
tani K6zpontjaban miikédé olvasaskutatd osztaly végzett orszagos reprezentativ felméréseket
1978-ban és 1985-1986 telén (Gereben 1989; Gereben 1998). 2000 utan a Konyvtari Intézet
2005-ben a TARKI-val kozosen tette fel ugyanazokat az olvasasra és konyvtarhasznélatra vo-
natkozo kérdéseket a magyar feln6tt lakossagnak (Nagy, Péterfi 2006). Végiil 2017-ben és
2019-ben a Févarosi Szabo Ervin Konyvtar altal megvalésitott Az én konyvtdram projektben
megvalositott modszertani fejlesztések kapesan végeztek orszigos reprezentativ felmérést az
olvasasrol és a konyvtarhasznalatrél (Téth 2019; 2020). Az emlitett években végzett kutatas
alapjan 6sszehasonlithat6 adatsoraink vannak majdnem minden évtizedbdl (Gereben 1998).

Az én konyvtaram projektben két-két adatfelvétel tortént 2017-ben és 2019-ben, egy-egy a
hazai feln6tt és a 3-18 éves Magyarorszagon él6 gyermekek korében. Minden mintaba 1500-
1500, Osszesen 6000 valaszadot vontunk be. A reprezentativ minta a 2016-os KSH
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Mikrocenzus alapjan késziilt. A minta életkor, lakdhely, lakohely tipusa (f6varos, megyeszék-
hely, kisvaros, kozség), nem (férfi, nd) és iskolai végzettség (alapfok, kozépfok, fels6fok) alap-
jan tekinthetd reprezentativnak (Téth 2019; 2020).

Ujdonsag volt ebben a kutatasban, hogy a gyerekeket egészen haroméves koruktél kezdve meg-
kérdeztiik az olvasasi és a konyvtarhasznalati szokasaikrol. A kutatas soran gy itéltiilk meg,
hogy ez az az életkor, amikort6l kezdve egy gyermek eséllyel lehet konyvtarhasznal6 vagy a
csalad vagy az 6vodai csoport jovoltabdl. A korabbi évek felméréseiben csak a 18 éven feliilieket
kérdezték meg a felnGttekével megegyez6 formaban ezekrdl a kérdésekrdl, ezért nem rendel-
keztlink a nagykortak adataival 6sszehasonlithaté adatsorokkal a gyerekek kulturalis aktivita-
sarol. Médszertani szempontbdl fontos megjegyezni, hogy a 10 és 18 éves kor kozotti gyerekek
maguk valaszoltak meg a kérdéseket, mig a 3 és 10 év kozottiek helyett jellemzben a sziil6k
adtak valaszokat, bar mindkét esetben lehet6séget adtunk ra, hogy barmelyik csaladtag (tehat
a gyerekek valaszadasa soran a sziil6k, forditva pedig a kicsik) jelen legyenek a beszélgetésen.
Nem voltak ugyanis olyan érzékeny kérdések a kérdGivben, amelyek indokoltak volna, hogy a
sziil6k ne hallhassak a gyerekek valaszait.

Az a tény, hogy a kérdGives felmérést gyerekek korében is elvégeztiik és kaptunk adatokat a
szil6k iskolai végzettségérdl is, lehetGséget adott ra, hogy megvizsgéljuk a sziil6k iskolai vég-
zettsége és a gyerekek konyvtari szolgéltatasokhoz val6 viszonya kozotti Osszefiiggéseket. Az
intergeneraciés tarsadalmi mobilitds néhany aspektusara tudunk kovetkeztetni ezeknek az
adatoknak az egyiittes vizsgalataval. A tanulmany a fent emlitett, Az én kényvtdram keretében
végzett masodik adatgytijtés alapjan késziilt, amelyet 2019 szeptembere és oktobere kozott vé-
geztek a magyarorszagi gyermekek korében.

Modszertani szempontbdl fontos definidlni az iskolai végzettség soran hasznalt kategoriikat.
A feln6tt népesség iskolai végzettségét harom f6 kategéria mentén hataroztuk meg: alapfokd,
kozépfoku és fels6foki végzettségiiek. Azokat a valaszadodkat, akik nem rendelkeztek érettsé-
givel, alapfoki végzettséglinek tekintettiik, fiiggetleniil attol, hogy hany osztalyt végeztek el az
altalanos iskolabdl, illetve, hogy rendelkeznek-e valamilyen szakméval. Tudatdban vagyunk,
hogy jelentGs kiilonbség van egy nyolc osztalyt elvégezni sem képes és egy végzett szakmunkas
iskolazottsaga és tarsadalmi statusza kozott, ugyanakkor csak igy lehetett kell6en nagy csopor-
tokat, és kell6en megbizhat6 adatsorokat kapnunk. Azokat tekintettiik kozépfoku végzettségii-
nek, akik rendelkeztek érettségi bizonyitvannyal, de diplomaval nem, és végiil azokat fels6foki
végzettséglieknek, akik egyetemi vagy féiskolai oklevelet szereztek, fliiggetleniil annak szintjé-
t6l (BSc, MSc, PhD). Ez ut6bbi csoportban is meglehet6sen nagy kiilonbségek vannak tarsa-
dalmi statusz szempontjabdl az egyes valaszaddk kozott.

Eredmények

Miel6tt ratérnénk az intergeneracios tarsadalmi mobilitas kérdésére, els6ként a konyvtarhasz-
nalat és az iskolai végzettség kozotti Osszefiiggéseket mutatom be a 2019-es, hazai feln6tt la-
kossag korében végzett orszagos reprezentativ felmérés adatai alapjan (T6th 2019), ugyanis a
késébbiekben ezekkel az adatokkal val6 Gsszevetésben tudom bemutatni a fiatalabb generacid
konyvtari szolgéltatasokhoz vald viszonyat.

A konyvtarhasznalatot két kérdéssel is vizsgaltuk, az egyik arra vonatkozott, hogy a valaszado
rendelkezik-e konyvtari tagsaggal, a mésik arra, hogy hasznalta, hasznalja-e a konyvtar szol-
galtatisait. A magyar konyvtari rendszerben a konyvtarhasznalat, az alapszolgaltatasok ingye-
nesek (pl. szabadpolcon 1évé dokumentumok hasznalata, tajékoztatd szolgalat), ugyanakkor a
konyvtarak szedhetnek pénzt olyan tovabbi szolgaltatasokért, mint példaul a kolcsonzés, a
programokon valo részvétel, internetelérés stb. Ez utébbiak jellemzden a konyvtari tagsaghoz,
vagy olvaso6jegyhez kotott szolgaltatasok. Az informéciohoz valo szabad és ingyenes hozzaférés
tehat elssorban nem a konyvtari kolesonzés, hanem a helyben hasznalat forméjaban valosul
meg.

Els6ként a konyvtari tagok iskolai végzettség szerinti megoszlasat mutatom be. Ahogyan az 1.
tablazat mutatja, a hazai feln6tt lakossag 12,6%-a rendelkezett érvényes tagsagi kartyaval va-
lamelyik konyvtarban. 42,3% allitotta, hogy korabban kényvtari tag volt, mig 44,8% valaszolta
azt, hogy még soha nem volt életében konyvtari tag. Joéllehet egyéb tényezbket is
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megvizsgaltunk (nem, lakohely, életkor, haztartas 6sszes jovedelme), az iskolai végzettség bi-
zonyult a legfontosabb tényez6nek, amely minden vizsgalt tényez6 koziil a leginkabb befolya-

solja a konyvtari tagsagot.

Soha nem | Most nem, Jelenleg Nem
FELNOTT volt de - 2, A Osszesen
NEPESSEG konyvtari korabban kényvtari tuq‘]a/ nem
tag valaszol
tag tag volt
Db 432 208 38 3 681
Alapfok %
% 63,4% 30,5% 5,6% 0,4% 100,0%
Db 101 252 57 1 501
Kozépfok " %
% 38,1% 50,3% 11,4% 0,2% 00,0%
Db 50 175 94 o} 319
Fels6fok %
% 15,7% 54,9% 29,5% 0,0% 100,0%
} Db 673 635 189 4 1501
Osszesen %
% 44,8% 42,3% 12,6% 0,3% 100,0%

1. tablazat: Iskolai végzettség és a konyvtari tagok aranya

Az eredmények megerdGsitették a korabbi ismereteinket az iskolai végzettség és a konyvtari tag-
sag kozotti 0sszefiiggésrol. Azok, akik féiskolai vagy egyetemi diploméaval rendelkeznek, 5,27-
szer nagyobb eséllyel rendelkeznek konyvtari tagsaggal, mint azok, akiknek csak alapfoku vég-
zettségiik van, és 2,59-szer nagyobb eséllyel azoknal, akik érettségivel igen, de fiskolai vagy
egyetemi diploméval nem birnak.

A 2. tablazat a konyvtarhasznalat és az iskolai végzettség Osszefliggéseit mutatja be. Bar a
konyvtarhasznalat és a konyvtari tagsag kozvetleniil nem feltételezik egymast, mégis pontosan
ugyanazt lathatjuk a tablazatban, mint az imént: minél magasabb iskolai végzettséggel rendel-
kezik a valaszado, annal nagyobb valoszintiséggel és annal rendszeresebben jar a konyvtarba.
A hazai feln6tt lakossag kicsit t6bb mint egyharmada nyilatkozta, hogy soha nem jart még a
konyvtarban és a tagoknal néhanyan tébben mondtak, hogy valamilyen rendszerességgel jar-
nak (14,2% vs. 12,6%).

Mig kozel minden masodik alapfokt végzettségii valaszad6 nyilatkozta, hogy még soha nem
jart konyvtarban (49,9%), addig a diplomasoknak mindossze 13,2%-a allitotta ugyanezt. A
rendszeres konyvtarhasznélokat tekintve az alapfoka végzettséglieknek csak 2,8%-a bizonyult
rendszeres konyvtarhasznalonak, addig a f6iskolai vagy egyetemi végzettségiiek 15,7%-a jel-
lemzGen havonta vagy annal is gyakrabban meglatogatja a konyvtarat.

A diplomasok korében 5,6-szer annyian vannak a rendszeres konyvtarhasznalok, mint az alap-
foku végzettséglieknél. Ezzel szemben az érettségivel sem rendelkezd valaszadok esetében a
diplomasokhoz képest 3,8-szeres azoknak az aranya, akik elmondasuk szerint még soha éle-
tiikben nem jartak konyvtarban.

A fenti adatok alapjan elmondhat6, hogy mind a konyvtari tagok, mind pedig a rendszeres
konyvtarhasznalok korében magasan feliilreprezentéltak a diplomasok és mélyen alulrepre-
zentaltak a csak alapfokua végzettséggel rendelkezbk.

Konyvtari tagsag és intergeneracios tarsadalmi mobilitas

Ha elfogadjuk, hogy a sziil6k altal kovetett szokasok, kulturalis fogyasztasaban kovetett gya-
korlatok megjelennek a gyermekeik viselkedésében is, akkor azt kell feltételezziik, hogy a va-
laszadb 3-18 éves gyerekek korében a felnGttekéhez hasonld Osszefiiggésekre fogunk lelni,
vagyis a konyvtari tagok korében magasabb aranyban lesznek megtalalhatok a magasabb isko-
lai végzettségli sziil6k gyerekei. A 3. és a 4. tdblazat mutatja be a gyerekek kozott a konyvtari
tagok aranyat az apa és az anya iskolai végzettsége szerinti bontasban.
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Rendsze- o I:Iem jél‘t a
resen .th'kan konyvte}rban . Nem .
FELNOTT NEPESSEG (legalabb (ritkdbban, | azelmdlt12 | Sohanemjart | tudja/ Osszesen
havonta mint honap-ban, | konyvtar-ban nem
egyszer) havonta) | dekorabban valaszol
igen
Db 19 34 269 340 0 681
Alapfok i
% 2,8% 5,0% 39,5% 49,9% 2,8% 100,0%
Db 34 27 287 133 20 501
Kozépfok i
% 6,8% 5,4% 57,3% 26,5% 4,0% 100,0%
Db 50 48 166 42 13 319
Fels6fok i
% 15,7% 15,0% 52,0% 13,2% 41% 100,0%
. Db 103 109 722 515 52 1501
Osszesen i
% 6,9% 7,3% 48,1% 34,3% 3,5% 100,0%

2. tablazat: Iskolai végzettség és konyvtarhasznalat

A kérdéivben kiilon kérdeztiink r4 az apa és az anya iskolai végzettségére. Az egyes sziil6kon
nem feltétleniil a vér szerinti sziil6ket értettiik, hanem azt a személyt, aki az adott csaladban
az adott pillanatban az apa vagy az anya szerepét betolti.

A konyvtari tagok egyértelmiien feliilreprezentaltak a magas iskolai végzettségi apak és anyak
gyerekei korében, de ugyanakkor azt is megéallapithatjuk, hogy nincs akkora kiilonbség a dip-
lomas és az alapfoki végzettséggel rendelkez6 sziil6k gyerekei k6zott, mint azt a felnétt népes-
ség korében tapasztalhattuk.

APA iskolai Soha nem Most nem,
végzettsége és a volt de lgglllenlgfi - dN:/I:llem Osszesen
gyermek konyvtari konyvtari korabban t’;Vt v é{llaszol
tagsaga tag tag volt 8
Db 461 99 172 5 740
Alapfok . . . 0 R 100,0%
% 62,3% 13,4% 23,2% 0,7%
) Db 216 46 109 1 385
Kozépfok 100.0%
% 56,1% 11,9% 28,3% 0,3% ’
Db 157 35 136 o 338
Fels6fok n %
% 46,4% 10,4% 40,2% 0,0% 00,0%
. Db 834 180 417 6 1463
Osszesen 100.0%
% 57,0% 12,3% 28,5% 0,4% ’

3. tablazat: Az apa iskolai végzettsége és a gyermek konyvtari tagsaga
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ANYA iskolai Soha nem Most nem,

végzettsége és a volt de lg‘jelllenlg%i - dNae/l:em Osszesen
gyermek konyvtari konyvtari korabban yvt J
p tag valaszol
tagsaga tag tag volt
Db 323 70 123 7 523
Alapfok %
% 61,8% 13,4% 23,5% 1,1% 1,3%
Db 344 81 163 1 589
Kozépfok " %
% 58,4% 13,8% 27.7% 0,2% 00,0%
Db 180 34 167 0 381
Fels6fok %
% 47,2% 8,9% 43,8% 0,0% 100,0%
) Db 847 185 453 8 1493
Osszesen " %
% 56,7% 12,4% 30,3% 0,5% 00,0%

4. tablazat: Az anya iskolai végzettsége és a gyerek konyvtari tagsiga

Azok a gyerekek, akiknek az édesapja rendelkezik diplomaval, 1,73-szor nagyobb eséllyel val-
nak konyvtarhasznaléva, mint akiknél az apa nem érettségizett. Ugyanez a szam 1,83-szoros
az édesanyak esetében. Ha megnézziik azokat a gyerekeket, akik azt nyilatkoztak, hogy még
soha nem voltak a konyvtarban, az 6 koriikben az alapfoka iskolai végzettségii apak gyerekei
»csak” 1,31-szor nagyobb eséllyel maradnak tavol a konyvtart6l, mint a diplomas apaké és 1,34-
szor nagyobb valdsziniiséggel, mint az anyaké. A kiilonbség tehat sokkal kisebb, mint 4ltalaban
a felnGtt népesség esetében.

Mivel kiilon-kiilon kérdeztiik meg a gyerekekt6l (illetve a kisebbek esetében a sziileiktdl) az
apa és anya iskolai végzettségét, akar arra vonatkozoban is tehetnénk megallapitasokat, hogy
melyikiik végzettsége szamit jobban a gyerekek konyvtarhasznilova valasaban. Az adatok azt
mutatjak, hogy nagyon minimalis kiilonbség tapasztalhat6 ebben a kérdésben, vagyis agy tii-
nik, hogy az apa és az anya iskolai végzettsége megkozelitGleg azonos mértékben befolyasolja
a gyerekek konyvtarhasznal6ova valasat.

Konyvtarlatogatasok és intergeneracios tarsadalmi mobilitas

A konyvtari tagsag mellett a konyvtarlatogatas mint kulturalis aktivitas gyakorisaga egy olyan
fontos tényez6, amely talan a konyvtari tagsagnal is 1ényegesebb. Okkal feltételezhetjiik, hogy
ha a sziil6 valamilyen rendszerességgel jar konyvtarba, akkor az a gyermek szadmara is egy ter-
mészetes napi rutinba beépiilt tevékenységgé valik.

Az 5. és a 6. tablazat mutatja be az Osszefiiggéseket a sziil6k iskolai végzettsége és a gyerekek
konyvtarhasznalatanak gyakorisaga kozott.

A konyvtari tagsag kapcsan latotthoz hasonlé Gsszefiiggésekrdl tantiskodnak a tablazatok. A
magasabban iskolazott sziil6k gyerekei gyakrabban jarnak a konyvtarba. Egy diplomas apa
gyereke 1,77-szer, egy fels6foki végzettségii anya gyereke pedig 1,85-sz0r nagyobb eséllyel lesz
rendszeres konyvtarhasznal6, mint azok a gyerekek, akiknek a sziilei nem rendelkeznek érett-
ségivel. A felnGtt minta esetében ez az arany 5,6-szeres volt. Az alapfokt végzettségii apak gye-
rekei korében 1,6-szor, az anyak esetében 1,5-szer annyian vannak azok a valaszadok, aki —
allitasuk szerint — még soha nem jartak konyvtarban. Ez az arany a feln6tt minta esetében 3,8-
szeres volt.

A sziil6 iskolai végzettsége tehat igenis hatassal van arra is, hogy milyen gyakorisagt konyv-
tarhasznal6 valik a gyerekbdl, ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy a legmagasabb és a leg-
alacsonyabb iskolai végzettségii sziil6k gyerekei kozott mért eltérések joval kisebbek, mint a
feln6tt korosztaly esetében. Mindez azt sugallja, hogy a kulturalis er&forrasokhoz val6 hozza-
férés — és tegyiik hozza, az erre vonatkoz6 igény — nem csak a magasabb iskolai végzettségiiek
kivéltsaga. A konyvtarhasznal6 gyerekek korében — a feln6tt mintahoz viszonyitva — nagyon
sok olyan gyermek van, akiknek a sziilei nem diploméasok, tehat akik olyan kulturalis eréforra-
sokhoz jutnak hozza, amelyekhez a sziileik nem.
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Nem jart a
APA iskolai végzettsége | Rendszeresen Ritkan konyvtarban Soha nem Nem
és a gyerek (legalabb (ritkabban, | az elmilt 12 sart a tudja/ Osszesen
konyvtarhasznalatanak havonta mint hénapban, kiinJyvtérban nem
gyakorisaga egyszer) havonta) de korabban valaszol
igen
Db 96 117 155 362 10 740
Alapfok S
% 13,0% 15,8% 20,0% 48,9% 1,4% 100,0%
Db 68 75 74 165 2 384
Kozépfok S
% 17,7% 19,5% 19,3% 43,0% 0,5% 100,0%
Db 78 94 49 103 15 339
Fels6fok S
% 23,0% 27,7% 14,5% 30,4% 4,4% 100,0%
. Db 242 286 278 630 27 1463
Osszesen 3
% 16,5% 19,5% 19,0% 43,1% 1,8% 100,0%

5. tdblazat: Az apa iskolai végzettsége és

a gyereke konyvtarhasznélatanak gyakorisdga kozotti 6sszefiiggés

Nem jart a
ANYA iskolai Rendszeresen Ritkan konyvtarban Soha nem Nem
végzettsége és a gyere (legalabb (ritkdbban, | az elmilt 12 sart a tudja/ Osszesen
konyvtarhasznalatanak havonta mint hoénapban, K6 Jart b nem
gyakorisaga egyszer) havonta) de korabban onyvtarban | o 1asz0l
igen
Db 66 84 113 251 7 521
Alapfok S
% 12,7% 16,1% 21,7% 48,2% 1,3% 100,0%
Db 92 102 116 270 9 589
Kozépfok S
% 15,6% 17,3% 19.7% 45.8% 15% | 100:0%
Db 89 102 52 124 12 379
Fels6fok 9
% 23,5% 26,9% 13,7% 32,7% 3,2% 100,0%
. Db 247 288 281 645 28 1489
Osszesen S
% 16,6% 19,3% 18,9% 43,3% 1,9% 100,0%

6. tablazat: Az anya iskolai végzettsége és a gyereke konyvtarhasznalatanak gyakorisaga kozotti osszefiiggés

Feltehetjilik a kérdést, hogy — ha a sziil6i minta nem, akkor — mi inditja ezeket a gyerekeket
arra, hogy konyvtari tagok, és rendszeres konyvtarlatogatok legyenek. A 2017-es és a 2019-es,
gyerekeknek készitett kérdGivben rakérdeztiink arra, hogy kivel vagy kikkel jartak elGszor a
konyvtarban. Ezt természetesen csak azoknak tettiik fel, akik korabban azt nyilatkoztak, hogy
jartak mar konyvtarban. Az erre a kérdésre adott valaszok kozelebb vihetnek minket a kérdés
megvalaszolasidhoz.

Az els6 konyvtarlatogatas

A 7. és a 8. tdblazat mutatja be a sziil6k iskolai végzettsége és a gyerekek elsé konyvtarlatoga-
tasa kozotti Osszefiiggéseket. Természetesen nagyon sok lehetGség lehet, hogy egy gyermek ki-
vel vagy kikkel 1épi 4t el6szor a konyvtar kapujat, mi azonban csak a legjellemz&bbeket soroltuk
fel: egyediil, barattal vagy ismerdssel, csaladdal vagy iskolai, illetve 6vodai csoporttal.

A diplomas sziil6k gyerekeinek a fele, az alapfoka végzettségliekének csupan alig t6bb, mint
egytizede az, akik a csaladdal jartak elGszor a konyvtarban, azaz a csaladi mintak kozvetleniil
igen nagy mértékben érvényesiilnek a gyerekek esetében. Erdekes még a fenti tablazatban,
hogy ezzel szemben az alapfoka végzettségii sziil6k gyerekei korében nagyobb aranyban van-
nak, akik egyediil vagy barattal 1éptek be el6szor a konyvtar ajtajan. Ami a szempontunkbdl
azonban a leginkabb tanulsagos, hogy az alapfoki végzettségii sziil6k gyerekei esetében milyen
nagy jelent6sége van az intézményi keretekben (iskolai vagy o6vodai csoporttal) tortént
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APA iskolai . . Nem
végzettsége és a Barattal Iskolai vagy tudja/ Osszesen
. Egyediil vagy Csaladdal ovodai Egyéb
. By erek elsé ismerdssel csoporttal nem
konyvtarlatogatasa valaszol
Db 18 43 29 170 0 6 266
Alapfok %
% 7% 16% 11% 64% 0% 2% 100%
Db 15 40 94 156 1 4 310
Kozépfok 100%
% 5% 13% 30% 50% 0% 1% 00%
Db 6 17 121 92 2 6 244
Fels6fok %
% 2% 7% 50% 38% 1% 2% 1007
. Db 39 100 244 418 3 16 820
Osszesen 100%
% 5% 12% 30% 51% 0% 2% 00%

7. tablazat: Az apa iskolai végzettsége és a gyerekek elsé konyvtarlatogatasa kozotti osszefiiggés

vé zeéslgk:},;la Barattal Iskolai vagy tl:Il ?lr.r; 6
gyerekgelsé Egyediil vagy Csaladdal évodai Egyéb /nejm sszesen
konyvtarlatogatasa ismerdssel csoporttal valaszol
Db 21 58 56 215 0 9 359
Alapfok %
% 5,8% 16,2% 15,6% 59,9% 0,0% 2,5% 1007%
Db 11 24 67 121 2 2 227
Kozépfok 100%
% 4,8% 10,6% 29,5% 53,3% 0,9% 0,9% 00%
Db 8 19 122 84 1 5 239
Fels6fok %
% 3,3% 7,9% 51,0% 351% 0,4% 2,1% 100%
. Db 40 101 245 420 3 16 825
Osszesen 100%
% 4,8% 12,2% 29,7% 50,9% 0,4% 1,9% °

8. tablazat: Az anya iskolai végzettsége és a gyerekek els§ konyvtarlatogatasa kozotti osszefiiggés

konyvtarlatogatasoknak. Az alacsony végzettségli apak gyerekeinek a 64%-a, az anyakénak a
59,9%-a osztallyal vagy 6vodai csoporttal volt el6szor a konyvtarban. A kett6 koziil is a fonto-
sabb az iskolai osztaly, ugyanis a 2019-es kutatas alapjan az 6vodas korosztalyba tartozo6 va-
laszadok 93%-a nyilatkozta, hogy még soha nem jart konyvtarban (T6th 2020). Tehat a kérdés
igy volt megfogalmazva, hogy a kicsik szadmara is relevans legyen, de az els6 szervezett konyv-
tarlatogatas a gyerekek dontd tobbsége szaméra el6szor az iskolai osztéllyal torténik.

Konklazio

A konyvtarak olyan intézményként hatarozzak meg a szerepiiket a tarsadalomban, amely
egyenl6 hozzaférést kinél a publikalt tudas és a nyilvainosan megjelent informécios vagyon tel-
jességéhez. Ebbd] a joléti szolgaltatasbol barki profitalhat, ezért mondhatjuk, hogy a konyvta-
rak — éppen, mert az informacios tarsadalomban legfontosabb eréforrashoz kinalnak hozzafé-
rést — egyenld esélyt teremtenek a boldogulashoz a kozosség tagjai szaméra. A 2019-es orsza-
gos reprezentativ kutatas adatai — hasonl6an a korabbi évek olvasas- és miivel§désszociologiai
kutatasaihoz — azt mutattak, hogy a tipikus konyvtarhasznalé a magasan iskolazott, magas jo-
vedelemmel bir6 fiatal ng, aki nagyvarosban, a févarosban vagy annak kornyékén él, magyaran
az a réteg, amelynek a tagjai egyébként is joval nagyobb eséllyel férnek hozza az informécios
és kulturélis javakhoz, mint masok. Mindezen jellemz&k koziil pedig az iskolai végzettség bi-
zonyult a legfontosabb tényez6nek, amely igen nagy mértékben befolyasolta a konyvtari tag-
sagot és a konyvtarba jaras gyakorisagat.

Az intergeneracios tarsadalmi mobilitas erésen fiigg azokto6l a kultirafogyasztassal kapcsola-
tos gyakorlatokt6l, amelyekkel az egymast kovet§ generaciok rendelkeznek és atvisznek
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egymasra. Az adataink megerdsitették, hogy ezek kozott a gyakorlatok kozott a konyvtarhasz-
nalat és a konyvtari tagsag kivaltasa is olyan tevékenységek, amelyek generaciorol generaciora
,0roklédnek”. Az adataink azt mutattak, hogy a gyerekek konyvtarhasznalatdban megjelennek
a sziil6i mintak, de joval szerényebb mértékben, mint azt feltételezhetnénk. Mig a felnéttek
korében tobb, mint 6tszoros eséllyel valnak konyvtarai taggé és rendszeres konyvtarlatogatova
a diplomasok, mint az alapfoku végzettségliek, ezeknek a rétegeknek a gyerekei korében a kii-
lonbség kisebb volt, mint kétszeres. Mi okozza vajon ezt a jelenséget?

A kérdésre adhato egyik valasz lehet az els6 konyvtari tapasztalat. A diplomas sziil6k gyerekei
joval nagyobb eséllyel latogattak a konyvtarat elGszor a sziileik és csaladtagjaik tarsasagaban,
mint azok, akiknek a sziilei alacsonyabban iskolazottak. Azok kozott azonban, akik el6szor az
iskolaval vagy 6vodaval latogattak a konyvtarak, magasan feliilreprezentaltak az alacsonyabb
iskolazottsaga sziil6k gyerekei. Mindez azt sugallja, hogy az intézmények szerepe a gyerekek
konyvtarhasznalova valasaban megkérddjelezhetetlen.

A konyvtar egyenld hozzaférést kinal a publikalt informacids és kulturalis javakhoz, de csak
igen korlatozott lehetGségei vannak arra, hogy 0sztonozze a rendszer igénybevételét. Az embe-
rek igen jelentds része nem él ezzel a lehet6séggel, ahogyan sokan nem élnek az ingyenes koz-
miivel6dési programokkal, vagy a mizeumok &ltal kinalt szolgaltatasokkal sem. Az olyan in-
tézményes keretek kozott tett konyvtarlatogatasok, amelyeket az iskolak és egyes 6vodak szer-
veznek, ezt a hianyt p6tolja. Nem tudhatjuk, hogy ezeknek a latogatasoknak az eredményekép-
pen hany gyerekbdl valik valoban rendszeres konyvtarhasznalo, hiszen az elsé latogatas csak a
kezdetet jelenti. Bizonyos, hogy azokban a csalddokban, ahol erre az élményre otthon is raerd-
sitenek, ott nagyobb esély van arra, hogy ezek a fiatalok akar feln6ttként is élni fognak a konyv-
tarak altal kinalt lehetGségekkel.

A joléti szolgaltatasok altalaban hozzajarulnak ahhoz, hogy a megsziilet6 gyermekek életesé-
lyeit ne csak a sziil6k altal megteremtett gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis t6ke nagysaga ha-
tarozza meg, hanem olyanoknak is legyen esélyiik kibontakozni, akik szerényebb lehet&ségek-
kel indultak el az életben. Ennek pedig nemecsak a szocidlis érzékenységiink miatt van jelentd-
sége, de egy versenyképes, hatékonyan megszervezett gazdasag kialakitisa szempontjabdl is.

Az iskolai és az 6vodai csoportok ugyan nem alkalmasak arra, hogy teljes mértékben egyenld
esélyt teremtsenek az alacsonyabb iskolai végzettségi sziil6k gyerekeinek a konyvtarhaszna-
16va valasra, de jelent6sen képesek ahhoz hozzajarulni. A konyvtarhasznalat sem jelent 6nma-
giban megoldast minden informéaci6hianyra, minden problémara, ami felmeriil a tudas alapa
gazdasagban, de képes csokkenteni a szakadékot az informacidszegények és az informéciégaz-
dagok kozott, konnyebbé teszi a boldogulast az élet szamos teriiletén. Az iskola és az 6voda a
konyvtarakkal valé egyiittmiikodésben jelent6s mértékben noveli az intergeneracios tarsa-
dalmi mobilitas lehetdségét, ezzel pedig hozzajarul egy fenntarthatobb, tudas alapa gazdasag
kialakulasahoz.
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