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Oktatas és globalizacio — Sériilékeny tarsadalmi csoportok
Absztrakt

Korunkat meghatarozé fogalmak a globalizacio, tudomany és technolégia. Az
egyént érinté felgyorsult valtozasok inkongruenciat és ellentmondasok sorozatat
idézi el6, amelyeknek egyik lehetséges feloldasa a képességek 1ij rendszerének kiala-
kitasa. Nemzetkozi mérések alapjan azonban latjuk, hogy az oktatasunk hatékony-
saga dltalaban alacsony, mikézben bizonyos tarsadalmi csoportoknak a felhalmo-
20d6 kulturdlis hatranyok lekiizdésére egyre nagyobb sziiksége van intézményi ta-
mogatasra. Tanulmanyomban hatranyos helyzetii tarsadalmi csoportok iskolai si-
kerességének esélyeit vizsgalom, érintve a globalizmus tarsadalmi hatasait. Ebben
a bonyolult tarsadalmi helyzetben a sériilékeny csoportok kozott a néi fogvatartot-
tak életvilagat, illetve a bortonben zajlo oktatas hatasara torténé mentalitasvalto-
zast mutatom be.

Kulcsszavak: globalizacio, oktatés, sériilékeny csoportok, néi fogvatartottak menta-
litasa

Abstract

Education and globalisation

The concepts that define our age are globalization, science and technology. Accele-
rated change affecting the individual causes incongruence and a series of contra-
dictions, one of the possible solutions to which is the development of a new system of
abilities. However, based on international measurements, we see that the effecti-
veness of our education is generally low, while certain social groups increasingly
need institutional support to overcome accumulating cultural disadvantages. In my
study, I examine the chances of school success of disadvantaged social groups,
touching on the social effects of globalism. In this complex social situation, I present
the life of female prisoners among vulnerable groups and the change in mentality as
a result of education in prison.

Keywords: globalization, education vulnerable groups, mentality of female
prisoners

Bevezetés

A globalizacio jelensége tetten érhetSen atszovi vildgunkat, amelyhez a vilaghalo birtokbavé-
telével gyorsulé mértékben kozelitlink. Akarva-akaratlanul Gj kultirak részesei lehetiink,
amely jelenség a benniinket érint6 globalizacios kérdések kozepette figyelmiinket fokozottan a
kultérara iranyitja. A kultira egyben torténet, amelyben a jelen 6sszefon6dik a multtal és a
jovével. Olyan tarsadalmi orokség, amely a kozos emlékezet révén oroklédik generacidkon at,
amely formalja az embereket és intézményeiket, és nem valaszthato el az egyéni élettérténe-
tektdl. Az emberi 1étezés fenyegetden gyors atalakulasa mar nemcsak a szocialpszicholbgia sza-
mara iizenet, hanem a filoz6fia jelentds aktualitasat is el6revetiti.

A fogalmak valtozasa, fokozott hasznalata, Ggymint politikai és vallalkozoi kultara, interkultu-
ralizmus, multikulturalizmus, a parbeszéd kultiraja, és igy tovabb, nem segit benniinket a kul-
turalis eligazodasban. A kultara fogalma szamos helyen jelenik meg, ezért agy érezziik, hogy
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részesei vagyunk a kulturalis eseményeknek, ismereteink kielégitGek a téméaban, mégis alap-
vet§ problémakat tapasztalunk magunk koriil, még élményszinten is. A tarsadalmi jelenségek
nyoman, kiilonosen a post-COVID helyzet okozta traumak hatasérat, a tarsadalmi kohézio
gyengiilését érzékeljiik magunk koriil, mik6zben tudasunk szerint elméletileg a kultara 6ssze-
koti az emberek csoportjait, befolyasolja az emberek magatartasat. Tanulmanyunkban a glo-
balis vilag kihivasai kozepette egy tarsadalmilag sériilékeny és alulkutatott csoport jellemzgit,
mentalitasat mutatjuk be.

Filozoéfiai elmélkedés

A filozoéfia képviselbi az ezredfordul6 6ta fokozottan keresik a valaszokat az egyén és a csopor-
tok egymashoz f(iz6d6 viszonyainak 4talakuldsara. A kulturalis azonossag és kiilonbozGség
vizsgalata kozponti kérdéssé valt, f6leg a demokracia-kutatasokban. A demokratikus intézmé-
nyeknek figyelemmel kell lenniiik a civil tairsadalomra, amelyben az egyén kifejezheti érdekls-
déseit és szabadon valaszthatja meg a szamara megfelel§ csoportosulasokat. Napjaink egyik
problémaéja, hogy a globalis atalakulas soran kialakul6 kulturalis homogenitasban miként ra-
gadhatok meg és tarthatdok fenn az tidvozlend§ kiilonbozéségek (Huntington 2008).

A polgéari forradalmaknak koszonhet6en kialakultak a demokratikus dllamok, az Gn. felvilago-
sodas nyoman pedig megtortént az egyén régi vagy elavultnak vélt béklyok alol torténé felsza-
baditasa, melynek folytan az egyén identitasa valt a kultara alapvetd pillérévé. A hangstlyozott
individualizmus a modernitas termékeként az egyént teszi kézponti és meghatarozo6 szerep-
16vé. A nyugati kultra individualizdlddott emberére mindekézben a kiils6 kontrollossag jel-
lemz6, hiszen szdmos, egyidejl kiils6 kontrollnak kell eleget tennie (Elias 1987). A nyugati ci-
vilizaci6 embere haromszoros szabélyozasban él. A természet, a tarsadalom és az egyén sajat
szabdlyai szerint éli mindennapi életét. Az egyén a szabalyok rendszerében leginkabb a ,,bels6-
bdl” eredd szabalyok véaltoztatasaban jart eddig sikerrel. Az individualizmus altal az egyén
szembefordulhatott a tradiciok vilagaval, és kiviil helyez6dott az el6dokt6l 6rokolt hagyoma-
nyok rendszerén. Az apainkto6l 6rokolt hagyomanyok és tarsadalmi értékek megkérddjelezéd-
tek. A viszonylag hirtelen bekovetkez6 tarsadalmi valtozasok a kulttra forradalmi megajulasat
idézték el6. A civilizatorikus folyamatok és az individualizmus meger6sodése kapcesan 1ényeges
kérdés, hogyan tudunk egy 1j ,,globalis” tarsadalmat kiépiteni, figyelembe véve a tarsadalmi
egyenlGséget és szolidaritast, a demokratikus értékeket, de teret hagyva az individualizmus ér-
vényesiilésének is. A mar emlitett dialogus-problémanak egzisztencialis aktualitasa van, ami-
kor a globalizacios tendenciak feler6sodésének és a partikularitasok felértékel6désének va-
gyunk tandi. Mindennapi életiink szerves részévé valt az idegennel val6 talalkozas, a massa-
gokkal, akar 6nnon massagunkkal val6 szembesiilés. Széles konfliktusmezdében éliink.

A helyi vagy a nemzetkozi politika altal befolyasolt események média altal valé megjelenitése
soran sziiletnek vagy sziilethetnek gy6ztesek, eligazodasi lehetGséget kindlva az egyén szamara
az Gt érint6, a tarsadalom oldalar6l érkezé difftz és kiismerhetetlen informaci6aradatban. A
hagyomanyosnak mondott értékek, mint a vallasi rendszerek és a helyi kiskozosségek altal koz-
vetitett, a kozosségteremtést szolgald értékek pedig mara elhalvanyultak. A jelenséget aggo-
dalmat kelt6nek érezziik. Az elnyomott tirsadalmi rétegekkel kapcsolatos, gyakran hangozta-
tott részvét mellett kozponti szerepet kap a kozosségépités és egyiittmiikodés lehetfsége, a
posztmodern ember maganyanak az enyhitése.

René Girard (1961) amerikai tudoméanyfilozdfus, antropolégus szerint azonban nem kell az
egyébként a kulttrat alapjaiban érint6 valtozast6l megijedni. A valtozas Osszefligg az erészak
jelenségével. Az emberi tirsadalomnak része az erGszak és annak arnyalatai. A gyengébbet va-
lamilyen mdédon mindig legy6zi az erGsebb. A vesztes haboriban a vesztesek kénytelenek elis-
merni a vereséget. A blinoz6t elitélik és bebortonzik, majd helyreéll a rend, és kezd§dik minden
korforgasszertien el6rél. Az erészakossag a tarsadalomban 1étezés velejardja, a talélés zaloga.
Az ,erGszakossag” visszautasitiasa tarsadalmon kiviilivé, kultiran kiviilivé tesz. Ennek a 1étfor-
méanak a megtestesiti a miivészek, zenészek, akik érzékenységiikkel a létrehozott ,er6szak-
kultarank” peremén élnek. Girard szerint templomaink elnéptelenedése, a szekularizacio,
amely az eur6pai tarsadalmakat ma jellemzi, nem a vall4s eltlinését jelzi. A vallasi érzékenység
minden emberben ott marad, csak masképp olt testet. Ma torténeteinket kell masként elmon-
dani, az adott kort6l a valodi méssdgunkat kell kifejezniink azzal, hogy nem 6ltjiik magunkra
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az adott korszak ,jelmezeit”. A ma emberének a hangsilyokat mashova kell helyeznie. René
Girard gondolatai egyik f6 vonulata, a vigy mimetikus természetének leirdsa. Azt mondja, hogy
vagyainkat kolcsonkapjuk, vagyis masok ugyanarra a targyra iranyul6 vagya kelti fel benniink
a vagyat. A ,modell” vigya meghataroz6 a szamunkra. A targyon keresztiil azonban a modell
lényét keressiik, mindig egy haromszogben miikodve. A vagy metafizikai és végtelen termé-
szet(i, tobb mint sziikséglet. A mimézis a modell tudattalan utdnzasa, amely vonatkozhat an-
nak kiils6 megjelenésére, tulajdonara vagy egész lényére. A vagy masik jellemzéje, a rivalizalas.
Ennek jelentése szerint ugyanarra vagyunk, amire a masik, de ezt tagadjuk, s6t azt is tagadjuk,
hogy a vagyunk a méasiktol eredne. A mimetikus vagy felfedezése vezette Girard-t az erészak
természetének vizsgalatahoz. Véleménye szerint a rivalizalas miatt a kozosséget allandban az
erGszak megjelenése fenyegeti, amely hatassal lehet az emberi csoportok szervezGdésére is.

Charles Taylor (1979) filozéfiai antropoldgiajaban az egyént erkolesi horizonton beliil 1étezd-
nek tekinti. A kozosséget érintd erkolesi keretrendszer az emberi k6zosségek kontextusaban
létezik. Az egyén az értékitéletét a nyelvhez hasonlban sajatitja el, igy az erds értékitéletek egy
nyelvi-kulturalis k6zosséghez, egy életmdédhoz kotédnek. Az erkdlesi nyelvet megtanulni csak
dialogikus forméaban, interakciok soran lehet. Erkolesi szotarat sajatitunk el, a diskurzus sze-
repléinek reakcidibdl pedig tanulunk, mert 6k visszatiikroznek szamunkra. A modern nyugati
kultraban szocializalodott egyéneknek szinte automatikusnak tiinik az értékek elsajatitasa,
amelyeknek eredetét nehéz megtalalni. Taylor szerint is a sajat identitas kialakitasanak fon-
tossaga a modern kultdra sajatossaga. A (poszt)modern ember mar nem tekinti magat egy hi-
erarchikus vilagrend részének, hanem az egyéni autonémia elismertetésével az emberi jogok
fogalmahoz keriil kozel. A felvilagosodasban gyokerezd individualizmus modernkori 6roksége
az erkolesok relativizalodasa és hanyatlasa, ahogy azt korabban mar emlitettiik. Taylor, Max
Weber modernitas felfogasara utalva kimondja, hogy a szekularis vilag varazstalanitott, hiany-
zik beléle a transzcendencia. A transzcendenciaval egyid6ben az emberi élet magasabb céljai
is kivesztek, amely hidnyallapothoz vezet. Igy valik mindennek a mércéjévé az emberi boldog-
sag. A boldogsag allapota viszont csak pillanatnyilag lehetséges, nem permanens allapot, és
ezen allapot elérésére létezésiinkben nincs is garancia. Osszefoglalva, Taylor a modernitést
nem tekinti tokéletesnek, de nem is pesszimista vele kapcsolatban (Taylor 1989).

Ahhoz azonban, hogy a tarsadalom biztonsdgosan miik6djon, sziikség van erds egyéni érték-
itéletre, amelyek a nyugati liberalis demokraciak erkolcsi keretrendszerének részei. Erkolcsi
meggy6z6déseink, moralis intuiciéink a kultirdban gyokereznek. Ilyenek példaul az autono-
mia, a szabadsag, az emberi jogok, torvény el6tti egyenlGség, vallas- és sajtoszabadsag stb.; ma
szamunkra magatol értet6d6 elvekként vannak jelen. Taylor szerint ezeknek a szellemi javak-
nak a fenntartdsahoz azonban a tarsadalmi-kulturalis kozegnek, az erkolesi keretrendszernek
at kell 6roklédnie az tjabb generaciok szamara (Taylor 1995). Meg kell 6rizni a modernitasban
elfogadott erkolesi elveket. A thlzott individualista szemlélet —, amely az egyén boldogsagat
helyezi célként a kozéppontba — hatasira a modern szabadsagjogok veszélybe keriilhetnek.

Taylor (1997) is vallja, hogy az identitas, az egyén erkolcsi keretrendszere a masokkal folytatott
dialogusok folyamén alakul ki. A dialogusra nemesak az identitas kialakitdsahoz, de a fenntar-
tasahoz is sziikség van. Az egyénnek egész élete soran sziiksége van a masik visszajelzéseire,
ugyanis az erkolesi keretrendszer fenntartdsahoz a dialégusok biztositjak az alapokat. A mul-
tikulturalizmus jelenségeinek elemzése alapjan, Taylor szerint a tArsadalomban az elismerés
megvonasa, az elnyomas egyik forméajaként értelmezhetd. Elismerést csak a masik személyt6l
kaphatunk akkor, ha dialogusban maradunk. Az elismerés politikaja lehetGséget ad az egyéni
identitas fenntartasahoz és az 6nbecsiiléshez, vagyis elengedhetetlen a kulturélis integritas
fenntartasahoz (Pogonyi 2007). Taylor kultarkritikusként hangstlyozza, hogy a modernitas
felfogasanak egyik tehertételévé valt az, hogy az ,,onkiteljesités els6dlegességében” 1étrehozott
tarsulidsokkal tudunk csak azonosulni, amelyek az instrumentalis célok megvalositasaig allnak
fenn. Ezért nem is jellemezheti azokat a legfontosabb Gsszetart6 erd, a hagyomany. A rend-
felfogas kifejtése kapcsan Taylor kiemeli, hogy a kotottségek nélkiili, onkifejezd szubjektum
egzalticioja utan logikailag is vissza kell térni a kotottségeiben és torténeteiben, az azokban
felépiil6 egyénrol vald beszédhez. Ezek szerint feliil kell értékelni az els6dleges csoportok sze-
repét, amelyekben az egyén az identitasat felépiti. Az onallosag képességét, az autonomiat az
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egyén csak valamilyen tarsadalmi kornyezetben tudja megélni. A tarsadalmi kapcsolatrend-
szerekt6l elszakadt individumot tehat vissza kell vezetni a csoportokba vagy a masik egyénnel
torténd talalkozasokba, ahol a személyisége a visszatiikrozések révén bontakozik ki és fejlédik.
Fontos kulturélis 6sszefiiggésnek latszik, hogy nincs realis interkulturalitas kolcsonds ismert-
ség és atjarhatosag nélkiil (Egyed 2010).

A néhany hénapja elhunyt kivald filoz6fusunk, Fehér M. Istvan elemzései nyoméan globalizalt
vilagunkban az egzisztencialista filozdéfidnak és a létkérdéseknek ontologiai elsGbbségiik van
(Kuhn 2000; Fehér 2001). Az ember hangolt 1ény, érzelmei is vannak, nem csupan racionalis
vagy irracionalis 1ény. Dontéseit érzelmei is befolyasoljak. Az egyéni érdekek tilhangsilyozasa
a dontések idejének és az egyén szempontjabol érvényes minfségének zavarat idézi elG. A za-
varokat éppen az emberi dontések koriilményei okozzak. Napjaink individualizalt vilaga teret
enged a dontések elod4azasanak, mert az egyén kizarolagos hataskorébe rendeli. Az dtlagember
valasztasok nélkiil éli le az életét. Példaul, ha az ifji ember nem valaszt, mert azt megteheti,
akkor a lehet8ségek birodalma veszi koriil. A dontést kockazatosnak véli, mert azzal a t6bbi
dontési lehetSséget kizarja, ezért igyekszik minél késébb donteni. A dontés altal torténd va-
lasztassal alakul ki a személyisége, de valasztas nélkiil soha nem érheti el a valésagot. Amig
nem vélaszt, addig egzisztenciilis szempontbdl § “senki”, de annak igéretével, hogy még barki
lehet beldle. Heidegger (1989) szerint az ember a vilagban inautentikusként 1étezik, amelyet
felvalthat az autentikus 1ét. Az autentikus 1étbe valé atmenet akkor torténhet meg, ha tudatosul
az egyénben, hogy 6 inautentikus létben van. Az autentikusséa lett emberi 1ét nem ismerhetd fel
kiils6 jegyek alapjan, mert ontolégiai szempontb6l mindenki azonosnak latszik. A valtozasok
belséleg zajlanak.

Inautentikus létiinkre akkor ismeriink ra, amikor hianyt éliink meg, vagyis 6nmagunk hianyat.
Hianyzunk onmagunknak abbdl a vilagbol, amelyet val6sagként éliink meg, de ehhez a felis-
merésre élethelyzetiink tudatos atélésére van sziikségiink. Korunkban a hianyt, akar az 6nma-
gunk hidnyanak a felismerését a globalizmus sokrétii hatasa tovabb neheziti. A nyilvanossag
mindent atlagossa tesz, befed, nem ismeri a fokozati kiilonbségeket. A nyilvanossag egyben
diktatorikus hatast fejt ki, mert azt sugallja, ebben a média is tAimogatja, hogy mi a kévetendd
minta. Azt azonban, hogy honnan erednek a vélemények, senki sem tudja. igy a tomegember
szamara konny( a dontés és a valasztas, de mindez nem az autenticitis irdnyaba mutat. A nyil-
vanossag altal vezérelt ember tomegemberré valik, arctalanna lesz. Inautentikus 1éte végtelen-
nek tiinik. Ebben a létben az ember a miltat elfelejti, jév6je nincs, mert arra még var. Igy a
svégtelen” jelenben létezik. Az autenticitas szerint azonban a 1ét véges, a jov6 az elGrefutas,
nem pedig a varakozas. A jovébdl kibocsatott mult alkotja meg a jelent. Az emberi 1ét megér-
tése a jové felé mozog.

A gondolatmenetet Martha Nussbaum, Amartya Sen és Hans-Herbert Kogler ltal kidolgozott
modellekkel folytatjuk.A demokrécia intézményrendszere akkor képes hatékonyan miikodni,
ha a benne résztvevék tudatosan képesek hasznalni a felkinélt lehetGségeket (Sen 1993;
Nussbaum 1998). A demokratikus tarsadalom tagjainak sziikségképpen kell azokkal a képes-
ségekkel rendelkezniiik, amelyekkel sikeres résztvevéi a tarsadalomnak és képesek tjrater-
melni a tarsadalmi értékkészletet a tArsadalmi kontinuitas biztositasara. Az egyéni sikeresség
jegyében fel kell ismerniink és szamolnunk kell az egyén kognitiv fejleszthetGségével, élniink
kell azokkal a meglelhetd lehetéségekkel, amelyekre az egyéni képességfejlesztések alapulhat-
nak.

Amartya Sen fejlédéskoncepcidjaban az emberi képességeknek kiemelt szerepiik van, koncep-
cidjat a képességeken alapul6 életmindség eszméjének nevezhetjitk (Boda 2007). A képesség
fogalma leginkabb ugy értelmezhetd, mint egy sziikséges tényez6 a dialogikus létformahoz,
amely a tarsadalmi részvétel alapeleme. Sen az élet mingségét a 1étmodokat lehet6vé tevs ké-
pességek alapjan hatarozza meg. A 1étmodok a személy allapotanak részeit képezik, vagyis az
élet minGsége a képességek kibontakozasahoz kotédik. A kiilonbozd 1étmodok elSfeltétele a
képességek halmaza. Sen pozitiv szabadsag fogalma azt jelenti, hogy az egyénnek lehet&sége
van a dolgok megtételére és megélésére. Az egyének képességhalmaza tehat eleve feltételezi a
szabadsaghoz val6 viszonyt. A képességhalmaz magaba stiriti az egyén rendelkezésére all6 mi-
kodési és 1étmodok Osszességét. A képességek hianya tehat magéval vonja azt, hogy az egyén
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kevesebb legyen, szellemi és anyagi javaktdl megfosztottan éljen. Sen kozgazdasagi elméleté-
ben a képességeken keresztiil 6sszekoti a szabadsagot és a jollétet. Allaspontja szerint a fejls-
dés az emberi képességek kibontakozasat jelenti, vagyis azt, hogy né a kiilénboz6 miikodési és
1étmodok megvaldsitasdnak lehetésége. Szerinte az értékes 1étmddokhoz hozzasegit6 képessé-
gek fontosabbak az emberi javak tekintetében, mint a jovedelmi helyzet. A tanulmany keretei
nem teszik lehet6vé, hogy a pozitiv vagy negativ szabadsagjogokroél alkotott Sen-féle véleményt
targyaljuk, de utalunk arra a kijelentésére, hogy a pluralis demokracia adta lehet&ségek utat
engednek az emberi adekvat képességek fejlddésének.

Martha Nussbaum alakitotta ki az emberi képességek azon listajat, amelyek elengedhetetlenek
a demokratikus intézményekben valo sikeres részvételhez. Ezek a képességek a kovetkezok:
megfelel élettartam, testi egészség, testi épség, érzékek, képzelet és a gondolatok szervezése,
érzelmek, gyakorlati érzék, valahova tartozas képessége, masokkal (természeti fajokkal is) vald
egyluittélés, jaték képessége, részvétel és iranyitas képessége. A demokratikus és igazsagos tar-
sadalmaknak ezeknek a képességeknek a bizonyos mértékd fejlédését tdmogatniuk kell
(Nussbaum 1998).

Hans-Herbert Kogler (1999), a kritikai hermeneutika képviselGje szerint a demokratikus tar-
sadalmakban 1étsziikségletként jelentkezik a masok iranti nyitottsag, az uralom helyett a part-
nerség, az egyiittmiikodés és a hatalmi beszédmoddok helyett a dialégusra valo attérés igénye.
A filozéfiai gondolkodés a dialdgusban olyasmire talal, ami az emberi 1étezés alapvetd tarto-
zéka és benne az emberi létezést alapjaiban ragadja meg. A kritikai hermeneutika pedig éppen
a dialégusok megvalosulasanak alapfeltételeként kozelit az egyének élettorténeteihez, mint ko-
z0sen birtokolt és ismert kontextushoz. Kogler dialogikus kore alapjan a beszél6 és a méasik
kapcsolatanak feltétele a szoveg, amely szimbolumokat tartalmaz, akcidkat ir le és ismerds
élettérben zajlik. A szovegek élettorténetek, amelyek mindenki szdméara nagyjabol ismerds je-
leneteket brazolnak azzal a kitétellel, hogy mas-més kulturalis szimb6lumokat és kodokat tar-
talmazhatnak, amelyek a val6sagrol alkotott elképzeléseknek egyéni szinezetét adjak. Az élet-
torténetekbdl kovetkeztethetiink a dialogusban 1évé egyének tarsadalmi cselekvéseinek hata-
saira vagy hatékonysagara. Kirajzolodik az egyén tarsadalmi tudatossaga is, amely a cselekvé-
seit és dontéseit befolyasolja, az életvezetését iranyitja. Az élettorténetek referenciaként szol-
galnak az elbeszélG és a partner kapcsolataban, tered engedve a kolesonos reflexidknak. A di-
alogus soran megosztott élettorténeti elemek a valdsaghoz k6t6d6 tapasztalatokbol erednek.

Az tjkori filozbfiai hagyomanyban és az ebbdl fakadd egyes jelenkori filozofiai torekvésekben
a dial6gus-probléma a nyelvi-megismerési struktirakhoz és folyamatokhoz kapcsolodva je-
lentkezett. A kommunikaci6 iranti megnovekedett érdekl6dés fokozatosan allitotta elGtérbe az
emberi dialogikus megnyilvanulasoknak az interperszonalitas, interszubjektivitas és a tarsa-
dalmi viszonystruktirak korében valé megalapozottsagat, a kiilonb6zg beszélési és cselekvési
modokkal, a hatalomképz6dés és hatalomgyakorlas nyelvi folyamataival val6 kapcesolatat (Ve-
ress 2001). Ezen a koron beliil a dialogus problémaja a kozlési modok, beszédceselekvések prob-
1émajaként meriil fel, tébbnyire olyan egymast kolcsonosen kizar6 oppozicidk dsszetevijeként,
mint diskurzus—dialogus, beszélés—beszélgetés. Az episztemologiai hagyoméannyal és a nyelv-
filozofiai paradigmaval szemben a jelenkori filozofia hermeneutikai paradigméaja az emberi 1é-
tezés dialogikus mivoltat allitja a filozofiai vizsgalodas elGterébe. A résztvevdk koztes tere, a
kozottiség szféraja nemcesak a beszéld és a ,,dolog” viszonyara, hanem a beszél6k egymashoz
valb viszonyara, az interperszonalitas és interszubjektivitas szférajara is kiterjed. A partner-
szerep tudatos vallalasa azt feltételezi, hogy a parbeszédben résztvevs egyén 6nmagaval egyen-
értékiinek és egyenl§ esélyekkel rendelkezének tekintse partnerét, s a felek kélesondsen bizto-
sitsdk egymas szdmara az elismerést. Ily moédon valik lehetségessé a kiilonboz6k talalkozasa,
az egyenlGtlenek esélyegyenlGsége.

Ilyen esetek allhatnak el§ az élet kiillon6sen deformalédott tartoméanyaiban, példaul a borto-
nokben vagy pszichiatridkon. Az értelmezés feladata az értelmezdre harul, ami azt jelenti, hogy
megtanulja megkiilonboztetni a sajat kontextusértését a szerz6 vagy beszéld kontextusértésé-
t6l. A megértetés horizontjat pedig az életvilagok képezik, és a vilagmegértések szorosan ko-
tédnek cselekvésorientacidokhoz.
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A filoz6fian tal a tarsadalomelméletként fellép szociologia a cselekvéselmélet fogalmait is el6-
szeretettel hasznalja. G.H. Mead nagy tarsadalomelméleti gondolkodoként olyan paradigmét
vezetett be, amely a szimbolikusan kozvetitett interakciot Osszefiizi a szerepvallalas mimetikus
aktusaval, amikor a szubjektum magééva teszi a mésik szubjektum &ra irdnyul6 varakozasait
(Mead 1973). Mead nem kevesebbet allit, mint hogy csak szocializal6das atjan lehet individu-
alizal6das, amelyben a kommunikacio elengedhetetlen. Mead szerint a beszél6 és hallgaté ko-
zOtt a nyelvi kommunikacioval attittidoket is cseréliink. Az attittidatvétel soran egybehangzo
értelmezések jonnek létre, az érintkez6 felek megtanuljak a gesztusokat kommunikativ, kol-
csonos szandékkal alkalmazni, az interakcio résztvevdi a gesztusoknak azonos jelentést tulaj-
donitanak. A kommunikativ cselekvésben a nyelv a megértetés funkciojan tual a cselekvd ala-
nyok céliranyos tevékenységeinek 6sszehangolasat is végzi, illetve az alanyok tarsadalmiasita-
sanak a kozege.

Hianyallapotok a globalizmus hatasara

A globalizicio, az emberi létezés komplexitasa, a globalis vilagunk és benne az ember tarsa-
dalmi megfelelése szamos tobbértelmi pedagogiai kérdést is felvet, amelyek megvalaszolasa-
ban a neveléstudomanynak fontos szerep jut. Korunkban — amely a 20. szazad utols6 évtizede
oOta gyors ilitemben alakult ki és folyamatos atalakulason esik at — 1ényeges jelentéssel bir6 ki-
fejezések valtak uralkodova: globalizacio, tudomany és technologia. Ezek kovetkeztében az at-
lagember életében reflexidként szintén meghatarozoé jelentésti fogalmak hangsilyosak: a glo-
balizalt vilag folyamatai, inkongruencia és ellentmondas, a képességek 4j rendszere. Jeleniin-
ket olyan kifejezésekkel jellemezhetjiik, amelyeknek a hatasai az egyén életében visszafordit-
hatatlanok, amelyek koriilottiink kognitiv és etikai valtozasokat sugallanak (Bauman 2010).
Ezen hatéasok a neveléstudoményt is adekvat megoldasok keresésére sarkalljak. Az oktatasnak
a formalis és informalis képzéseknek a bonyolult vilag folyamatait értelmezni képes allampol-
géarokat kell nevelnitik, hogy a globalizalt és komplex vildg minél teljesebb megértése elérhetd
legyen szamukra. A megvaltozott koriilmények miatt sziikségiink van 4j nevelésfilozofiai pa-
radigmara, amely példaul a neurokognitiv tudoméanyokon alapszik. Olyan paradigmara lenne
sziikség, amely a tudasnak és a tudomanyos megismerésnek szamos értelmezése mellett, a glo-
balizalt tarsadalomban €16 egyén tudason alapul6 életstilusinak mindségén javithat (Abrava-
nel, D’Agnese 2015). Nem kielégit6 szamunkra annak a kijelentésnek a teljes elfogadasa, hogy
a vilag olyan mértékben komplex és bonyolult, hogy gatakat szabhat az emberi megismerés-
nek. A neveléstudomanynak feladata, hogy felismerje és rendszerezze azokat a sziikséges tar-
talmakat, modszereket és kompetenciikat, amelyek a komplex vilagban az egyén eligazodasat,
onrendelkezését segitik. A kompetencidkat olyan rendszerbe foglalja, amelynek hatterében a
kognitiv tudomanyokat talaljuk. A kognitiv idegtudomény képvisel6i a tanulas mechanizmu-
sair6l szamos Gj eredményt osztanak meg a szakmai kozonséggel (Csépe 2011).

Ekozben a mai fiatalok generacidja a megszokottol eltérd, megvaltozott igényekkel jelentkez-
nek, kiilonosen mas attittiddel viszonyulnak mind a targyi, mind a szocialis vilagukhoz. A filo-
z6fusok egyre hangstlyozzak, hogy az altalunk megélt gyors tarsadalmi atalakulasok altalaban
véve és oktatasi szempontbdl nézve is a vilaghoz valé j hermeneutikai hozzaéllast igényelik,
dgymint a formalis képzések tartalmi és modszertani megajitasa, az iskolai képzést meghata-
roz6 kurrikulumok személyre szabott formainak kidolgozasa (Minichiello 2014). Az oktatési
rendszeriink altal kitiintetett tudas fogalma is atalakuléban, kib6viil6ben van. A hagyoméanyos
tudasfelfogas szerinti oktatds mar nem elegend&en késziti fel a fiatalokat a versenyképes mun-
kahelyeken torténd helytallasra. Vagyis egyenl6tlenséget tapasztalunk a képzések kompeten-
cia értelmezése és a véllalatok igényei kozott. Az ismeretjellegli tudas mellett a cselekvéssel
kapcsolatos, képességjellegii tudés kap jelentds szerepet. Kiilonosen a tudoményos és a tech-
nikai tudas valik hasznoss4, mert ezek egylittesével tudja az egyén a globalis vilag problémait
értelmezni, illetve sajat sziikségleteit kielégiteni. A tudasnak a problémak értékelésekor verti-
kalisan elmélyiiltnek kell lennie, szemben a horizontalisan ma mar szinte kezelhetetlen meny-
nyiség(i informaciok befogadasaval.

A globalizalt gazdasagi folyamatok szaméra kiemelt jelentGségli kreativitas mellett a 21. sz4-
zadban az egyén joval tobbszor kényszeriil autoném dontések meghozasara, 6nall6 kezdemé-
nyezések kivitelezésére, tarsadalmi részvételre és egyiittmiikodésre.
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A felgyorsult és kellGen bonyolult gazdasagi-tarsadalmi folyamatok kézben egyre tobb a segit-
ségre szorul6 egyén, akire a megélt folyamatok elidegenit6leg hatnak. A kihivasokra kompe-
tenciahianyos bizonytalansiggal reagalnak, devians utakon probalnak érvényesiilni, és vagya-
ikat elérni. Kihivas szamukra sokszor a generaciokon keresztiil gorgetett és egyre névekv sze-
génység, a média sugallta alvaldsag és a sajat egzisztenciijuk 6sszehangolésa, a kulturalis sza-
kadékok értelmezése és betemetése. A globalis kihivasokra, f6leg a hatranyos helyzetli egyének
és csoportok esetén, az iskola nytjthatja a legfontosabb kapaszkodot.

Egy sériilékeny tarsadalmi csoportrol

A pszicholégia irdnt érzékeny antropologusok hangsilyozzak, hogy a kultira nem véletlen-
szerd csoportok egyiittese, hanem az adott kultirdban a csoportok koherenciat és szervezett-
séget mutatnak. Torténeteik ko6zos elemeket tartalmaznak, a torténeteket kolcsonosen meg-
osztjak egymassal. Igy az élettorténetek elemzésébédl olyan tarsadalmi tényezSk is kidombo-
rodhatnak (jatszmak), amelyeknek jelentGs szerepiik lehet abban, hogy az adott személy kinek
vallja magat, és hogyan cselekszik (Szasz 2002). A tarsadalomtudomanyos megismerés szem-
pontjabol hangsilyos lehetGség az életvilagok feltarasa, megismerése (Habermas 1994). Az
életvilag az élettorténetek elemzésével valik 0sszefliggésrendszerré. Ezért a néi fogvatartottak
korében a tartalomelemzés a megismerés egyik alkalmazhaté modja.

A n6i fogvatartottak allando és alig valtozo 1étszami populéciot képeznek a fogvatartottak ko-
rében. Ez a tarsadalom évszazadok 6ta meghatarozo, de a torténettudomany, a jogtudomany,
s6t a bortonkutatas részérdl is figyelemre alig méltatott csoportja. A 21. szazad els6 harmadéa-
ban, a vilagtérténelem masodik nagy néi emancipacioés hullama, a csaladi er6szak és bantal-
mazas napirendre keriilése idején a téma aktualitasa kiemelked6 (Mezey 2012). A fogvatartot-
tak demografiai adatai alapjan elmondhat6, hogy 2019-ben 7,68% a nék aranya a fogvatartotti
populaciéban, ebben jelentds valtozas nem tapasztalhat6 az el6z6 évekhez képest (Varkonyi
2020). A nék létszama 2020-ban 1291 6 volt (Varkonyi 2021). Tarsadalmi szempontbdl a n6i
fogvatartotti csoport azért meghatarozo, mert a csalad egyik alappilléreként a kriminalitasuk
a kovetkez6 nemzedék szocializacigjaban fontos szerepet jatszik.

7 7

Kutatasunkban a n6k helyzetének, mentalitasuknak megismeréséhez 22 {6 életinterjtjat rog-
zitettiik a Kalocsai Fegyhaz és Bortonben, 2019-ben. A hossziidGs néi fogvatartottak emlékei-
ben az elzaras el6tti cselekmények, események és élmények igen élénken élnek, amelyeket élet-
torténeteikben elmondanak. Majd mindenki torténetében egy mélypont érzékelhets, amit a
bortonhoz kothetd élmények okoznak. Néhany évig az 1j, sokkol6 és traumatikus élmények
hangoljak at az emlékeket, az iiresség érzése és a befeléfordulas lesz rajuk jellemz6, torténeteik
szintelenné valnak. Majd j6 esetben megindul egy Gjfajta épitkezés, az életvilag kereteit a sza-
badsagvesztés, a rezsim tartalmi elemei rendezik at. A prizonizacié mellett a bortonkornyezet-
ben pozitiv lehet a foglalkoztatas és képzések kompetenciafejleszté hatasa, amely a fogvatar-
totti korben az 6nhatékonysag érzését fokozza. Az egyén magatartas valtozdsanak hatterében
az oktatas-képzés hangsilyossa valik, amely a mentalitas tarsadalmilag elfogadott norméihoz
igazodasat eredményezheti.

A mentalitas (gondolkodasmod) fogalmanak meghatarozasa tobb elmélet felvazolasat igényli,
amely jelen tanulményban a terjedelmi korlatok miatt nem lehetséges. Néhany kutat6 nevét
emlitve mar egyes iranyzatokat is jeloliink. Revel (1968), Le Goff, Ariés, Burke (1997) és Duby
agy vélekedtek, hogy torténetek révén juthatunk kozel a mentalitas megértéséhez (Czoch
2000).

— A mentalitastorténet az egyéni helyett a kollektiv viselkedésre helyezi a hangsulyt, és a
hétkoznapi, illetve elit gondolkodasti emberek gondolkodasmédjat egyformén értékesnek
véli.

— Amentalitastorténeti munkak szerint a tarsadalmi 1étezést a kulturalis tényez6k ugyanigy
befolyasoljak, mint a gazdasagiak. Szerintiik a kulturalis elemek hatarozzak majd meg a
gazdasagi és a tarsadalmi feltételeket.

A szamunkra hasznalhat6 mentalitasvizsgalattal a torténeti antropolégia foglalkozott els6ként
az ezerkilencszazas évek végén. Eszerint az egyén viselkedését a gondolkoddsmodja hatarozza
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meg, tehat a mentalitasvaltozas az életfeltételek valtozasaval fiigg 6ssze. A mintdk meghata-
rozzék az azonos tarsadalmi koriilmények kozott €16k beallitddasat, amelyek a kulturalis kodok
altal Gjratermel&dnek.

A hosszid6s néi fogvatartottak életiik jelentds idGtartamaban tartézkodnak fegyhazban/bor-
tonben, ahol a kinti életiiktél eltérs feltételek kozott élnek, rendszeres munkéaltatasban, okta-
tasban és egyéb tevékenységekben vesznek részt. Az évek multaval joggal vizsgalhatjuk meg a
fogvatartottak mentalitasvaltozasat, amelyet az egyéni kompetenciafejlédés idéz el6. Ugyan-
akkor az életvilag feltarasa és a mentalitas megismerése teszi lehet6vé akar egy 4j foglalkozta-
tasi, fejlesztési modell kidolgozasat azon néi fogvatartotti allomany szamara, akik tudatosan
késziilnek a szabadulasukra, és a reintegracioba is tev6legesen kivannak bekapcsolodni. A re-
integracionak nem megtorténnie kell veliik, hanem annak sikeres megval6sitasaban szerepl6-
nek kell lenniiik (Di Blasio, Acs-Bir6 2019).

Ujabban néh4ny tanulmany behatéan foglalkozik a hossztidés fogvatartottak személyiségének
és magatartasanak jellemzdivel. Kutatasok jelzik, hogy az 6t évnél hosszabb biintetést t6lt6k
kozott an. funkciondlis pszichoszindréoma léphet fel, amely érzelmi, onértékelési zavarokkal,
kognitiv nehézségekkel, megvaltozott realitasérzettel, fokoz6dd neurotikussaggal és agresszi-
ora val6 hajlammal jar (Bozso6 et al. 2018). A fogvatartottak tobbségérdl elmondhato, hogy a
szocializacibs deficitjeik és az alacsony szocio6konomiai statuszuk miatt hidAnyos megkiizdési
és dontési mechanizmusokkal rendelkeznek. Antal Szilvia és Solt Agnes (2013) tanulméanya-
ban a veszélyeztetS és megdvo tényezdket vizsgaltak. Mi is szamba vettiik a legveszélyeztetGbb
tényezoket és a pszichés tAimaszt nyjto lehetfségeket (Lasd 1. tablazat). Az idGskor és az egész-
ség romlasa jelentGsen rontja a kilatasokat, azonban minden, ami el8segiti az autonémia és
onallosag fejlédését, pozitivan hat a fogvatartottak lelki egyensulyara, a problémaéikkal val6
megkiizdésre.

A biintetés-végrehajtas intézeteiben miikodd oktatasi-képzési formak a borton szubkultarja
ellen hatnak, illetve a valtozatos pozitiv és fejleszt§ hatasok megfeleld irdnyba befolyasolhatjak
a ndi elitéltek életstratégiajanak, mentalitisanak alakulasat.

Eredményiink szerint elengedhetetlen és nélkiilozhetetlen szerepe van az oktatas-nevelés, fog-
lalkoztatas altali értékteremtésnek/formalasnak. Az els6dleges cél a néi fogvatartottak (akik
tobbségében tobbgyermekes anyak) tovabbképzése nemcsak az altalanos ismeretek, de a kész-
ség- és képességfejlesztés teriiletén is. Jelenleg a tobbségi oktatas mintajara zajlik 4ltalanos és
kozépiskolai szinten az oktatas, ellenben célzott és mddszertanilag adekvat készség- és képes-
ségfejlesztésr6l nem beszélhetiink. A tobbszorosen hatranyos helyzetd, alulképzett, sajatos ne-
velési igényti, halmozott problémahaléval kiizdg felnGtteknek a mentalitasvaltozashoz komp-
lex fejlesztésre van sziikségiik, amely hosszatavon kapaszkodot jelenthet a szabadulésra vald
felkésziilésben vagy a prizonizicié negativ hatésai elleni kiizdelemben.

1. tAblazat: A legveszélyeztet6bb tényezdk és a pszichés taAmaszt nyjto lehetéségek

Veszélyeztet6 tényezék Megd6vo tényezok

a bilincselekmény feldolgozatlansaga, a munkaltatas és pénzkereseti lehetGség

biintettel kapcsolatos gondolatok

a hazastarsakkal kapcsolatos negativ foglalkoztatas és tréningek

gondolatok

a sajat gyermekektdl eltiltés, elzaras kapcsolat a rokonokkal

a kapcsolattartas bizonytalansaga tamogatottsag és baratsag a fogvatartotti
korben

szeretetkapcsolat hidnya iskolaztatés, szakmatanulas

magany és szegénység a személyes sziikségletek figyelembevétele

a zarkatarsak egymasra gyakorolt negativ kulturalis tevékenységek, konyvtarhasznalat,

hatésai onfejlesztés

megkiizdési stratégia hianya egyhézak szerepe

a szabadulés uténi élettdl vald félelem személyes tervek a szabadulas utani életre

a kiilonboz6 tipusu itéletesek kozos zarkaban a rendszer és rendszeresség fejlesztd hatasai

tartozkodasa (visszaélésekre ad alkalmat)

életcél nélkiili zarkatarsak, akik nem szakkorok

torekszenek a valtozasra

Forras: (Antal, Solt 2013) alapjan sajat szerkesztés
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Zaro6 gondolatok
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A bizonytalan jov6rél Johan Huizinga gondolatait idézhetjiik: minden korszaknak megvannak
a jellegzetességei, fesziiltségei, amelyek abbdl erednek, hogy a jelen magan viseli az elmult kor-
szak kiiiresedett értékeit és a jov6 még formalodo elemeit. Ez a fesziiltség taplalja az emberiség
devidns magatartasat. Az atlagember az informaciok tomegét kaotikusnak latja, nem tud ér-
tékitéletet mondani, nem talalja benne a maga helyét. Tényeket és adatokat 1at, 6sszefliggése-
ket nehezen taldl (Huizinga 2016). Feler6sodnek olyan negativ tendencidk, amelyek az iskolai
lemorzsolddas, iskolai kudarcok aranyanak névekedéséhez és a tarsadalmi kohézib és esély-
egyenlség lehetGségeinek gyengiiléséhez vezetnek. Az oktatés a civilizalt vilag valsagaira maga
is valsaggal reagal.

A globalizaci6 okozta dilemméak megoldasiban az oktatas koriilményeinek megujitasa, a tanari
tevékenységek kontextusa igényli a modszertani kovetkezetességet. Igy létrejohet a tarsadalmi
valdsag és az oktatas kapcsolata, amely figyelembe veszi a kiilonb6z6 sériilékeny tarsadalmi
csoportok igényeit, sziikségleteit. A neveléstudoméany episztemolégiai hatarait kitagitva a pe-
dagogiai tartalom kozvetitésének Gj stratégiait kinalja fel, amely a rendszer remélt hatékony-
sagat novelheti. Csikszentmihalyi (2007) is a neveléstudomany hatirainak bovitését siirgeti.
Az elvont informacidk atadasa helyett valamiféle kockazatvallalasra, a tanultak 6sszehangola-
sara is kell tanitani a nemzedékeket. Az oktatasnak a jo tarsadalom létrehozasara és fenntar-
tasara kell torekednie, nem a malt megoldasait kell 6rokre intézményekbe falaznia.
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