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A VOLGAI I’gT JELENT(")§EGE ]
A VOLGAI BULGAROK TORTENETEBEN

A volgai bulgarok (VolZskie Bolgary) mar az elnevezésiikben hordozzak a Volga nevét.
Ennek hatterét és kialakuldsat, valamint a tobbi parhuzamos korabeli és késobbi el-
nevezést vizsgilom meg eldszér. A ma hasznalatos elnevezés orosz eredetli. Az orosz
volZskie Bolgary idegen nyelvi megfelel6i az angol és német Volga Bulghars, Wolga-
bulgaren. A tudomanyos irodalomban bevett elnevezések a kései orosz évkényvek
szOhasznalatat kdvetik. Az eredeti 6nelnevezést bulgar forméban lehet rekonstrualni,
amelyet muszlim, latin és orosz forrasok driztek meg.'

A muszlim forrasokban a bulgar mellett idonként feltiinnek jelzdk. Itt els6sorban
a Balhi-hagyomanyhoz tartozd szerzdk, al-IstahrT és Ibn Hawqal névhasznalatarél van
sz06, akik bulgar al-a°zam 'nagy-bulgér’, bulgar al-harig "kiilsé-bulgar’, bulgar al-
dahil ’belsé-bulgar’ terminusokat hasznaltak. Eredetileg a belsd bulgar kifejezes
vonatkozott a volgai bulgdrokra, mig a kiilsd bulgdrokon a dunai bulgarokat érthetjiik.
A 'nagy Bulgar’ kifejezés nem illik a rendszerbe,” ugyanakkor a latin forrdsokban
a "Nagy Bulgdria’ (Magna Bulgaria) szemben all a *Kis Bulgaria’ kifejezéssel, ami egy-
értelmien a dunai bulgarokra utal. A 13. szazadi nyugati utazdk a volgai bulgarok te-
riiletét tekintették Nagy-Bulgarianak, ahonnan a dunai bulgarok szarmaztak, ami ter-
mészetesen torténetileg téves magyarazat, hiszen a dunai bulgarok nem a Volga-Kdma
vidékrél, hanem a Fekete-tengert6] északra elteriilé steppérdl koltoztek a Balkan-fél-
szigetre 680 tajan.

Az orosz forrasok a szokdsos Bolgary mellett tébb jelzot is hasznaltak. Az Ipatyev
évkonyv Orizte meg a serebrennye bulgar elnevezést, amelyet Vernadsky ugy magya-
razott, hogy az Ural-hegységb6l nagy mennyiségben behozott eziist lehetett az elneve-
zés alapja.’ Azonban valdszinlibbnek tlnik, hogy ezt a jelzot azért kaptak a volgai bul-
gérok, mert 6k voltak a kozvetiték abban a kereskedelemben, amely a kalifatus és Ke-
let-Eurdpa kozott folyt, és a muszlimok altaldban a kelet-eurdpai arukért ezist dirhem-
mel fizettek, s6t a 10. szazadban megindult a volgai bulgar pénzverés is.

! ZIMONYIL.: The Origins of the Volga Bulghars, Szeged 1990, 38-39.

2 MARQUART, J1.: Osteuropdische und ostasiatische Streifziige, Berlin 1903, 517-519; Mi-
NORSKY, V.: Hudiid al-*Alam. ‘The Regions of the World'. A Persian geography 372 A. H.—
982 A. D., ,,Gibb Memorial Series” 11. London 1937, 438-440.

3 VERNADSKY, G.: Kievan Russia, New Haven—London 1948, 222.

47



Feltehet6, hogy a volgai bulgarokra vonatkozott az orosz évkonyvek, illetve Kons-
tantinos Porphyrogennetos fekete bulgdrokat emlit leirdsa. A szinnevek hasznilata
a nomad népeknél kozismert.® A mongol-korig a négy vilagtajat szinekkel jelolték: kelet
- kék, nyugat — fehér, dél — piros, észak — fekete. Tehat a fekete szin ebben a rendszer-
ben északot jelolte, s igy feltehetd, hogy a fekete bulgar elnevezés alatt az €szakon,
azaz a Volga-Kama vidéken €16 bulgérokat értették.

A viszonylag kései Nikon évkonyvben feltiinik még két tovabbi elnevezés is. A Bol-
gary, glagolemii Kazanci nyilvanvaldan anakronisztikus betoldas, hiszen a bulgérok ¢és
a kazanyi tatarok kontinuitdsanak, azaz azonossiganak gondolatat foglalja magéaban.
Torténetileg a volgai bulgarok 6nalld politikai 1étét a mongol héditas sziintette meg
1236-ban. A Kazanyi Tatar Kansag kialakulasat pedig kétszaz évvel késbébbre teszi
a torténettudomdany. Kétségtelen, hogy a két allamnak a teriilete tobbé-kevésbé egy-
beesett, és nyilvan a népesség tovabbélésével 1s szamolhatunk, de valdjaban e névhasz-
nalat mégott — amint arra Pelensky ramutatott — Moszkva hddité propagandéaja bujt
meg. Ugyanis ugy vélték, hogy a 16. szazadi Moszkvai Nagyfejedelemség a régi Rus’
orokose, és ehhez hasonléan a Kazanyi Tatar Kénsag pedig a volgai bulgarok orszaga-
nak kései jogutddja. Tehat Moszkva és a Rus’, valamint a volgai bulgarok és Kazany
a jogutodlas szempontjabdl parhuzamba allithatd, és ha ez igy megallja a helyét, akkor
a kovetkez6 logikai 1épés is helyes. Mivel az orosz évkényvek tobb sikeres Rus’ had-
jaratot emlitettek a volgai bulgédrok ellen, a volgai bulgarok részei voltak a Rus’ Biro-
dalomnak. Ezaltal a moszkvai nagyfejedelem a Kazanyi Tatar Kédnsag meghdditasaval
csupan a torténetileg is igazolhatd térvényes rendet allitja vissza, vagyis Kazany an-
nektalasa torténelmileg jogos kovetelés.®

A masik névforma a Bolgary NiZovskie mar nyilvanvaléan a Volga folyéra vonat-
kozik, mivel az orosz niZovskij kifejezést hasznaltak foldrajzi elnevezésekben mindarra
a teriiletre, amely Tvert6] a Volgan lejebb helyezkedett el. Ezt a jelzét talaljuk NiZnij
Novgorod nevében, amelyet 1221-ben alapitottak.”

A Voskresenskaja letopisben szerepel a Bolgary po Volze kifejezés.® A Nikon év-
konyv emellett hasznalja még a kovetkezd kifejezéseket: VoloZskia i Kamskia Bol-
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gary,’ Bolgary Volzskie i Kamskie. Ez utébbi kifejezések nyilvanvaléan a kései orosz
hagyomanyban gyokeresedtek meg és nyilvanvaléan az orosz szerzok azért alkalmaz-
tdk ezt a terminust, hogy megkiilonboztessék Oket a dunai bulgaroktdl, tehat a volgai
jelzd nem volt része az dnelnevezésnek.

*

A Volga, mint azt mér az elnevezés is mutatja, déntd fontossiagu volt a volgai bul-
gar térténelem alakulasdban. A tovabbiakban a volgai kereskedelem alakulésa és a vol-
gai bulgar térténelem kozo6tti 6sszefliggések néhany lényeges aspektusara hivom fel
a figyelmet.

Elsoként a volgai bulgar birodalom kialakulasanak és a volgai kereskedelmi Ut ha-
nyatlasanak kapcsolatat mutatom be. A 9. szdzad elejétdl az iszlam vilag kézpontja
kozvetlen kereskedelmi kapcsolatokat épitett ki Kelet-Eurdpaval. Ez a kereskedelmi ut
a Kaukazuson keresztiil érte el a kazar birodalom teriiletét, majd a Volga torkolatat,
amelynek vidékén — napjainkig pontosan nem azonositott terilleten — allt Etil, a kazarok
fovarosa, amely a Volgardl kapta egyik elnevezését. A tavolsagi kereskedelem t-
vonala a Volgan felfelé haladva érkezett az erd6vidékre, amelynek keleti részén finn-
ugor nyelvili népek, kdzépso €s felsd részén szlav és balti nyelvi torzsek éltek. Innen
szarmaztak azok a luxuscikkek, azaz a prém, méz, viasz és rabszolga, amelyeket azutan
muszlim kereskedék dirhemekre cseréltek.’® A kazarok a fellendiilé kereskedelem ko-
vetkeztében arra torekedtek, hogy kiterjesszék hatalmukat a steppétdl északra fekvo te-
riiletek népeire, igy fokozatosan az erddvidék déli csoportjai az § fennhatdsaguk ala ke-
riiltek. Ennek egyértelmi bizonyitékat nynjtjadk a PVL-ben megbrzott tudodsitasok arrdl,
hogy a délen él6 szlav toérzsek a kazaroknak adoztak. Kereskedelmi szempontbol
a Volga-Kéma §sszefolyasa stratégiailag meghatarozé jelentdséggel birt, igy a kazarok
a Volga alsé folyasanak mindkét partjara torok nyelvii nomad csoportok betelepiilését
szorgalmaztak, hogy igy biztositsak a zavartalan kereskedelmet. Ez a szituacio nyil-
véanvaldan kedvezett annak, hogy térok nyelvl csoportok hizédjanak eszak felé. A 9.
szazad végén azonban atrendezddések mentek végbe. A beseny0k betortek a kazar bi-
rodalom teriiletére és ellizték a magyarokat a Fekete-tenger vidékérol. Ez megrenditette
a kazarok nagyhatalmi statuszat, mivel elvesztették nyugati terileteiknek nagy részét,
valamint a steppétdl északra levd erdei népek feletti hatalmukat, amelyet a Ladoga
komyékérol eldretérd Rus’-ok szereztek meg. A politikai bizonytalansag kedvezitleniil
hatott a volgai 1ton folyé kereskedelemre is, de a dénté fordulatot a legfébb kereske-
delmi partner megvaltozasa hozta. A 10. szdzadban ugyanis a muszlim dirhemek a sza-
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manida emiratusbdl keriiltek Kelet-Eurdpaba. Raadasul a szamanida emir 914-ben el-
vesztette a Kaszpi-tenger melléki provinciait.'' igy a Kaspi-tengeren és az alsé-Volgan
keresztiillmend kereskedelmi ut szerepe id6legesen csokkent, mig a Horezmb6l ki-
induld szarazfoldi karavanit — amely a Kazak-steppén keresztiil vezetett a Volga ké-
zépsbd folyasahoz — jelent6sége megnétt. Ezen kozlekedett a 922-es bagdadi kovetség is
a szamanida emir orszdgatdl a volgai bulgéarok kirdlydhoz vezetd utja soran. A kovet-
ségnek tagja volt Ibn Fadlan, aki a karavan méreteirdl a kévetkezdket mondja: ,,Az
egész karavan haromezer 16b6l és Gtszaz emberbd! allt.”'? Ez a fellendiild kereskede-
lem, és nyomdban az iszlam kulturalis hatas jarult hozza ahhoz, hogy a meggyengiilt
kazar birodalommal szemben Almi3, az elsé név szerint ismert volgai bulgdr uralkodé
felvegye az iszlamot, ezzel demonstralva, hogy nem a kazéar kagant tekinti urdnak, ha-
nem a bagdadi kalifat. Tehat végs6 soron a volgai kereskedelmi ut hanyatléasa, illetve
a Kazak steppén atmend karavanmit fellendiilése nagymértékben hozzajarult a volgai bul-
gar allam megszilarditasahoz és intézményesiiléséhez. Ugyanerrdl az utrél ad leirdst al-
Mas‘0di is, aki a kévetkezdket irja: ,,A karavanok szakadatlanul érkeznek t6liik (a vol-
gai bulgirokt6l) a Horaszdn f6ldjéhez tartozd Horezm vidékére, és Horezm feldl hoz-
zajuk, de olyan sivatagok kozott, ahol masfajta torokok laknak, a karavanok mellé 6k
adnak fedezetet.”"?

Természetesen a Volga-menti trdl is maradtak fenn forrasok: al-Istahrt a kazar f6-
varost6l valé tavolsagok listajaban emliti a kovetkezd adatot: ,,Atilté] Bulgarig a pusz-
tai titon egy hé, vizen az ar ellenében 2 havi tt, drmentén lefelé vagy 20 nap.”'* Jézsef,
a kazar uralkodd héber nyelvii levelében (950-es €vek) arrdl adott szamot, hogy & maga
a Volga also folydsanal levé fovarosdban lakik. A Volga partjan felfelé kiilonb6zd né-
pek élnek: burtas, bulgar, szuvar, arisu, cseremisz, vjatics, szeverjan, szlovén, amelyek
neki adéznak." A kereskedelem mellett a vizi utnak fontos hadi-stratégiai jelentdsége
is volt. A Rus’-ok a 10. szazadban kétszer is nagyobb hadjaratott inditottak a Kaszpi-
tenger melléki muszlim tartomanyok ellen. 913-ban a Rus’-ok az Azovi-tengeren at
a Donon a Volga legkozelebbi pontjahoz érve atkeltek, és a kazar kagan engedélyével
a Volgan keresztiil lehajoztak a Kaszpi-tengerre, amelynek déli partjat feldultak. Err6l
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al-Mas“TdT részletesen be is szdmolt. A visszafelé vezetd 1t sordn azonban a kazar
kagan horezmi eredetli muszlim testdrsége arra késztette a kazar uralkoddt, hogy en-
gedje meg nekik a Rus’-ok megtamadasat, mivel hitsorsosaik ellen vétkeztek. A test6r-
ség sikeresen vette fel a harcot a Rus’-okkal, akik észak felé menekiiltek a folyén, és
eldszér a burtaszokhoz, majd a volgai bulgarokhoz jutottak el maradékaik, akiket ott
pusztitottak el.'® 943-ban a Rus’-ok 1jb6l a Volgén keresztiil timadtdk meg a Kaszpi
melléki muszlim teriileteket. A mar emlitett héber nyelvi kazar uralkodo levelébdl ki-
deriil, hogy a kazar fejedelem nem sokkal ezutin nem engedte meg a Rus’-ok atkelését
az 4ltala ellen6rzétt Volga-szakaszon.!” Ezért hatdrozta el Szvjatoszlav, hogy hadat in-
dit a Volga k6zépsé és also folyasanal. Eloszor a vjaticsokat gyodzte le, majd a volgai
bulgarok és a kazar fovéros ellen viselt sikeres hadjaratot.'® A kazar birodalom koz-
pontjanak bevétele 965-ben fontos kévetkezményekkel jart, ugyanis a kagan csak ho-
rezmi segitséggel tudta hatalmat megszilarditani az alsé Volga mentén. Ezutdn mar a ka-
zarok horezmi fiiggésbe keriilve felvették az iszlamot, s ezzel nagyhatalmi helyzetiiknek
vége lett."”” Ellenben a volgai bulgarokra nem volt kiilénosebb hatassal Szvjatoszlav had-
jarata, s6t ellenkez6leg, kiterjeszthették kereskedelmi hatosugarukat az alsé Volga vidé-
kére is. Ez a teriilet kés6bb az oguzok, majd a kunok hatalma ala keriilt, de a kereske-
delmi utakat részben a horezmiek, részben pedig a volgai bulgarok tartottak kézben.

Ez bizonyithato késdbbi két muszlim szerzé tuddsitdsaval. Mahmid al-Kasgart
1074-ben irta meg hires miivét a térok nyelvekrél. A volgai bulgarokkal kapcsolatban
megjegyzi: ,,Bulgar egy hires torsk varos neve,” illetve ,,Saksin egy varos Bulgar k-
zelében, amelyet Suwarnak neveznek.”? Itt nyilvanvaléan valamiféle tévedésrdl lehet
sz0, amelyet Abii Hamid al-GarnatT 12. szézadi utazé6 magyaraz meg, amikor Szakszin
varosarol szamol be: ,,A varos kézepén €l a bulgar lakossag emirje, nekik is van egy
hatalmas mecsetiik, ahol a pénteki imat tartjak, s koriilétte laknak a kiilénb6z6 bulgar
térzsek. Van egy mdsik mecset is, amelyikben a szuvar nevil nép imadkozik, 6k szintén
sokan vannak.”?! Tehat a Volga alsé folyasanal a régi kazar févaros szerepét egy Szak-
szin nevezetil varos vette at, ahol egy jelentés volgai bulgar kolénia miikédott, amely-
ben a két legfontosabb volgai bulgar varos képviseltette magat. Visszatérve Mahmid
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al-Ka3gari nyelvi adataira, érdemes megjegyezni, hogy a kévetkezd szavakat jegyezte
fel a volgai bulgarok nyelvébdl: avus ’viasz’, bal 'méz, ganaq ’vaj’, dkin ’pamut-
kendd’, és yalnguq *rabszolgand’.”* Ezek mind a tivolsagi kereskedelemben forgalma-
zott aruk nevei.

Végezetiil két 13. szdzad eleji adatot idéznék még a volgai bulgarokkal kapcsolat-
ban, ami a Volga alsé szakaszanak torténetéhez kotddik. Ton al-Atir az 1223-as mongol
hadjarat kapcsan leirta, hogy a volgai bulgarok hogyan csaltdk tdrbe a tAmadé mongol
haderét, majd igy folytatja: ,,Ok (a tatdrok) Sagsin felé mentek, hogy fejedelmiikhoz,
Csingisz kanhoz visszatérjenek. A kipcsakok orszaga megszabadult tdliik. Azok, akik
elélik elmenekiiltek, visszatértek sajat orszagukba. A (kereskedelmi) Ut megszakadt,
miutdn a tatarok ide bejéttek, réka, mokus, héd (prém) és masok, amelyek ezekbdl az
orszagokbol szarmaztak, semmi sem érkezett. Az 1t szabad lett a tataroktol, miutan ha-
zatértek. Az utak 0jbdl megnyiltak, és az aruk \igy dramlottak ezeken, mint korab-
ban.”?® Egy tjabb mongol timadésrél szamolnak be az orosz évkonyvek az 1229. év
alatt: ,,Ugyanebben az évben a szaksziniek és kunok a tatarok el6l a Volga alsé folya-
sanak vidékérsl a bulgrokhoz menekiiltek.”?* Ugy vélem, ezek a forrasok egyértel-
miien igazoljék, hogy a volgai bulgirok a 11-13. szizadban a Volga alsé szakaszan is
igyekeztek fenntartani kereskedelmiiket, és az irott forrasok szerint a Volga torkolata
kozelében fekvo Szakszin varosban jelentos koldnidjuk volt, amelyen keresztiil kép-
viselték érdekeiket.

A volgai bulgdrok azonban nemcsak dél felé voltak érdekelve a Volgan, hanem
észak felé is. A vladimir-szuzdali fejedelemség kialakulasa a k6zépsé Volga teriiletén
komoly kihivast jelentett a volgai bulgarok szdmara, ugyanis nyilvanvald volt, hogy az
Uj hatalom az északi prémkereskedelemben versenytarsként 1épett fel. A 12. szdzad
masodik felében a volgai bulgar €s orosz hadjaratok hatterében kereskedelmi konflik-
tusok alltak.”’

Osszegzésként elmondhaté, hogy a volgai bulgarok nemcsak neviikben hordoztak
a Volga nevét, hanem torténelmiik is nagymértékben fiiggétt a Volga menti kereskede-
lem alakuldsatol, és a bulgarok tudatosan torekedtek arra, hogy a volgai 1t lehetd leg-
hosszabb szakaszat tartsak ellendrzésiik alatt.

2 PRITSAK, i. m. 108, 111-113.

2 IBN AL-ATHIR: Al-kamil fi’l-ta rikh, 1-X1IL Beirut 1982; Chronicon quod perfectissimum in-
scribitur, I-XIII. ed. C. J. Tornberg, Lugduni Batavorum 1851-1876.
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THE SIGNIFICANCE OF THE VOLGA ROUTE IN THE HISTORY
OF THE VOLGA BULGHARS

The first part of the paper focuses on the different names of the Volga Bulghars in the
Russian, Muslim and western sources such as the Russian volZskie Bolgary *Volga
Bulghars’ VoloZskia i Kamskia Bolgary *Volga and Kama Bulghars’; serebrennye bul-
gar’ ’Silver Bulghars’; Bolgary, glagolemii Kazanci ‘Bulghars called the inhabitants of
Kazan’; Bolgary NiZovskie *Lower Bulghars’; Muslim sources: bulgar al-a“zam ‘Great
Bulghar’ bulgar al-harig ‘Outer Bulghar’ bulgar al-dahil ‘Inner Bulghar’; Latin
sources : Magna Bulgaria.

In the second section of the paper the historical role of the Volga route is analysed
on the basis of the written sources. The formation of the Volga Bulghar state is closely
connected with the decline of the trade route along the lower Volga, but after the col-
lapse of the Khazar empire in 965 till the Mongol conquest in 1236 the lower Volga
was controlled by the Muslim merchants of the Volga Bulghars. It is corroborated by
the data of three Muslim authors (Mahmiid al-Kas$garT; Ibn al-Atir). The control over
norhtern section of the Volga trade provoked the conflict between the Vladimir-Suzdal
principality and the Volga Bulghar state, which led frequent raids against each other in
the second half of the 12th first decades of the 13th centuries. The importance of the
Volga is not only reflected in the names of the Volga Bulghars, but their history was in
close connection with the trade along the Volga.
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