ZIMONYIISTVAN

AZ EURAZSIAI STEPPE NOMADJAI
ES A KOZEL-KELET BEDUINJAI

Az eurdzsiai steppe nomddjai és a Kozel-Kelet beduinjai a kzépkorban hatalmas
birodalmakat hoztak létre. Az arabok kozott sziiletett meg a harmadik vildgvallds, az
iszlam, és a 7-8. szazad folyaman az Arab-félszigetrdl kiindulva birtokba vették a K&-
zel-Kelet és Eszak-Afrika legnagyobb részét. Az { igy 1étrejott Gj politikai alakulat, a ka-
lifatus, egy dj civilizdci6 sziiletését Jelentette amely az Aral-t6td] Andalizidig terjedt.
Ezaltal megsziint a Mediterrdneum egysége, ¢s az iszlam egy politikai rendszerbe fogta
Foldkozi-tenger déli részét Perzsidval. " Eurazsia i irani, torék és mongol nyelvil nomad-
jai szintén nagy kiterjedésii birodalmakat kovécsoltak egybe. A 6-8. szdzadban a Tiirk
Birodalom a Mandzsiriatél a Krimig hdzédé steppedvre terjesztette ki a hatalmdat. Ezt
‘kovetéen az ujgirok a belsé-4zsiai, mig a kazarok a kelet-eurdpai pusztakat tartottdk
kézben. A 13. szdzadban pedig a mongol nyelvii térzsek szervezték meg a vildgtorté-
nelem legnagyobb politikai egységét, Dzsingisz-kén és utodax mongol vildgbirodalmat,
amely magdba foglalta Kinat, Perzsidt és Kelet- Europat Eurdzsia nomddjai azonban
nem hoztak létre 6nallé civilizaciot. Ez leginkabb vallasi téren szembeotld, ugyanis
mig az arabok egy uj vildgvalldst és a hozzd kapcsolGdd sajdtos civilizdciét alkottak,
a steppe nomadjai altaliban megoérizték samanisztikus vildgképiiket. A birodalomalaku-
las nyoman kialakult egy minta, amely Tengri-kultusz néven ismert, €s a kdzponti ha-

' A kozépkori iszlamra vonatkoz6 atfogd Jjellegl munkak: CAHEN, CL.: Az iszldm a kezdetek-
16l az Oszmdan Birodalom létrejottéig, Budapest 1989; NAGEL, T.: Die islamische Welt, Miin-
chen 1998; The Cambridge History of Islam, Vol. /A, ed. P. M. Holt, A. K. S. Lambton,
B. Lewis, Cambridge etc. 1970; LAPIDUS, I. M.: A History of Islamic Societies, Cambridge
1988. Az iszldm kialakuldsdr6l Simon Rébert tobb tanulmdnyt is publikilt: SIMON R.:
A mekkai kereskedelem kialakuldsa és jellege, Budapest 1975; SIMON, R.: Meccan Trade
and Islam. Problems of Origin and Structure, Budapest 1989; SIMON R.: A Kordn vildga,
Budapest 1987, 421-457.

* A kozépkori Belsé-Azsia torténetére: VASARY L: A régi Belsé-Azsia térténete, ,Magyar
Ostorténeti Kényvtar 7.” Szeged 1993; VASARY L: Az Arany Horda, Budapest 1986;
GOLDEN, P. B.: An Introduction to the History of the Turkic Peoples, Wiesbaden 1992; The
Cambridge History of Early Inner Asia, ed. by D. Sinor, Cambridge 1990; History of Civili-
zations of Central Asia. Volume IlI: The crossroads of civilizations A. D. 250 to 750, ed.:
B. A. Litvinsky, co-editors: Zhang Guang-da and R. Shabani Saghabadi, Paris 1996; Volume
IV: The age of achievement.: A. D. 750 to the end of the fifteenth century. Part one: The his-
torical, social and economic setting, ed. M. S. Asimov and C. E. Bosworth, Paris 1998.
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talom ideolégiai alapjat képezte. * A birodalom konszolid4ci6jéval 4ltaldban egyiitt jart
az is, hogy étvették a szomszédos civilizdcidk nagy valldsait. Az ujgirok a mamchelz-
must, a kazdrok a zsid6 valldst, a mongolok az iszldmot és buddhizmust kolcsonozték.*
Ugyanakkor az is figyelmet érdemel, hogy a leirdsok szerint mind a beduinok, mind
a steppei nomadok vallasi tekintetben meglehetdsen k6zombdsek. Goldziher Ignéc egyik
korai tanulméanya ota kozhely, hogy a beduinok az iszlam vallashoz vald koétddése nem
hasonlithaté a vdrosok lakosségééhoz A mongolok esetében Dzsingisz-kén hires tor-
vénykonyvében, a dzsaszakban kikétotte, hogy a vallasokat és vezetdit tartsak tisztelet-
ben, de egyiket se részesitsék eldnyben a masik ellendbefi.® A mongolok emellett ado-
mentességet biztositottak a nagyobb vallésok képviseldinek illetve egyhdzainak.” Ezzel
gyakorlatilag uralmuk ideoldgiai bézisit biztositottdk, €s ezzel az eszkdzzel a lexgazott
kozosségek megbékélését is eldsegitették.

Ez a tanulmény arra kérdésre keresi a vdlaszt, hogy miért sziiletett meg az arabok—
nal egy vilagvallas a maga Osszes kévetkezményével, mig a bels6-dzsiai nomadoknal
ez miért nem kovetkezett be. Ezt a kérdést tette fel Khazanov is, amikor Dzsingisz-kdn
és Mohamed torténeti szerepének Gsszehasonlitdsdra véllalkozott. Szerinte az arab és
mongo! hoditas belso tarsadalmi vélsag lekiizdésébol adodott, amikor a kiilsd politikai
tényezék kedvezden alakultak. A tarsadalmi krizis elsésorban 6kolédgiai, gazdasagi és
tarsadalmi, de nem ideoldgiai szinten jelentkezett. Vildgvallds sohasem a beduinok
vagy a nomadok miive, hanem a letelepiilteké. Ez azzal magyarazhat6, hogy az el6b-

* A belso-azsiai nomadok Tengri-kultuszdra: Roux, J. P.: La religion des Turcs et des Mon-

gols, Paris 1984, 110-124. A samanisztikus vilagkép és a Tengri-kultusz eltéré jellegére:

URAY-KOHALMI, K.: ,,Boge und beki: Schamanentum und Ahnenkult bei den fritheren Mon-

golen” in Varia Eurasiatica. Festschrift fiir Professor Andrds Rona-Tas, Szeged 1991, 229

238.

Khazanov a belsé-azsiai nomadok vallasi attérésének a kovetkez6 altaldnos vondsait éllapi-

totta meg: 1. A nomédokndl nincs meg a ,,Nagy tradicié”, amely egy vildgvallds kulturalis

hatterét adhatna; 2. Az eurdzsiai steppén kiilonbdz6 vallasok terjedtek el, szemben az isz-
lammal, amely a kalifatus révén egy egységes kultirdt hozott 1étre; 3. A nomddok 4ttérését
vilagi megfontolasok motivaltak, amit az bizonyit, hogy az 0ij vallast a nomad eldkeld réteg
vette fel elészor; 4. A nomad attérésben a kiilsé tényez6k hatdsa meghatarozé, amelyeket

a szomszédos foldmiives civilizaciohoz fiiz6dé politikai, gazdasagi és kulturalis kapcsolatok

mozgatnak. KHAZANOV, A. M.: ,,The Spread of World Religions in Medieval Nomadic-So-

cieties of the Eurasian Steppes”, in Nomadic Diplomacy, Destruction and Religion from Pa-
cific to the Adriatic, ed. M. Gervers, W. Schlepp, ,, Toronto Studies in Central and Inner

Asia. 1.”, Toronto 1994, 11-33.

5 Mar Goldziher eloszlatta azt a tévhitet, hogy a beduinok jatszottdk volna az iszlam kialakuls-
saban a dont6 szerepet: GOLDZIHER 1.: ,Nomadizmus és foldmiivelés” (1876), in Az iszldm
kuluirdja, Budapest 1981, 1, 57. V6. NAGEL, i. m., 25-26.

® K. LECH: Das mongolische Weltreich. Al-“Umari’s Darstellung der mongolischen Reiche in
seinem Werk Masalik al-Absdr fi Mamdlik al-Amsdr, Wiesbaden 1968, 95, 96.

7 1. GIESSAUF: Die Mongolengeschichte des Johannes von Piano Carpine, Graz, 1995, 136~
137,371, jz.
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biek szemléietében a vildgi és tdlvilagi szféra kozott nincs éles kontraszt, és tarsadal-
milag sokkal homogénebbek, és belsé konfliktusaik nem teremtenck kedvezd ideolo-
giai és pszichol6giai hatteret egy vildgvallds sziiletéséhez.®

Az iszldm és a kalifdtus sziiletése egy bonyoluit térténelmi folyamat eredménye. Az
Arab-félsziget két alapvetd foldrajzi zonara oszthato: az esdben gazdag déli teriiletekre,
ahol ontdzéses foldmiivelésre éplilve varosallamok jottek 1étre, €s a szaraz belsd siva-
tagokra, ahol a beduinok és a zémében bel6litk kialakul6 letelepiilt oazistakok éltek
szoros szimbiodzisban. Ez a kett6sség képezi az arab nyelvd térzsek torténetének leg-
fébb sajatsagat. Ugyanannak a népességnek két kiilonbszd életmodot €16 csoportja ké-
zO6tti viszony adja a torténelmi lehetoséget a felemelkedésre. ’ Az Arab- -félszigetet
északrél a Termékeny Félhold hatdrolja. Ez hagyomanyosan az a civilizdcids Ovezet,
amelybe beletartozik Mezopotdmia, Sziria és Palesztina.' % Az iszlam elbtti Arabidban
a déli teriiletnek, Jemennek meghatdrozé szerepe volt egy \ij kereskedelmi tt kialakula-
saban. India és Kelet-Afrika termékei el6szor Dél-Arabiaba jutottak el, majd onnan az
Arab-félsziget belsején at a Termékeny Félhold kozpontjaiba. A fellendiilé kereskede-
lem megvaltoztatta a sivatag lakdinak életét. A beduinok a karavanok fegyveres kisérdi
és ttikalauzai lettek, a kereskedelmi it menti o4zisok pedig megilléhelyekké, majd ka-
ravanvarosokka alakultak at. Az igy létrej6tt varosokban a keresked6 réteg fokozatosan
megerc”)sédﬁtt.“ Ez a vérosi kereskedd kozosség szervezte és irdnyitotta a 6—7. szazad
folyamdn az 1j politikai hatalom felemelkedését, amely az iszldm civilizdcié alapjdt
szolgaltatta. Az Arab-félszigeten az oazisokbdl kindvé varosok lakossdganak tobbsége
beduinokbd! verbuvilddott. A sivatagon dthaladd kereskedelmi utat Jemen tartotta
kézben a Kinda torzsszovetség segitségével. 525-ben az etiép hdditds kovetkeztében
Jemen elvesztette a fliggetlenségét és ezaltal ott bizanci befolyds érvényesiilt. A perzsa
Szdszanidak 572-ben elfoglaltak Jement.'> Az Ardbidn 4thaladé karavaniit fokozatosan
Mekka kezébe keriilt, ahovd a Quray$ torzs telepedett be. Mekka a kereskedelmi dt
egyik megdlldhelye volt, és mint Szent Varos kdzponti helyet foglalt el Ardbia vallasi
életében. A Quray$ t6rzs a hely szakralitisat és kedvezd kereskedelmi pozicidjat ki-
haszndlva Ardbia beduinjait és letelepiilt népességét egyetlen politikai egységbe szer-

¥ KHAZANOV, A. M.: ,Muhammad and Jenghiz Khan Compared: The Religious Factor in

World Empire Building”, Comparative Studies in Society and History 35 (1993) no. 3, 461-

479,

? SHAHID, L: Pre-Islamic Arabia: The Cambrzdge History of Islam, vol. VA. ed. P. M. Holt,

A. K. S. Lambton, B. Lewis, Cambridge etc. 1970, 18; SiMON R.: , Nomdadok és letelepedettek

szimbidzisa” in Nomdd tdrsadalmak és dllamalakulatok, szerk. Tokei F., Budapest 1983, -

129-137; LAPIDUS, i. m. 13-15.; AL-WARDI, A.: Soziologie des Nomadentums. Studien iiber

‘die iragische Gesellschaft, Darmstadt 1972.

SHAHID, i. m. 3-6; LAPIDUS, i. m. 14-15.

"' SHAHID, i. m. 17; SIMON, A Kordn..., 441-445.

' SIMON, A mekkai..., 55-92; A Kordn..., 428-434; Meccan Trade..., 42-54; LAPIDUS, i. m.
15-16; NAGEL, i. m. 2-3.
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vezte.”” Mekka léte és virdgzasa semlegességén alapult, mivel az 4ltala uralt kereske-
delmi dt a perzsa uralom alatt 4116 Jement illetve a Bizanchoz tartozd Sziridt kototte
Gssze egy olyan idészakban, amikor az akkori vilag két nagyhatalma tartésan élethalal-
harcot folytatott egyméssal.]4 Barmelyik nagyhatalom 4ltal bevett vagy tdmogatott val-
las elfogadasa a Quray$ torzs részérél azonnal komoly politikai kdvetkezményekketl
jart volna. A kereszténység a bizdnci befolydst, mig a zoroasztrianizmus vagy a zsidé
hit perzsa hegemonidt jelentett volna. Ez a szitudcié kedvezett egy 1ij monoteista vallds
sziiletésének, amely majd a zsidd és keresztény vallassal egyenld helyet viv ki maga-
nak. Az iszldm sziiletésének ez a politikai hattere. A valldsalapité a mekkai Qurays
térzsbol szarmazo Mohamed, aki foglalkozasat tekintve kereskedd volt, felismerte,
hogy az arab tarsadalom kereteit szétfesziti a fellendiild kereskedelem."”> A beduin érté-
kek és vilaglatas szembekeriiltek a kereskeddk vilagképével, ami kiegésziilt jelentds
gazdasagi differencidlodéassal, mivel a kereskedd kézosségek hatalmas vagyonokra
tettek szert. Préfétaként Mohamed erre a tarsadalmi érték és ideolégiai konfliktusra ke-
resett vallasi €s etikai mﬁgold:ist.]6 Beldatta, hogy torzsi alapon erre a kérdésre nem ad-
hato megfeleld véalasz. A beduin és a keresked6 kozosségek érdekeinek Osszeegyezteté-
sére csak akkor van lehetdsége, ha ezen a szinten tallépve hatalmanak alapjat a vallasi
vezetd szerepére €piti. Mohamed mint ,Isten kiildotte” (rasal Allah) és a muszlim ko-
zosség (wmma) feje, a vallasi vezetd szerepét kihasznalva politikai hatalomra tett szert,
€s fokozatosan egységbe szervezte Ardbia beduin torzseit €s vdrosait. Ez azért lehetett
sikeres, mert a résztvevék érdekeit szolgalta. Mohamed a k6zdsségen beliil biztositotta
a békét, ami kereskedelmi szempontbdl 1étfontossdgy volt, hiszen ez az alapja az Ard-
bian athalado kereskedelem virdgzasanak. Ugyanakkor a beduin térzsek meglévo kato-
nai energidjdt a kiilvilag, azaz a nem muszlim vildg ellen forditotta, melynek ideolégiai
eszkoze a szent hdbori, a dzsihdd volt. A hdditasok pedig a beduinok szdmdra zsdk-
manyt, a keresked6k szaméra pedig hatalmas vagyonok lehetdségét hordoztak. A Mo-
hamed altal megvaldsitott koncepcid sikerét a kiilsé koriitmények kedvezd alakulasa
tette lehetové. Arabiat északrdl a Termeékeny Félhold hatarolta, ami korabban Arédbia
lakéi szdmdra dthatolhatatlan akadalyt jelentett. A 7. szdzad ebben a vonatkozasban
rendhagyd, mivel a Termékeny Félholdat kézben tarté két nagyhatalom, Bizdnc és
a szdszdnida Perzsia az egymads elleni majdnem egy évszdzados kiizdelemben kélesono-
sen kimeritették egymas erejét. Alapvetéen ez magyarazza, hogy a muszlimok alig egy

"* SHAHID, i. m. 24; SIMON, A mekkai..., 93—114; A Kordn..., 434-440; Meccan Trade..., 59—
70; NAGEL, i. m. 3-6.

“ WATT, W. M.: ,Muhammad” in The Cambridge History of Islam, Vol. /A. ed. P. M. Holt,
A. K. S. Lambton, B. Lewis, Cambridge etc. 1970, 35; SIMON, A mekkai..., 115-156; A Ko-
rdan..., 424427,

'S SIMON, A Kordn..., 441-445; LAPIDUS, i. m. 19-20.
' WATT, i. m. 33-34.

102



évtized leforgasa alatt, a hoditasok elsd hullimaban meghdditottak Perzsiat illetve el-
ragadtdk Bizdnctél Sziridt, Palesztinit és Egyiptomot.'’

Az iszlam vallas és a muszlim birodalom kialakuldsa a beduin és kereskedelmi va-
rosi kizosségek egylittmiikddésén alapult. Az Gj monoteista vallas kialakulasaban a va-
rosi tarsadalomé a vezetd szerep, ugyanis a helyi hagyomanyokat itt olvasztottdk Gssze
a szomszédos nagy valldsok, a kereszténység, a zsidé vallds €s zoroasztrianizmus' kii-
16nb6z6 elemeivel. Az ] kozosség intézményi hatterét szintén a varosi adminisztrativ
hagyomanyokra lehetett csak épiteni. Ugyanakkor a hoditasok katonai bazisdt a beduin
torzsek képezték. Az iszldm tehdt Ardbia vdrosi, kereskedelmi és beduin tdrsadalmédnak
szintéziseként jott létre. : :

Az eurézsiai steppe nomadjai altal létrehozott birodalmak: szintén ellendrzésiik ala
vontdk a transzkontinentdlis kereskedelmi utakat. A Tiirk Birodalomban a selyemit
feletti hatalom az egyik meghatdrozé politikai kérdés volt. A tiirkok a kinaiaktdl sely-
met vasaroltak altalaban 16ért, de ajandékként is jelentds mennyiség dramlott hozzajuk.
‘Amennyiben Kina akadilyozta vagy megtiltotta a kereskedést, a nomddok portydkkal
és koncentrlt tdimaddsokkal kényszeritették rd a tovibbi cserét.® A tavolsidgi kereske-
delem a tiirk birodalomban a szogdok kezében volt. Miutan a tiirkdk ellendrzés ald
vontak a selyemut keleti szakaszat, a szolgélatukba all6 szogd kereskedok igyekeztek
ratenni a keziiket az Gt nyugati, Perzsidn atvezetd részére is, amely haborihoz vezetett
a kordbban szovetséges tiirkok és a szaszanida Perzsia kozott. Miutdn a Perzsidn 4t-
haladé dtvonal a tiirk6k szdmara bezdrédott, a szogdok tiirk uraik felhatalmazésaval
felkeresték Konstantindpolyt, a keleti luxuscikkek legfontosabb felvevépiacat, hogy
targyalasokat kezdjenek arrdl, hogyan lehetne a f6 kereskedelmi utat az eurdzsiai
steppére dthelyezni és ezdltal Perzsidt kikerlilni. A bizdnci és tiirk kolcsonds kdvetjard-
sok és a szovetségkotés a katonai és diplomaciai meggondolasok mellett alapvetden
a kozos kereskedelmi érdekeken alapultak.19

A tavolsdgi kereskedelem a mongol vilagbirodalomban is meghatdrozdé tényezd
volt. A mongol katonai folény altal biztositott békedllapot egy évszdzadig hatalmas te-
riiletek kozotti kereskedelmi kapcsolatok I€trejottét €s viragzasat tette lehetove.
A mongolok tamogattak a kiilonbozo letelepiilt civilizéciok kozdtti kereskedelmet. Ezt
segitette a postadllomasok rendszere a fébb kereskedelmi utak mentén. A mongolok

n WATT, i. m. 55; a perzsa-bizdnci hiborira: SIMON, A mekkai..., 39-40; ASHTOR, E.: A So-
cial and Economic History of the Near East in thr Middle Ages, Berkeley — Los Angeles —
London 1976, 10-11.
® ECSEDY 1: Nomddok és kereskedék Kina hataram, ,»Korosi Csoma Kiskonyvtir 16.”, Buda-
pest1979 78-164.

" R. GROUSSET: The Empire of the Steppes, transl. N. Walford, New Brunswick 1970, ‘83— 85;
GOLDEN i. m. 127-131.
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a tiirk6khoz hasonl6an maguk nem vettek részt a kereskedelemben, hanem azt a kinai
és muszlim kereskeddknek engedték at®

Pritsak véleménye szerint Ardbia és Mongolia a semita illetve az altaji nyelvit né-
pek sziil6foldje és a nagy migracids hullamok kibocsat6i abban hasonlatosak, hogy
mindketté transzkontinentalis kereskedelmi utak metszéspontjan fekszik és kdzvetlen
kapcsolatban 4ll a szomszédos nagy civilizdcidkkal illetve birodalmakkal. Nézete ér-
telmében a nagy nomdd birodalmak — amelyekbe itt a beduinokat is beleérti — a nomad
hivatasos harcosok és a tavolsagi kereskeddk kozés produktumai.21

Pritsak nem hangstilyozta Mongélia és Aribia kozott a kiilonbséget, ellenben
Poldnyi viligosan megfogalmazta azt. Az arab beduin torzsek egy része letelepiilt az
oézisokban, és ott keresked6 vagy féldmiives lett. Ebb6l a csoportbol jott 1étre a kara-
vdn kereskedelem fellendiilésével az a réteg, amely az iszldm vildgvallds kialakulasat
meghatarozta, ugyanakkor etnikailag nem kiilonbozott a beduinok tdbbségétdl, tehat
megmaradt arabnak. Eurazsia nomadjai ellenben nem mutattak érdeklddést a kereske-
delem irant, hanem mint lattuk, a kereskedok legtobbszor valamelyik szomszédos le-

Egy masik dont6 kiilonbség a birodalom alakulasok folyamataban a kereskedelem,
a vallds és a hatalmi struktirdk egymadsra hatdsa terén jelentkezik. Ardbidban a két
kiils6 tényezo egyiittes hatsa volt meghatdrozé: az ott atvezetd kereskedelmi t, amely
Indiat és Kelet-Afrikat kototte 9ssze Bizdnccal, az akkori vilagkereskedelemben meg-
hatdrozo szerepre tett szert a 6—7. szazadban; egyidejlileg az Arabiat sakkban tarté két
nagyhatalom a 7. szdzad elejére meggyengiilt. A virdgzd kereskedelem és a kedvezd
politikai helyzet tette lehetové Mohamed szdmara, hogy mint az arabokhoz kiildétt pro-
féta politikailag egyesitse hatalma alatt Arabia népét.

Az eurdzsiai steppe nomad népei t&bb alkalommal is hatalmas birodalmakat hoztak
létre. Ezek létrejottében hasonléképpen szdmos elem jdtszott szerepet: tdvolsdgi keres-
kedelem, szomszédos birodalmakkal valé viszony, technikai jitasok atvétele.”> A no-
madok birodalomszervezésének régi hagyomanya van, ami egészen a hiung-nu idokre
megy vissza. Ebbe beletartozott a megfeleld hadiszervezet felépitése, a politikai és
ideolégiai sémdk kidolgozdsa. A tiirk birodalom idején mar sajit forrdsbdl tudjuk re-
konstrudlni ezt a rendszert. A szuverén uralkodé a gagan cimet viseli, aki egy el ’biro-
dalom’ folott uralkodik, amelyet a #orii *torvény’ szerint kormanyoznak.> A sziiletd bi-
rodalomnak az ideoldgiai alapjdt nem a samanizmus, hanem a Tengri-kultusz bizto-

20

POLANYI K.: Az archaikus tdrsadalom és a gazdasdgi szemlélet, Budapest 1976, 342-344,

U8.: Kereskedelein, piacok és pénz az okori Gorégorszdgban, Budapest 1984, 20-22.

¥ PRITSAK, O.: The Origin of Rus’, Cambridge (Mass.,) 1980, 10-20; POLANYI, Kereskede-
lem..., 21-22. .

2 ZIMONYI L: ,, Az eurdzsiai steppe nomddjai €s szomszédai”, Acta Universitatis Szegediensis
Acta Historica 99 (1995), 67-72. .

B VASARY L: ,,Nép és orszdg a tiirk6knél” in Nomdd dllamok..., id. 198-208.
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snja * A Tengri ’Eg adja a gagan-nak a megbizast, hogy uralkodJon mds népek folott.
A mongol korban ez a mandatum az egész viligra klterjedt A noméd birodalomala-
kuldsoknak két fazisa volt. El8szor altalaban a mongéliai steppe nomadjait kellett
egyesiteni. Miutdn ez sikerrel jdrt, az uralkod$ sajit birodalmat alapithatott az ezzel
jaro dsszes kilsoségekkel. A tovabbi hoditasok foldmiives civilizdcidkra terjedtek ki.
Ez az expanzié azonban komoly kihivdsokat rejtett magédban, ugyanis az gy létrejott
hatalmas birodalmak fenntartdsa, amelyeken keresztiil nemzetkozi kereskedelmi utak
hiizédtak és jelentds szdmu f6ldmiives lakossdggal rendelkeztek, nem csupan olyan
— katonai — kérdéseket vetettek fel, amelyekre a nomadok megfelelé modon tudtak rea-
galni. Ezt a szitudcidt az egyik kinai eredetd tanacsado a kovetkezoképpen fogalmazta
meg ,,.Léhdton iilve lehet birodalmat létrehozni, de kormanyozni nem”.?® A nomadok
kénytelenek voltak a kereskeddkkel és a foldmiives civilizaciok adminisztrativ vezeto-
rétegével megegyezni, hogy biztositani tudjdk az addk és vamok beszedését, egyen-
silyban tartsdk az ottani termelést és segitsék a helyi lakossdg megbékélését az uj ura-
ikkal. A letelepiilt tdrsadalom befolydsos elemei, sajit hagyomanyai az adminisztracié
és az ideoldgia terén tovabbéltek, s6t a hoditd nomad elit — amennyiben részesiilni
akart az 0j civilizécio elényeibdl — atvette a helyiek vallasat, ami altalaban valamelyik
vildgvallas volt.

Az eurdzsiai steppén a birodalom megalakitisa megelozte valamelyik vnlagvallas
felvételét. Az ujgir birodalomnak csak a harmadlk uralkoddja vette fel szogd kez-
deményezésre a manicheizmust 762- ben.”’ A kazdrok zsid6 hitre térése valamikor
a 9. szazad elso felére teheto, a birodalmat a 7. szazad els6 felében alapitottdk. A mon-
gol vildgbirodalmon beliil a nagy vildgvalldsok térhdditdsdhoz ugyancsak tébb év-
tizedre volt sziikség.

Tehat az alapvetd kiilonbség a beduinok és steppe nomadjai kdzott abban volt, hogy
a beduinok az Arab-félszigeten s a Termékeny Félholdon rendszeresen telepiiltek be
a kérnyezd odzisokba és véarosokba, ahol kereskeddk vagy foldmivesek lettek, meg-
6rizve ugyanakkor etnikai azonossagukat. Ezzel szemben Eurazsia nomadjai, amennyi-
ben a féldmives civilizaciok teriiletére koltoztek, egy-két generacid alatt asszimilaléd-
tak. A nomddok Kindban elkinaiasodtak, mig Perzsidban iranizdldtak. Ez a jelenség
nemcsak a foldmiives 6vezetben ment végbe, hanem a steppén is, hiszen a mongolokat
Nyugat: Belso Azsiban illetve a kelet-eurépai steppén a nomad torok tobbség magaba
olvasztotta™

* URAY-KOHALMi, i. m. 238.

¥ GIESSAUF, i. m. 198-199, 571. jegyz.

% KHAZANOV, Muhammad..., 69.

*" GOLDEN, i. m. 159-160.

* Ezt a folyamatot tiikrozi al-“Umari lefrdsa: ,Ez a birodalom (az Arany Horda) régen a kip-
csakok (Qibgaq) orsziga volt. Amikor a tatdrok (Tatdr) eldzonlstték (foldjiiket) és a kipcsa-
kok alattvaléikkd viltak, 6sszekeveredtek €s osszehdzasodtak velilk. A fold legyozte a ter-
mészetiiket és eredetiiket és mindannyian a kipcsakokhoz véltak hasonlatossd, mintha-egy
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Ezek figyelembe vétele utdn most mar csak arra a kérdésre kell valaszt keresni,
hogy a beduinok az életmédvéltozdssal miért nem vesztették el etnikai jellegzetessé-
geiket, és vajon a steppei nomadok miért asszimildlodtak.

A vilaszt a kiilvildghoz val6 viszonyban lehet megtaldlni. A nomdd illetve beduin
életmdd egyensiilyi problémdi €s onelldté volta komoly vita tdrgydt képezi a szakiro-
dalomban.”’

Mar a muszlim torténetirds legkiemelkeddbb alakja, 1bn Khaldiin megfogalmazta
alaptételét a vérosi civilizaci6 és a beduinok viszonyat illetden: ,,A nomad torzseket és
csoportokat a vdrosi népesség uralja. Ennek az az oka, hogy a steppe civilizdcié messze
elmarad a varositdl. A civilizacidhoz szitkséges kiil6nboz6 dolgokkal ugyanis nem ren-
delkeznek a steppelakdk. Szallashelyeiken fellelhetd ugyan némi foldmivelés, 4m az
ehhez sziikséges (kellékek) hidnyoznak, mivel azok nagy részéhez kézmiivesség kell.
Naluk viszont egyéltaldn nincsen asztalos, szabd, kovdcs és mds hasonlé (mester-
ember), akik ellatnak oket a foldmiiveléshez és egyébhez sziikséges életmdd kellékei-
vel. Dinarjuk és dirhemjlik (pénziik) nincsen. Ennek ellenértéke naluk: a foldmivelés-
bdl adodd gabonaféle, allatok vagy allati termékek, igy a tej, a sz6rme, a gyapju, az
irha, mindaz, amire a vdrosi népességnek sziiksége van. Ezekért cserébe adnak nekik
dinart és dirhemet. Mig azonban &k létsziikségbd] szorulnak a varosra, a varosi népes-
ségnek viszont csak kiegészitésképpen és luxusigények miatt van rajuk sziiksége. Ok
létezésiik természetébdl fakaddan szorulnak a varosokra. Amig steppén élnek és nem
ragadtdk meg a kirdlyi hatalmat, s nem igdztdk le a vdrosokat, addig sziikségiik van
azok népességére.”m Amint mdr Ibn Khaldin is kifejtette, a beduin gazdasdg nem volt
onellaté és rendkiviili instabilitds jellemezte, igy rd volt kényszeritve arra, hogy
egylttmiikodjon az oazis- és varoslako népeséggel. Erre alapvetden két lehetoség ki-
nalkozott: az egyik a letelepedés €s 4ttérés a vdrosi életmddra; ez a 6-7. szdzadban igen
elterjedt volt Jemenben és a Termékeny Félhold hatarain 1évd oazisokban illetve varo-
sokban. A mdsik lehetség az volt, hogy valamilyen uton hozzajutnak a sziikséges, de
naluk hidnyzé virosi termékekhez. Ezt kereskedelemmel, razzidkkal, rabldssal, katonai
szolgdlattal, védelem fejében kovetelt adokkal lehetett elérni®' A leggyakrabban alkal-
mazott beduin forma az volt, hogy szerzédést kitottek a varosi kozosséggel, s szdvet-
ségiik és védelmiik fejében rendszeres adok cimén jutottak hozza a sziikséges druk-
hoz.** A beduin és a vdrosi gazdasdg kozotti egyensily a Kalifatusban egészen a 11.
szdzadig fennmaradt. A 11-13. szdzadban tobb hullamban érkez6 torok és mongol ho-
ditasi hulldm Keleten, a beduin és berber migriciok pedig Egyiptomban romboltik le

fajta lennének. Ugyanis a mongolok (Mugul) lakdhelye a kipcsakok féldje lett és hazassagra
1éptek veliik, s igy lett orszaguk sziil6foldjiikké.” LECH, i. m. 73.

» KHAZANOV, A. M.: Nomads and the Outside World, Cambridge. 1984, 69-84.

% IBN KHALDUN: Bevezetés a torténelembe, ford. Simon R. Budapest 1995, 166-167; vo. KHA-
ZANOV, Nomads..., 82. |

*' KHAZANOV, Nomads..., 83-84.

*2 KHAZANOV, Nomads..., 223
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azt a gazadasdgi egyensilyt, ami addig a Kalifdtus stabilitdsat biztositotta.”” Tehat
‘végsé soron megdllapithatd, hogy Ardbia beduinjai szdmara a letelepiilt lakossaggal
val6 egyiittélésen és egyiittmilkddésen tul nem volt mas alternativa. Ezt alapvetéen
a foldrajzi kdrnyezet hatdrozta meg, ugyanis az egész Kozel-Keleten sivatagok és fél-
sivatagok huzdédnak, amelyeket idénként oazisok illetve nagy folyomenti foldmives,
vdrosi civilizaci6k hatdrolnak.

Eurdzsia nomddjaindl az onelldtds kérdése szintén vitatott. Khazanov azt az allas-
pontot képviseli, hogy a Kozel-Kelet beduinjai €s a steppe nomddjai kozott ebben a te-
kintetben csak mennyiségi, de nem mindségi kiilonbség létezett. Allitisanak igazola-
sdra a steppén j6lismert jut jelenségére utal, amidén télen az allatok a hé és jég miatt
nem tudnak hozzdjutni tdplaiékhoz, ami az allatdlloméany pusztuldsahoz vezet, az pedig
a nomadok szdmdra éhinséget jelent. Ennek ellensilyozdsira a nomddok kénytelenek
voltak rablohadjdratokat inditani. Gyakran esik sz6 az dzbegek €és kazakok téli had-
jaratair6l, amelyeket Ozbegisztan teriiletén a fldmivesek ellen inditottak.* Khazanov
idézi Mahmud al-KaSgari hires kézmonddsat: ,,Tatsiz Tirk bolmas, bagsiz bork
bolmas” amelyet igy fordit: ,,chsen [nomad] torok tadzsik [letelepiilt] nélkiil, mint
ahogy nincsen kalap fej nélkiil”.*® Pritsak ugyanezt a mondast masként forditotta:
,Nincsen Tat [irdni kereskedd] t6rok [nomad] nélkiil, mint ahogy nincsen kalap fej
nélkiil”.*® A kétféle interpretdcié mogott két koncepcié huzédik. Pritsak forditdsét az
motivalta, hogy szerinte a nagy nomad birodalmak nomdd harcosok €s tavolsagi keres-
kedék miivei. Pritsak szerint a foldmiives és allatarté kozosségek falusi illetve torzsi
szinten Onelldték. A nomidok a szabdlyozott vandorldsi ciklusukkal ellatjdk magukat
élelmiszerekkel, kisebb-nagyobb nehézséget csupan a tél okozhat. De a féldmiives tar-
sadalmakat is gyakran érték természeti csapdsok (szdrazsag, rviz), minek kovetkezté-
ben éhinség és jarvany pusztitott. Pritsak helyesen mutatott rd, hogy helyi szinten sem
a nomadok, sem a foldmUvel6k nem érdekeltek a birodalmak létrehozasaban. Ebben ki-
zarélag a katonai elit és a tavolsigi kereskedo réteg érdekelt. A nomdd és foldmiveld
kozosségek kozotti egylittmiksdés csak a nomad birodalom megalakitasa utdn kezdo-
dik, amidén a nomadokbdl rekrutalodd allandé hadsereg illetve a fSldmives civiliza-
cidbdl kikeriilé adminisztrativ apparatus eltartdsdra hatalmas dllandé bevételek sziiksé-
gesek. Ezeket csak a foldmuves tarsadalmak adéibdl illetve a tavolsagi kereskedelem
hasznébol lehet biztositani.”’

Gazdasagi szempontbdl alapvetd kiilonbség van a steppei nomad és a beduin koézott
foldrajzi kornyezet tekintetében. El0szor is az eurdzsiai steppe, amely Madzsuriatél
a magyar Alfoldig huzédik, legeldkben gazdag terillet. Az Arab-félszigeten télen van
csak esO, melynek kovetkeztében a sivatag kizéldell, ellenben a steppén éppen a tél je-

33 CAHEN, i. m. 148; NAGEL, i. m. 25.
* KHAZANOV, Nomads..., 73, 82.

3 KHazANOV, Nomads..., 82.

3 PRITSAK, i m. 15.

7 PRITSAK, i. m. 14, 19..
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lenthet komoly kihivist a nagy hé miatt. A mdsik Iényegbevidgé kiilonbség abban van,
hogy az eurazsiai steppe nemcsak az attdl délre esé nagy foldmiives civilizacidkkal
érintkezett, mint Kina, Transzoxdnia, India, Perzsia és Bizdnc, hanem az északra hi-
z0do erdédvezettel is. Ennek jelentdsége akkor szembe6tld, ha figyelembe vessziik,
hogy a Koézel-Keleten és magaban Ardbidban ez a lehetdség eleve kizart, igy a bedui-
noknak nem volt més valasztasi lehetdségiik, csak az egyiittmiikodés a varoslakokkal,
ami gyakran jart azzal, hogy a nomadok letelepiiltek. A steppe nomddjai ezzel szemben
nemcsak a foldmiives 6vvel alltak szoros kapcsolatban, hanem az erdei népekkel is. Ez
azt jelentette, hogy a steppe nomadjainak, amennyiben a koriilmények rosszra fordul-
tak, tobbféle lehetOségiik volt. A beduinok ilyen helyzetben a foldmiives civilizaciok
peremteriiletein telepedtek le, mig a nomdadok az erdébe is visszahuzédhattak.

Ez a jelenség tiikr6zddik abban, hogy Ibn Khaldin, a muszlim térténetfilozéfia
megalapitdja hires bevezetdjében szembedllitja egymassal a badw *nomadizmus, be-
duinok’ és a hadara *virosi életmdd, véroslakok’ kategérijat.*® Ellenben a 13. szdzadi
mongol allapotokat tiikr6z6 anonim munkdaban, A mongolok titkos torténetében a tirsa-
dalmi szemiéletet meghatdroz6 két kategora a ke'er-iin irgen *a steppe népe’ és a hoy-
yin irgen ’erdék népe’.”

Osszefoglaldsképpen megallapithato, hogy a sivatagi beduin- és az eurdzsiai steppei
nomdd életméd kozott szimos hasonlé vonds taldlhatd, és a nagy birodalmak Iétre-
hozasdban mindkét csoportnak jelentos szerepe volt. A nomadok hatalmas politikai ke-
reteket hoztak Iétre a kdzépkor folyaméan, amelyekbe beletartoztak foldmiives tarsa-
dalmak és az erdévidék népei is. Amennyiben a birodalamalapité nomadok elhagytak
a stepperégiét és életmédot viltottak, néhdny évtized leforgdsa alatt beolvadtak és el-
vesztették etnikai identitdsukat. A legtobb esetben azonban a nomddok ezt elkeriilték,
és inkabb visszahuzodtak a steppére, vagy sziikség esetén az erddvidékre. Az arabok-
nak ennyi valasztasi lehetdségiik nem volt, mert csak a letelepedés johetett szoba, s ez-
altal egy viszonylag jelentds, etnikailag a beduinokkal rokon kereskedd, féldmiives
csoport jott létre, amelynek dontd szerepe volt az iszlam kialakitdsaban.

* I8N KHALDON, i. m. 125-130.
* A mongolok titkos tirténete, ford. Ligeti L, Budapest 1962, 141.
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Istvan Zimonyi

NOTES ON THE DIFFERENCES BETWEEN BEDOUIN
AND INNER ASIJATIC NOMADISM

Both the nomads of Inner Asia and the bedouins of the Near East founded enor-
mous empire during the Middle Ages. The Arabs created a world-religion, Islam and
conquered the deserts of North Africa and those of the Middle East in the 7-8" cen-
tury. They succeed in establishing the Caliphate, which produced a new civilization.
The Turkic and Mongol speaking nomads of the Eurasian steppe belt could organize
immense political units, such as Tiirk empire of the 6-8"™ century including the steppe
from Mandzuria to the Crimea; the Uyghurs of Central Asia and the Khazars of Eastern
Europe; and finally the Mongols had the greatest empire in the world history. In spite
of the geographical extent the nomads of Inner Asia could not develop an independent
civilization. The most striking difference between them can be traced in the field of re-
ligion. Inner Asian nomads had their genuine religion with shamanistic characters.
During the development of a new empire the Tengri-Cult came into prominence as an
ideological background of the central power. In the end the nomadic empires adopted
other word religions. The question raises, why the Arabs could be the founder of
a world religion and the nomads of Inner Asia showed indifference in creating a word
religion.

The basic difference between the bedouins of deserts and nomads of the steppe can
be defined as follows, the bedouin groups sent time to time waves to the oases where
they settled and began to trade and to cultivate preserving their ethnic character. Some
parts of the Arabic tribes settled in the oases and became merchants and peasants in
caravan cities, which rendered the birth of a world-religion, the Islam possible within
the sphere of the Arabic orbit. Islam was a synthesis of urban, commercial and bedouin
societies of Arabia. The nomads of Eurasia did not show inclination towards trade, the
merchants were traditionally from other ethnic groups from sedentary population. If the
nomads of Eurasia settled in the territory of sedentary societies, they used to absorb in
the ruling strata of that civilization losing their ethnic character in some generations.

The Eurasian nomads could built vast empires including the peoples of the forest
and urban civilization. If they left the steppe they were assimilated in several decades,
but they became settled only in extreme situation and preferred withdrawing to the
steppe or to the forest to sedentarization. The Arabs had to settle partly and as mer-
chants and city-dwellers, as they had no alternative solution in that geographical zone.
So they could reach higher cultural level, which promoted the birth of Islam.
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